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ONSOZ

Siyaset insan toplumunun yasam kalitesini yiikseltmek,
insanin daha rahat, daha refah bir ortamda yasamasini
saglamak i¢in yapilmalidir.

Smifli toplumlarda bu ideali igtenlikle ortaya koyan
siyasiler yalnizca is¢i siifi adina siyaset yapanlardir.

Burjuva ve somiiriicii siniflar adina siyaset yapanlar, kendi
smiflarinin,yani toplumun kii¢iik bir kesiminin c¢ikarlarim
korumak ve gelistirmek i¢in siyaset yaparlar. Bu da toplumun
bliyiik c¢ogunlugunun hedeflerine ters diisen bir siyaset
oldugundan, somiiriicii siniflar adina siyaset yapanlar, siirekli
yalan ve sahtekarliklar yaparak, siyaseti kirletmektedirler.

Kibrisimiz da buna bir istisna degildir. Yillardir Anglo-
Amerikan emperyalizminin boyundurugu altinda inlemekte
olan adamizda siyaset yapanlar genellikle emperyalizmin kirli
siyasetlerine alet olmuslar veya en iyimser bir ifade ile bu
siyasetlere taraf olmuslardir.

Ancak 20. yiizyilin baglarindan itibaren Kibris, uluslararasi
is¢i sinifinin ve dolayisiyla tiim insanligin refahi i¢in miicadele
eden siyasetciler ve siyasi partiler de yetistirmistir.

1926 yilinda kurulan Kibris Komiinist — Partisi
(Komunistikon Komma Kiprou, KKK), Kibris {izerindeki
somiiricii  siniflarin  ve emperyalist giiclerin  ¢ikarlarinin
ilerletilmesini 6nlemek ve uluslararasi is¢i smifinin ve genel
olarak insanhigin refahim1 ileri gotiirmeyi hedefleyen
politikalar1 Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) ve
Komiinist Enternasyonal'in tavsiyeleriyle gelistirdikleri siyasi
cizgiyle ortaya koyarak, Kibris halkina ger¢ekten devrimci bir
siyasi segenek sunmuslardi.

Bu miicadele 6zlenen hedefine heniiz varamadiysa, bu
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cesitli nedenlerden kaynaklanmaktadir.

Bunlarin basinda, insanlik diismani azgin emperyalist
saldirilar gelmektedir. Gerek {ilke capinda gerekse uluslararasi
alanda is¢i siifinin ¢ikarlarim1 savunan siyasiler saldirilara ve
katliamlara ugramstir. ikinci Diinya Savasi, Hitler fasizminin
SSCB'yi silahli saldir1 ve katliam yoluyla yok etme girisimi idi.
SSCB o6nderligindeki uluslararasi proletarya bu saldiriyr geri
plskiirtmeyi basarmis ama bu arada sosyalist birikimlerinden
ve degerlerinden biiyiik kayiplar vermistir.

Ardindan, cepheden silahli saldirilarla yok edemedikleri
sosyalist anavatani, emperyalist giicler igerden isbirlik¢ilerin de
destegiyle yikmayr basarmiglardir. Bu durum uluslararasi
komiinist harekete ve is¢i smifinin insanlhigin kurtulusunu
hedefleyen miicadelesine agir bir darbe vurmus, onu geriletmis,
her tarafta komunist, sosyalist ve is¢i partileri igerisinde
yilginliklara yol agmustir.

Ama miicadele durmamuistir.

Uluslararast  emperyalist-kapitalist ~ sistem  her yil
milyonlarca insan1 agliktan ve haksiz savaglardan oOliime
mahkum ederken, diinya niifusunun yarist yoksulluk
seviyesinin altinda, diger yaris1 da aclik sinirinda yasarken, ve
kapitalist sistem iyice yozlagsmis, hukuksuzlasmis olmanin
yaninda stirdiiriilebilirligini de yitirmeye baslamis oldugu
giinimiizde insanligin, mutlu ve miireffeh bir yapilanma
icerisinde diinya nimetlerini adil bir sekilde paylasabilmesi i¢in
yeni bir paylasim sistemi yaratma miicadelesini higbir gii¢
engelleyemez.

Bu miicadele kuskusuz kolay degildir. Herseyden 6nce bu
ideale kendini adamis, inanmis devrimci siyasilere ihtiyag
duyar. Devrimci siyasilerin halka bu miicadelenin geregini
anlatip, onlari bu dogrultuda bilinglendiriyor olmalar1 da
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yetmez. SoOmiirii ve baski altinda ezilen halk kitlelerinin de
yasadiklar1 eziyete kars1 baskaldirmalar1 ve harekete gecmeleri
gereklidir.

Ikinci kusak Kibrishi komiinistler, 1970'li yillarin
ortalarindan beri bu miicadeleye katkida bulunmak amaciyla
orgiitlenmekte ve emekgi kitlelerin ¢ikarlarini koruyan ve ileri
gotiirmeyi amaglayan, ve Kibrisli emekgilerin ¢ikarlarini
uluslararas1 proletaryanin c¢ikarlariyla bagdastiran siyasetler
iiretmektedirler.

Bu miicadele 1996 yilindan itibaren aylik bir gazete,
Kibris'ta Sosyalist Gergek (KSG), iizerinden diisiincelerin
halka aktarilmasi ve 2002 yilindan bu yana da Kibris Sosyalist
Partisi'nin (KSP) kurulmasiyla daha orgiitli bir diizeyde
strdiiriilmektedir.

Bu kitap, KSG gazetesinde yayinlanan temel yazilardan
secilen ve Kibris komiinist hareketinin temel siyasi
Onermelerini iceren makalelerden olusturulmus olan 4 kitabin
birincisidir.

KSG gazetelerinden se¢mis oldugumuz bu makaleler
sonradan Kibris Sosyalist Partisinin kurulusuna, partinin
program ve ilkelerine de temel olusturmus goriislerdir.

Bu goriisler temelinde Kibris Sosyalist Partisi hem
Kibris ve hem de diinya proletaryasina diinyamizin bu
kosesinde insanlik adina yiiriitiilmesi gereken siyasi ¢izgiyi
ortaya koymustur.

KSP Kibris halkina yeni bir siyasi segenek dnermektedir.

Kibris'ta var olan tliim siyasi partiler, solda oldugunu iddia
edenler de dahil, halka yeni bir se¢cenek sunmuyorlar. Tiimii de,
halkimiza, emperyalist ¢ikar gevrelerinin kendilerine sundugu,
ve 0zii ayn1 olan, birbirine benzer politikalar sunmaktadirlar.

Bu politikalarin 6zii, bir emperyalist ¢ikar dalagsmasi olan
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ve 50 yildan fazla bir siiredir Kibris halkina acimasiz kabuslar
yasatan ‘Kibris sorununa’ emperyalist gii¢lerin ¢ikarlarini
koruyan sézde ¢ozlimler 6nermeye dayanir.

Bunun bir tek istisnas1 vardir. O da Kibris Sosyalist
Partisi'dir. KSP Kibris toplumuna yepyeni bir toplumsal proje
onermektedir. Bu toplumsal proje, Kibris ve diinya halklarinin
refah icinde yasamasini hedefleyen, insana yakisir bir projedir.
Bu proje, iilkemizdeki diger partilerin Onerdigi emperyalist
planlara dayanan bir proje degildir. Tam tersine adamizin
emperyalizme bagimliliina son vermeyi hedefleyen bir
projedir.

Ozii, Emperyalizme Kars1 Birlesik Cephe Hiikiimetini elde
etmek, bu hedefe ulasirken bir miicdele yontemi olarak, ve
ulagtiktan sonra da yoOnetim bigcimi olarak Dogrudan
Demokrasi'yi hayata gegirmektir.

Bu kitapta KSP siyasetini olusturan bu projenin detaylarini,
burjuva projelerin elestirileriyle birlikte bulacaksiniz.
Kitabimzin amaci halkimizi ve aydinlarimizi Kibris't kurtulusa
gotlirecek projemize kazanmaktir.

Cesitli konu basliklar1 ile yaymlanmis kisa makalelerden
olusan bu kitap elinizin altinda hep hazir bulundurabileceginiz
bir el kitab1 niteligindedir.

Bu kitap Kibris komiinist hareketinin temel 6nermelerinin
ilk kitab1 olarak sizlere sunulmustur. Okudukc¢a ufkunuzun
acilmasini diliyorum.

Bu kitap sayesinde saflarimizi daha da siklastiracagimiza
inaniyorum.

Mehmet Birinci
Kibris Sosyalist Partisi Genel Sekreteri
Temmuz 2012



I. BOLUM

Giiniimiizde Ulusal Sorun ve Ulusal
Sorunun Coziimiinde Temel Kistaslar






1. ULUS!

MARKSIST KAVRAM DAGARCIGI

Ulus herseyden once, bir topluluk, belirli bir bireyler
toplulugudur. Bu topluluk, ne irk toplulugudur, ne de asiret
toplulugu. (...)

Demek ki, ulus bir wrk ya da asiret toplulugu degil, ama
tarihsel olarak olusmusg bir insanlar toplulugudur.

Ote yandan, tarihsel olarak olusmus, cesitli asiret ve
irklardan olugmus olmalarima karsin, Keyhiisrev ya da
Iskender’in bliyiik devletlerinin ulus olarak
adlandirilamayacaklar1 da kuskusuzdur. Bunlar ulus degil, ama
su ya da bu fatihin basar1 ya da basarisizliklarina gore birlesip
ayrilan, raslansal ve kendi aralarinda pek bagli olmayan gruplar
topluluguydular.

Demek ki, ulus raslansal ve gecici bir topluluk degil, ama
kararl bir insanlar toplulugudur.

Ne var ki, her kararli topluluk, ulusu olusturmaz. (...)

Ulusal toplulugu, devlet toplulugundan ne ayirir? Oteki
seyler yaninda, ulusal toplulugun, ortak bir dil olmaksizin
diistinilemeyecegi ayirir.

Demek ki, dil birligi, ulusun aywrici ozelliklerinden
biridir.

(...) Ayn1 zamanda birkag¢ dili birden konusan ulus olmaz,
ama bu, ayni dili konusan iki ulus olamaz anlamina da gelmez.

Ulus tanimim igeren bu yazi EK1'deki “Ulusal Sorun Uzerine”
makale ile ele alinmalidir.



(...)

Bir ulus, ancak siirekli ve diizenli iligskiler sonucu,
insanlarin, kusaktan kusaga ortak yasami sonucu olusur.

Nedir ki, ortak bir toprak olmadik¢a, uzun bir ortaklasa
yasami olanaksizdir. (...)

Demek ki, toprak birligi, ulusun ayirici ozelliklerinden
biridir.

Ama hepsi bu degil. Toprak birligi heniiz kendi basina bir
ulus olusturmaz. Bunun igin ayrica, ulusun gesitli boliimlerini
tek bir biitiin biciminde kaynastiran igsel bir iktisadi bagin
olmasi da gerekir. (...)

Demek ki, iktisadi yasam birligi, iktisadi birlik, ulusun
ayirict ozelliklerinden biridir.

Ama hepsi bu degil. Soylenmis bulunulanlar disinda, ulus
olarak birlesmis insanlarin psikolojisinin 6zelliklerini de
gbzoniinde tutmak gerekir. (...)

Demek ki, kendini kiiltiir ortakliginda dile getiren ruhsal
bicimlenme birligi, ulusun aywrici ozelliklerinden biridir.

Ulus, tarihsel olarak olugsmus, kararll bir dil, toprak, iktisadi
yasam, ve kendini kiiltiir ortakhiginda dile getiren ruhsal
bicimlenme birligidir.

Ve wulusun, her tarihsel goériingii gibi, degisim yasasina
uydugu, kendi tarihine, bir baglangi¢ ve bir sona sahip bulundugu
kendiliginden anlasiliv. Sozii edilen gostergelerden hi¢ birinin, tek
basina alindiginda, ulusu belirlemeye yetmedigini belirtmek
gerekir. Dahasi: bu gostergelerden bir tekinin bile yoklugu, ulusun
ulus olmaktan ¢ikmasi igin yeter. (...)

Bize, ulusu, ancak ve ancak, topluca alinmus tiim gostergelerin
biraraya gelmesi verebilir.

Kibris’ta Sosyalist Ger¢ek, Aylik Siyasi Gazete, Kasim 1996, Y1l 1,
Sayi 10, sayfa 9.



2. SAVAS CIGLIKLARI VE MIiLLI
AZINLIKLAR

Londra Mektubu
K. Bayrak.

Arnavutluk ile Yunanistan arasindaki siir bolgesinde Rum
asilli bir azinlik yasamaktadir. En son duyduklarimiza gore,
Yunanistan’daki bir grup Rum sovenisti bu azinlign,
Arnavutluk’ta baslayan i¢ savastan istifade ‘“kurtarilmasini”
istermis. Bunlarin istedigi olursa, Yunan ordusu Arnavutluga
girecek ve Rum asilli azinligin yasadigi bolgeleri zaptedecek,
pardon “kurtaracak”. Ulasan bilgiler dogru ise, bu bolgede ki
Rum asilli azinliklar Yunan bayragi dalgalandiran silahli gerilla
birimleri (¢eteler) olusturmuslar bile.

Yine bu kaynaklara gére Amerika Birlesik Devletleri,
Yunanistan hiikiimetine, Arnavutluk ile Tiirkiye’nin imzaladigi
Ortak Savunma Anlagmasini hatirlatmis: Siz  Arnavutluga
girerseniz, Tiirkiye de Yunanistan’a girip Yunanistan’in bazi
bolgelerini isgal eder demis. ABD isgal dese de Tiirk hiikiimeti
“kurtariniz” diyecektir. Bilindigi gibi, nasil ki Arnavutluk’ta
Yunanistan hiikiimetinin “kurtarmay1” planladigi Rum asillt bir
azinlik varsa, Yunanistan’da da Tiirk hiikiimetinin “kurtarmay1”
planladig1 bir Tirk asilli azinlik vardir. Bu Tiirk asilli azinlik
Tiirkiye-Yunanistan sinirindaki bolgede yasamiyor. Farketmez.
Tiirk ordusu onlarin yasadiklar1 bolgeleri de igine alan bir
“kurtarma harekatinin”, planin1 yapmistir. Veya bu Tiirk asilh
azinligin Tirkiye-Yunanistan sinirindaki bolgeye go¢ etmesini,
bu bolgedeki Rumlarin da Yunanistan’in i¢ bolgelerine gog



10

etmesini Ongéren bir plan muhakkak ki yapilmistir.
Arnavutluk’la imzalanan Ortak Savunma Anlasmasi tami
tammna boylesi planlari 6ngdrmektedir. Tiirkiye’nin, ingiltere
ve Yunanistan’la 1960’da imzaladigi Kibris’a garantorliik
anlagsmasi, Kibris’in dort bir tarafinda yasayan Kibrish
Tirklerin Kibris’in Kuzeyine, Kibris’in Kuzeyinde yasayan
Kibrisli Rumlart da Kibris’in  Giineyine go¢ etmeye
zorlanmasini  Ongoriiyordu. 1974’¢  kadar ki tim Tirk
hiikiimetlerinin ve Tiirk ordusunun bdylesi bir sonug elde
etmek icin gerekli tim hazirliklar yaptiklarini ve 1974°te de bu
sonucu elde ettiklerini biliyoruz.

1974  savasiyla Tiirk ordusu  Kibrishh  Tiirkleri
KULLANARAK Kibris’in Kuzeyini isgal etmistir, pardon,
Tiirk hiikiimetlerinin ve ordusunun deyimiyle Kibrish Tiirkleri
“kurtarmistir”. Tiirk hiikiimeti ve ordusu agisindan Kibris’taki
Tirk azinligi “kurtarma” operasyonunun sonuglar1 ortadadir.
Onlar bu sayede sinirlarint genisletmisler, Akdeniz’e dogru
uzanmiglar, Ege’de Yunanistan burjuvazisiyle aralarindaki
mevcut catismada bir dayanak noktasi daha elde etmislerdir. iyi
ama, Kibrish Tirk azinlik i¢in bu “kurtarma” operasyonunun
sonuglari neler olmustur? Onlar yerlerinden, yurtlarindan
olmuslardir. Onlar katledilmislerdir ve tam da kurtarildiklari
bugiinlerde, o kurtarilmis topraklarinda yasayamaz duruma
diismiislerdir. Kibris’tan kagan Kibrishi Tiirklerin ne haddi
vardir ne hesabi. Kibris’a go¢ ettirilen Tiirk kolonlarin
sayisinda da her hangi bir azalma gbzlenemiyor. Ve savas, yeni
ve her zamankinden daha da kanli bir savas da hala Kibris’ta
yasamak gibi bir “yanliglik” yapmakta olan Kibrishi Tiirklerin
kapisina dayanmistir. Emperyalist “anavatanlar’” tarafindan
kurtarilmalarin1 isteyen Tiirk veya Rum azinliklar Kibrish
Tiirklerin zavalli hallerini seyretsinler ve akillarim1 bagslarina
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alsinlar.

Milli azmlklarin  Yunanistan, Tiirkiye ve Ingiltere
tarafindan kendi emperyalist amaglar1 i¢in nasil kullanildigini
Kibris’ta ¢ok iyi gordiikk. Hem Tiirkiye hem de Yunanistan
kendilerini ¢evreleyen iilkelerdeki Rum ve Tiirk azinliklari
kullanarak—bu donemde “miisliiman kardeslerimizi” de
unutmamali—rakipleri olan bu {ilkeleri icten zayiflatmak ve
firsatin1 yakaladiklarinda da simirlarin1 bu iilkeler aleyhine
genisletmek  icin  planlar  yapagelmislerdir. icinde
bulundugumuz donem bu planlarin  hayata gecirilmesi
donemidir.

Tirkiye ve Yunanistan’i yonetenler ¢ok tehlikeli oyunlar
oynamanin planlarin1 yapiyorlar. Bu planlar herkesten ¢ok bu
planlarin birer araci olarak kullanilacak olan milli azinliklarin
basina belalar acacaktir. Bulgaristan’daki ve oradan go¢ etmis
“soydaglarimiz”mn, diin Tiirkiye kapilar1 acilarak, bugiin
Bulgaristan’a geri gonderilmekle tehdit edilerek Bulgaristan’a
kars1 nasil kullanildiklarin1 ve bu “soydaslarimizin” bu siireg
icinde nasil eza ve cefa ¢ektigini ibretle gozlemlemekteyiz.
Tirkiye’de yasayan Tiirk koylillerine her tiirlii eza cefa ve
yoksullugu uygun goren Tiirk hiikiimetlerinden, islerine
yaramayan ‘“‘soydas” koyliilerin ¢ikarlarimi  savunmalarini
beklemek icin higbir neden yoktur. “Soydas” koyliiler, agiktir
ki Tiirk hiikiimetlerinin amaclarma hizmet ettikleri oranda
alkislanacak, bu gorevi yerine getirdikten sonrada kendilerini.
Tiirk koyliilerinin bulduklar1 konumlarda bulacaklardir. (Bunda
sasilacak bir sey yoktur. Hiikkiimet dairelerinde asagilanmak,
topraksiz birakilmak, iiriinlerini ucuza satmaya zorlanmak,
gece giindiiz calisip a¢ kalmak... Koylii “soydaslar” daha baska
seyler iimit edebilirler. Bulacaklari ise bunlardir.

Tiirkiye ve Yunanistan ve onlarin gevrelerindeki iilkelerde
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yasamakta olan Rum ve Tiirk asilli azinliklarin yasadiklari
iilkelerde milli haklarni1 kullanmakta sorunlarla karsilastiklari
aciktir. Isci simifinin iktidarda olmadig her iilkede tiim milli
aziliklar boylesi sorunlarla karsilagsmaktadirlar. Gel gelelim,
Tiirkiye ve Yunanistan’daki Tiirk ve Rum isc¢i ve koyliileri ezip
suyunu ¢ikartan, Tiirkiye ve Yunanistan’t ABD ve Ingiltere’nin
(NATO’nun) askeri issline c¢evirmis olan ve Tiirkiye ve
Yunanistan’, yabanci biiylik giiglerin askeri, siyasi ve
ekonomik yari-somiirgesi konumuna sokmus olan ve tiim
bunlarla birlikte kendileri de emperyalist, yayilmaci amaglar
besleyen Tiirk ve Yunan hiikiimetleri ve ordularindan medet
ummak, denize diisiip yilana sarilmaya benzer.

Kibrish Tiirklerin bagina geldi bu. Kibrisli Rumlarin bagina
geldi bu. Bulgar Tiirklerinin basina geldi bu.

Ya milliyeti ne olursa olsun emperyalistlere kars
savagilacaktir, ya da onlarin ellerinde oyuncak olunacaktir.
Milli azmliklar icin baska segenek yoktur. Milli azinliklar
yasamakta olduklar iilkelerdeki emperyalizm diismani giicleri
ve yine ‘“anavatanlardaki” emperyalizm diisman1 giicleri
bulmal1 ve onlarla isbirligine girismelidirler. Milli esitlik ancak
bu sekilde saglanabilir. Milli azinliklara sahip iilkelerdeki
hakim milliyetten isciler bu azinliklara ellerine uzatmali, ve bu
azinliklarin “anavatanlarindaki” isciler de bdylesi bir birliktelik
icin canla basla ¢alismalidirlar. Milli azinliklar “anavatan”
burjuvazisinin kanl ellerine terk edilmemelidirler.

Tirkiye ve Yunanistan’1 yonetenler yukarida degindigimiz
planlarin1 hayata gecirip iilkeler arasi, devletler aras1 savaslara
girismek gibisinden bir APTALLIGA bas vururlarsa, bu sadece
Tiirkiye ve Yunanistan’in is¢i ve koyliilerine ve bu iilkelerdeki
Rum ve Tiirk azinliklara tuzluya patlamayacaktir. Boylesi bir
savas c¢ikartmak APTALLIGINDA bulunurlarsa, Tiirkiye ve
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Yunanistan’t yonetenler Tosya’ya pirince giderken evdeki
bulgurdan da olacaklardir.

KAHROLSUN ULKELER ARASI SAVAS
KISKIRTICILARI.

KAHROLSUN DEVLETLERARASI SAVAS
KISKIRTICILARI.

KAHROLSUN MIiLLETLERARASI SAVAS
KISKIRTICILARI.

KAHROLSUN MILLETLERI EZENLER.

Kibris’ta Sosyalist Gergek, Aylik Siyasi Gazete, Temmuz 1997, Y1l 2,
Say1 18, sayfa 6, 9.
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3. EKIiM DEVRIMI VE KIBRIS

Londra Mektubu
KSG-Londra

6 Kasim 1917°de komiinistlerin onderligindeki Rusya
iscileri, yoksul koyliilerle ittifak kurarak Rus burjuvazisini
devirdiler ve iktidan ele gegirdiler.

Bunu miimkiin kilan faktorlerden birisi iscilerin elinde
gergekleri didik didik eden, tiim siyasetini gergeklere
dayandiran, gerceklikten de yiizeydeki goriintiiyii degil, o
gorilintiinlin ardinda yatan esas1 anlayan ve iscilere tiim bunlar
anlatip onlar1 gerceklere uygun bir siyaset icin harekete gegiren
komiinist bir yaym organmn varhgiydi? Laboratuarlarda
toplumsal analiz yapilamaz. Toplumsal bilimlerin laboratuari
toplumun ge¢misidir. Teorilerin dogruluklar1 yanligliklar1 ancak
toplumun tarihinde denenerek tespit edilebilinir. Bugiinlere
uyarlanarak da gelistirilebilinir.

Ekim devriminden Kibrisli is¢i ve devrimlerin bugiin
acilen ¢ikartmalar1 gereken ders nedir?

Sudur.

Burjuva toplumlarin, burjuva uluslarin, burjuva milletlerin
ahlak anlayis1 ve fikirsel, kiiltiirel sekillenmesi vardir.
Topraklarin, fabrikalarin, tasima araglarinin, paralarin

2 Bu ciimle orijinalde yanlis olarak su sekilde yaymlanmisti: “Bunu

miimkiin kilan faktorlerden birisi iscilerin elinde gercekleri didik didik
eden, tim siyasetini gerceklere dayandiran, gerceklikten de yiizeydeki
gorilintiiyii degil, o goriintiiniin ardinda yatan esasi anlayan ve iscilere tiim
bunlar1 anlatip onlar gergeklere uygun bir siyaset i¢in harekete gegiren
komiinist benzemez.”
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miilkiyetine el koymak i¢in herseyi miibah goren burjuvazi
tarafindan yonetilen bu uluslar saflarinda diger uluslara karsi
diismanlik ve kin yaymak, diger uluslar1 ezmek ve somiirmeyi
haklilastirmak, onlara karsi savaslart ve katliamlari
koriiklemek, gligsiiziin giiclilyli yiyip bitirmesini salik vermek.
Boylesi seyler bu uluslarin tiim ruhi biinyesine islemistir. Ekim
devrimi 6ncesi Rusya bdyle bir ruhi sekillenmeye biiriinmiistii.

Gel gelelim burjuva uluslar burjuvazinin tiim c¢abalarina
ragmen biitiinlik arzetmez. Edemez. Burjuva uluslarin
saflarinda diger uluslara kars1 boylesi ruhi sekillenmeyi red
eden, tiim diinya iscilerinin tim diinya burjuvalari tarafindan
ezildigini, acgliga sefalete ve Oliime gonderildigini bilen ve
Ogrenen is¢i kesimi de vardir Burjuva sartlarda kendi
uluslarinin yukaridaki tiirden rezil bir ruhi yapiya gomiilmesine
kars1 bikmadan direnen ve miicadele eden isgiler iktidar ele
gecirdiklerinde uluslarin  ruhi semast da hizla degisir.
Burjuvaziden armmmig olan uluslar, sosyalist uluslar haline
donlismiis olan uluslar yepyeni bir ruhi sekillenmeye
kavusurlar. Giigliiniin gli¢siiziin elinden tuttugu, kin ve nefretin
lanetlenip sevgi ve dostlugun yeserdigi, el ele birbirine destek
vererek en hizli bir gelisme yolunun arandigi, uluslar arasinda
isbirliginin herseyden yiice sayildig1 enternasyonalist bir ruhi
sekillenme yeserir bu uluslar saflarinda.

Ekim sonrasinin Sovyetler Birligi’ni olusturan uluslar iste
boylesi bir igbirliginin simgesi olmuslardir. Carlik déneminde
yok olmaya yiiz tutan en kiiglik asiretler bile, yazili bir
edebiyati dahi bulunmayan en geri uluslar bile mesela bazi
Tirki kavimler sadece yok olmaktan kurtulmadilar, gelisip
serpildiler, sosyalist uluslar arasindaki sanli ve hak ettikleri yeri
aldilar.

Bu giin ylizylize oldugumuz yenilgi ve bunun eski
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Sovyetler Birliginde yol ac¢tigi milli kin, diismanlik ve
katliamlar Ekim devriminin ve onun prensiplerinin ne kadar
dogru ve gerekli olduklarinin ikinci bir ispatidir Olumsuz
yonden ispatidir.

Yabanci emperyalistlerle el ele veren bir avug hirsiz, bir
avu¢ burjuva Ozentisi vatan haini, sovyet is¢ilerinin yillar
stirecinde ve can bedeli fedakarliklarla {irettigi mallara el
koymak i¢in iste goriiyorsunuz milli diismanliklar1 azdirmaktan
baska bir yol bulamiyorlar. Sovyet halki saflarinda yaygin olan
enternasyonalizm ruhunu burjuva milliyetciligi ve dini
gericilikle degistirmekten bagka bir yol bulamiyorlar. Ve
sonuclar ortada. Milli savaslar, katliamlar. Dini savaslar. Dini
katliamlar.

Kibris baris iginde yasayacaksa, Kibris’ta milli ve dini
diismanliklara kars1 savas acilmak zorunlulugu vardir. Milletler
ve dinler arasinda milli diismanliklar koriiklendik¢e Kibris’a
baris gelmeyecektir. Daha ¢ok silahlanma, daha ¢ok silahlanma
iizerinden burjuvalarin karsilikli terére dayali barisi er veya geg
onlarin uluslararasi savasina doniisecektir.

Kaybeden Kibris’in is¢i ve koyliisi ve yurtsever
entellektiieli olacak, kazanan ya su ya bu milliyetten ama
kesinkes burjuvazi olacaktir.

Kibris’in tiim orgiitlii giicleri her tiirden milliyetgilige ve
dini diismanlik yayicilarina karsi cephe almak, hep birlikte
anti-emperyalist cephe hiikiimetini kurmak i¢in savagmak
zorundadirlar. Diger tlim yollar gerici burjuva milliyetgiligine,
Kibris’in milletleri arasinda diismanlik ve savasa ¢ikmaktadir.

Ekim Devrimini ve sosyalizmin sosyalist kurulusunu
unutma.

Gelecegi kurmak icin gegmisten dogru dersler ¢ikarmayi
unutma.



18

Ikinci Diinya savasi sirasinda Nazi barbarligim1 ancak ve
ancak uluslararasinda olusturdugumuz bu kardeslik sayesinde
yenebildigimizi, bu kardesligi yeniden kuramaz isek yeni Nazi
barbarlig1 tarafindan yok edilmek ihtimali ile karst karsiya
oldugumuzu unutma.

Anti-Emperyalist Cephe Hiikiimeti kurulsun.

Kibris uluslarin kardesliginde tiim diinyaya 151k tutsun.

Iste bu gérev hakki ile yerine getirilmelidir.

HERSEY BIRLESIK CEPHE HUKUMETI ICIN.

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Aylik Siyasi Gazete, Kasim 1997, Y1l 2, Say1
22, sayfa 6.
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4. KOSOVA SAVASI VE MILLETLER
SORUNUNDA BURJUVAZININ IFLASI

Londra Mektubu
KSG Londra

“Uluslarin/iilkelerin ~ haklarimin ~ burjuvazi tarafindan
korunmasi ve savunulmasi imkansizlagmigtir. Ulusal haklar
kapanin elinde kaliyor prensibine teslim edilmistir. En biiyiik
emperyalistler timiinii, daha kiigiikler kendilerinden kii¢tigiinii
ve timii de kiigiiclikleri ezmekle mesguldiirler. Kiigtikler, kendi
halklarinin ulusal ¢ikarlarin1 kendilerinden biiyiiklere teslim
etmekte, kendileri de kendilerinden kiiciiklerin haklarini
cignemekteler. Ve tiim bu siire¢, en rezil, en barbarca
yontemlerle siirdiirtilmektedir.

“Ulusal haklar1 burjuvazinin eline birakmak abesle istigal
etmektir. Onlarin ulusal haklar1 savunmak diye bir dertleri
kalmamistir. Onlarin tek derdi, is¢i sinifin1 baski altinda tutmak
ve yesil dolarlar1 depolamaktir. Bu amaglar i¢in milli haklar
satisa cikarilmis, baska halklarin milli ¢ikarlari da ayni
amaclarla ayaklar altina alinmistir. Ortaya ¢ikan tabloda bir
burjuva hakki savunmak icin iki burjuva hakki ¢ignemek
gerekmekte, iki burjuva hakki savanmak i¢in dort burjuva
hakki cignemek gerekmekte, sonucta ise uluslarin ¢ikarina
hicbir sonu¢ elde edilmemektedir. Kazanan emperyalist
sistem, biiyiiklii kii¢iiklii emperyalistler ve son tahlilde en
biiyiik emperyalist giicler, kaybeden uluslar ve proletarya
olmaktadir.

“Bugiiniin uluslar1 artik kesin bir sekilde burjuvazisiz
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uluslardir. Burjuvazi, ulusun bir parcast olmaktan ¢ikmis,
ulusal hainler safina tasmmistir. Bu genel tespitten istisnalar
olacaktir, fakat onlar istisna olarak kalacaktir ve istisnalar
iizerinden siyaset inga edilemez.

“Uluslarin haklarin1 savunmak is¢ilerin, koyliilerin, tim
emekeilerin  ve  yurtsever  entellektiiellerin  devrimci
kesimlerinin omuzlamak zorunda olduklar1 bir gorevdir. Ve,
ancak ve ancak onlarin ¢ozebilecegi bir gorevdir.

“Bizim vardigimiz sonu¢ budur. Anti-emperyalist cephe
hiikiimeti programimiz bu sonugtan hareket etmektedir.

“Gerek yozlagsmis ve bugiinlerde burjuvalasmis anavatan
hainleri, gerekse onlarin agababalar1 yabanci emperyalistler,
milli sorunun ¢6ziildiigii Sovyetler Birligi’nde 40 yillik hazirlik
sonrasi  zaferlerini milli  diismanliklar1  kortikleyerek
giiclendirmek ve korumak yoOntemini devreye soktular.
Sosyalist milletleri burjuva milletlere doniistiirmek i¢in hersey
miibah goriildi. Sovyetler Birligi milli diismanliklarin en kot
sekillere biirlindiigi bir milletler topluluguna donistiirildii.
Burada, Sovyetler Birligi’nin federal bir devlet olmas1 olgusu,
bu devletlerin ayrilma haklarinin mevcudiyeti hem Sovyetler
Birligi'ni bolmek ve zayiflatmak, hem de anavatan mallarini
yabanci emperyalistlerle birlikte yagmalamaktan baska bir
amaglart olmadigindan dayanma gii¢leri de olmayan vatan
hainlerinin iktidarlarina bir soluk aldirmak, bu iktidara bir
dayanak yaratmak i¢in sosyalist milletler arasinda 40 yildir
yavas yavas ve alttan alta koriiklenen diismanligi patlatmakta
kullanildi. Her ne kadar simdi sira federal devletleri
olmayan uluslarin Rusya’da ayrihigim Kkoriiklemeye de
geldiyse de, bu konuda nasil davranilacagin1 Rusya’dan
cekinildigi icin Rusya’da degil Yugoslavya’da, Kosova’da
gorecegiz.
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“Ulusal haklarin  burjuva c¢ergevede savunulmasi iste
Sovyetler Birligi’nde en acik ve bariz sekliyle gerici karakterini,
proletaryaya diismanlik karakterini sergilemistir. Uluslar arasi
iligkilerin burjuva c¢ercevede ele alinmasini tegvik etmek, yani
uluslar aras1 rekabet, diismanlik ve savaslar tesvik etmek siyaseti
acik¢a gerici bir karaktere biirlinmiistiir. Uluslararas1 iligkilerin
isbirligi, dostluk ve dayanismay1 tesvik siyaseti gercevesinde ele
almmas1 zorunluluk haline gelmistir. Ya ulusal iliskiler bu
cercevede diizenlenir, ya da uluslararasi iliskiler barbarliga
doniisiir. Baska secenekler, orta yollar arayanlar son tahlilde
barbarligin  cephesine  glic katar duruma  diismekten
kurtulamayacaklardir.

“Ya o, ya bu. Kriz dénemleri bunu empoze eder. Diinyanin
tim iscileri siyasetlerini, ulusal siyasetlerini de, icinde bulunan
kriz olgusuna gore ayarlamalidirlar.

“Ya o, ya bu. Sadece altta kalanin degil, arada kalanin da cani
¢ikacaktir.”

Yukarida uzunca yaptigimiz alinti, Kibris’ta Sosyalist
Gerg¢ek gazetesinin 29. sayisindan alinmistir. Bugiin yasadigimiz
olaylar, 10 ay Once yaptigimiz tespitlerin dogrulugunu ¢ok agik
bir sekilde sergiliyor. Biiylilk emperyalistler, Korfez krizinde
oldugu gibi, diinyanin hi¢bir yerinde basina buyruk burjuva
rejimler istemiyor. Basina buyruk hareket etmeye kalkisan ve
biiyiik emperyalistlerin ¢ikarlarina engel yaratmaya kalkisan
gerici burjuva rejimler ya IMF yoluyla (Endonezya gibi) ya da
savaglar yoluyla kontrol altina aliniyor.

Alman emperyalizmi, eski Yugoslavya’da niifuz alanim
artirmak i¢in Hirvatistan ve Bosna’da savaslar1 tesvik ederek
amacina ulasti. Fakat bunun yaninda Balkanlarda, bir dizi ezilen
kiigiik uluslarin burjuvalari, karlarin1 artirmak amaciyla Bati
Avrupa emperyalistlerinin kollar1 olmak i¢in ¢irpiniyor. Bunu
gerceklestirmek icin de ezilen uluslarin is¢i ve emekgi yiginlarina
kars1 her tiirlii ihaneti sergiliyor.
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Alman emperyalizmi, amacinin bu giinlerde ne oldugunu
tespit etmeye calisan NATO’yu devreye sokarak, ‘insan haklarr®
safsatas1 ile Balkanlarda onemli bir gii¢ olan Sirbistan’a darbe
indirmeyi basarmisa benziyor. Bu savas nedeniyle bir milyon
Kosovalinin géce maruz kalmast NATO icin pek de onemli bir
olay degildir. Balkanlar’daki savas ABD emperyalizmine haftada
bir milyar dolara malolurken, gd¢menlere yardimi fazla goren
emperyalistler, her yerden Kosovalilara yardim toplama
kampanyasina gegerek kamuoyunun dikkatlerini baska yone
¢ekmeyi de unutmuyorlar.

Ulkelerin sinirlarmin dokunulmazligim siirekli dile getiren
emperyalist burjuvazi, kendi eli ile bu dokunulmazlig: kaldirarak
her giin barbarligmma bir yenisini daha katiyor. Emperyalizm,
cikarlarinin tehlikeye girdigi her yerde kendi hazirladig yasalar
cignemekten geri kalmiyor. Diin Irak ve Kiirtler, bugiin Balkanlar
ve Kosovalilar, yarin belki de ekonomik olarak giiclenmekte olan
Tirkiye ve Kirtler ayn1 kategoriye konularak biiyiik
emperyalistlerin miidahale alan1 olacaktir.

Ezilen uluslar/halklar, emperyalizmin bu ¢ikar dalagmalarinda
bir piyon olarak kullanilmak istemiyorlarsa; Avrupa, ABD ve
diger emperyalistlerin oyununa gelmek istemiyorlarsa, kendi
kurtuluglart icin siyasetlerini bu emperyalist giiclere dayayarak
degil ezen uluslarmm is¢i ve emeke¢i yiginlarina dayayarak
olusturmalidirlar.

Emperyalist barbarh@ durdurmanin baska yolu yoktur.

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Aylik Siyasi Gazete, Mayis 1999, Y1l 4, Say1
40, sayfa 6.
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5. VAH ZAVALLI

Londra Mektubu
S. Akca

Ingiliz emperyalistlerinin uzak dogudaki basarilarmin son
ornegini Brunay’da gormekteyiz.

Brunay 1945°de ingiliz kolonisi pozisyonundan ‘“kendini
yoneten” pozisyonuna gegiriliyor. 1950’de Brunay’da petrol
bulunuyor. 1967°de simdiki Sultan, 29. Sultan olarak basa
geciyor. 1984°de, yani petrol fiyatlarindaki artistan 10 y1l sonra
Brunay “bagimsiz” oluyor.

Su Ingiliz hiikiimeti ve de Ingiliz petrol sirketleri nede milli
haklara saygili tipler ama degil mi?

Bu arada birka¢ nokta: Brunay Malezya’'nin pargasi olan
bir adanin kii¢lik bir pargasina verilen ad. Niifusu az. 1984°de
“bagimsiz” hale gelip Birlesmis Milletlerin bir iyesi ilan
edilmese Malezya onu yiyip bitirir ve petrol dolarlar1 ve relatif
olarak fazla niifusu vb. sayesinde “gereginden fazla gii¢lii” hale
gelebilirdi. 1987 de Brunay Sultani Diinyanin en zengin
kisisiydi. Demek ki bu bagimsizligim ardinda da bir Ingiliz
emperyalist tilkiligi yatmaktaydi. Tabii ki Brunay Sultan1 su
bizim Erbakan ve tiim Miisliiman bagimsizlik¢i siyasilerimizin
gayet iyi bildikleri gibi Miisliman bir kisiydi, Sultanlik da
Miisliiman bir tilke.

Hani Batililar Misliimanlar1 sevmezdi? Miisliiman usak
oldu mu nede seviliyor, ona bagimsizlik bile veriliyor. Ona
diinyanin en zengin kisisi olma hakki bile veriliyor. Ingiliz
vermis. Verir. Erbakan’a bile verir. Baksaniza Tiirkiye’de bir
secilme hakki i¢in hem Erbakan hem de Partisi koskoca iilkeyi
Ecevit ve Generallerle birlikte Batili zenginlere satiliga
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cikarmakta zerre kadar tereddiit etmediler. Hani ikide bir deriz
ya: Bunlarin tiimiiniin de Allah1 yesil Dolarlardir diye. Aynen
ondan. Brunay Sultani da onlardan, hem de en alasindan.

Eh, herseyin bir zamani var: simdilerde zaman bu cok
zengin usaklara, bu c¢ok zengin dangalaklara onlarin
zenginliklerinin Ingilizler (ve Amerikalilar) istedigi kadar
stirebilecegini gostermeye geldi. Brunay Sultani Diinyanin en
zengini olmaktan borglarin1 6deyebilmek icin Ingiltere’deki
mallarini satan kigisi olmaya zorlandi.

Bizim petrol zengini tim Miislimanlar simdi bu
pozisyonlarda. Irak agliktan kirihiyor. Iran kendi kendini yiyip
barbarlikla istigal ediyor. Iran’la Irak’in birbirini yediklerini
unuttuk. Libya, ‘izin verseler de petrol satip mal alabilsek’
diyor. Endonezya agliktan kiriliyor. Malezya’nin cilas1 karardi.

Palavraya karnimiz tok sayin Miisliiman kapitalistler, sayin
Miisliiman burjuva kuruntulari. Emperyalist sistemde yer
bulmak zorundasiniz. Bu sistem izin verdigi oranda “gelisir”,
“zenginlesir” ve boblirlenirsiniz. Onun aga babalarinin izni
bittiginde, onun aga babalar1 size baska gorevler bigtiginde,
mesela size halkimizi agliktan kirma gorevi verdiginde iste
sizde o gorevi tipki Amerikanin Pentagon’unda yetismis
generaller gibi, tipki Amerika ve Avrupa’yla ticarete bagimli
bliylik burjuva baylar gibi, tipki onlar gibi o gorevi
iistlenirsiniz.

Zavalli Brunay Sultaninin elinde 3.2 milyar sterlin kalmas.

Vah vah tiziildiik.

Kibris’ta Sosyalist Gerg¢ek, Aylhik Siyasi Gazete, Eyliil 1999, Y1l 4, Say:
44, sayfa 6.
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6. KURTLER-KIBRISLI TURKLER VE
CIKISI OLMAYAN KISIR DONGU

Yan tarafta Hasan Bildirici’nin Ozgiir Politika gazetesinde
¢ikan 05.04.2003 tarihli yazisini oldugu gibi okura sunuyoruz.

Bu satirlar1 okuyan pek cok Kibrishi Tiirk, Kiirtlerle olan
ortakliginin farkina varacaktir. ingiliz iislerini koruyan, Tiirkiye
ve  Yunanistan  askerlerini  koruyan, bu {ilkelerin
‘garantorliigiinii’ koruyan, iilkeyi ise askersizlestiren bir
anlasma icin, Annan Plan1 i¢in sokaklara dokiilen, yani
emperyalizmin {ilkelerinde hakimiyetini yeni bir sekilde
siirdiirmesini elde etmek icin sokaklara dokiilen Kibris halki,
Kiirtlerin kendilerininkinden daha da zor olan durumlarin
anlayacak ve onlarda kendilerini bulacaktir.

Bir yanda bugiinkii haliyle bir emperyalist zorbalik, diger
yanda karsisinda Annan Plani seklinde bir emperyalist rezillik-
sozde emperyalist zorbalik olmayacak bir rezillik. Bu
secenekler arasina sikismis bir halk, bir iilke. Emperyalist
zorbaliktan kurtulus yolu bulamayan, emperyalist zorbaliklarin
tiirleri arasinda se¢im yapmaktan baska sans1 olmayan bir halk,
bir iilke. Cikis1 olmayan bir ¢ember, bir kisir dongii, Vicious
Circle, Catch 22.

Ama Hasan yoldas da farkinda bu dairenin kirtlmasi
gerektiginin ve de gelecekteki gelismeleri bekliyor.

Bu yeterli degil Hasan yoldas. Beklerken yapilacak isler de
var!

1974’ yine bu c¢ikist olmayan bir ¢ember sayesinde
gelindi. Rum Tiirkdi, Tirk Rumu katletti. Segenek kalmadi.
Birbirine kars1 savagmaktan bagka. Kim hazirladi bu ¢emberi?
Burjuvalar, emperyalistler.
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1974’ten sonra Kibris’ta Tiirkler ve de Rumlar bu ¢ikist
olmayan dairede 29 yildir debelendiler-Kiirtlerden sanslidirlar
tabii. 74 yikimindan sonra fazla yikim gelmedi baslarina.

Biz halkimiza bu ¢ikisi olmayan c¢emberin kirilmasi
gerektigini, emperyalist zincirin Kibris’ta kirilmasi gerektigini
israrla anlatiyoruz. Bu iki secenegin segenek olmadigini,
boylesi secenekleri elde etmek icin bile devrimci bir miicadele,
emperyalizmin zincirini kirmak i¢in devrimci bir miicadele
verilmesi gerektigini, yoksa ‘daha iyi’ emperyalist sartlarin bile
elde edilemeyecegini 1srarla anlattik ve anlatiyoruz.

Kiiciik {ilkelerin, kiigik uluslarin, dort bir taraftan baska
milletlere karsi saygisizlik ruhuyla egitilen burjuva uluslarin
cemberinde olan uluslarin kurtulusu emperyalizmi yenmekten
gecer. Burjuvaziyi yikmaktan geger. Cember iginde iken
yapilanlarin bu amaca hizmet etmesi, devrimcilere, uluslarinin
kurtulusu i¢in can bedeli c¢alisan kadrolara bu siyaseti
kavratmali; emperyalizmin yenilgisinin, onlarla bagintili ‘milli’
giiclerin yenilgisinin gerekliligi, herseyin bu sonucu elde etmek
icin yapilmasi siyaseti onlarin hayatlarinin parcasi haline
gelmelidir.  Onlar {izerinden ezilen uluslarimiz, ezilen
halklarimiz bu siyaseti kavrar ve benimser hale gelmelidir.

Biz Oyle yapiyoruz. Baska tiirliisi bu c¢ikisi olmayan
¢embere boyun egmek ve sonsuza kadar baski altinda kalmak
demektir.

Emperyalizm yenilecek. ABD-ingiltere ittifaki ve de
onlarin arkasindaki tiim giicler, gaddar, barbar burjuvazi
yenilecek. Milletler birbirlerine kostek degil destek olacak ve
hep birlikte daha ileriye gidecek. Irak’ta Arab’a Kiirt’i
kirdirtanlar, Kiirt’e Arab’t kirdirtanlar yenilgiye ugrayacak.
Cikis1 olmayan bu cember iste boylece ¢op kutusuna atilacak.

Ama bu, ¢gemberi haklilastirarak yapilamaz. Cembere karsi
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savastan bir an bile geri durulmamalidir. Her sey
emperyalizmin teshirine, onun altinin oyulmasina hizmet
etmelidir.

Bir sikimlik canlartyla Kibrish Tiirkler bunu yaptilar ve de
yapacaklar. Dort bir taraftan kusatilmig olan, yok edilmekle
tehdit edilen Kiirtler de. Kibrishi Tiirkler ve Kiirtler serefli
uluslardir. Insanliga, diinyanm tiim milletlerine karsi olan
gorevlerini yerine getirdiler ve de getirecekler. Ne zayiflik ne
de yok edilme tehditlerine boyun egmeyecekler. Cikisi
olmayan bu ¢ember i¢inde yok edilmektense, ¢cemberi kirmak
icin yok olmak daha akla yakindir!

Kibris’ta Sosyalist Gerg¢ek, Nisan 2003, Y1l 7, Say1 94, sayfa 9.
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7. BUMEMLEKET NASIL BiZiM
OLACAK?

1. SIYASET GUCLU OLANI MUZAFFER KILAR

Marksistlerin giicliiliik konusunda iyi bilinen bir tespiti
vardir. Onlar derler ki, proletaryanin (is¢i sinifinin) iilke
genelinde niifus olarak azlig1 bir sey, lilke genelinde gii¢ olarak
varlig1 baska bir seydir. Proletaryanin sayisi az olabilir ama
toplumdaki en gii¢lii siniftir. Bunun nedenleri birincisi onun
fabrikalarda yogunlasmis olmasindandir. Fabrikalarda sayilar
yiiksektir ve toplumun diger kesimlerine oranla daha hizli bir
sekilde orgiitlenmeyi ve bdylece birlikte hareket etmeyi elde
etme imkanma sahiptir. Orgiitliiliik de giicliiliigii getirir
otomatikman. Ikincisi, fabrikalar da sehirlerde yogunlagmustir.
Dolayisiyla isciler de sehirlerde yogunlasmistir. Yani orgiitlii
bir hareketlilikle sehirleri ele gecirme imkanlari yiiksektir.
Modern toplumlarda da sehirleri ele gecirmek demek tiim
iilkeyi ele gecirmek demektir. Ugiinciisii de, gelecegin sanayiye
ve dolayisiyla modern sanayi iscilerine ait olmasidir.

Kuzey Kibris’ta gercekten solcu olan pek cok arkadas
“memlekette is¢ci yok ki’ derler veya is¢ilerin az da olsa
varliklarin1 kabul ederlerse de is¢ilerin hi¢ mi hi¢ devrimci
olmadiklarindan, pek ¢ogunun zaten Kibrisli olmadigindan vb.
bahsederler. Bu arkadaglardan Trogkist olan bir kesim isci
yoklugundan o kadar bezmistir ki, kisa yoldan ve bolca isci
sahibi olabilmek i¢in Tiirkiye ile birlesmeyi ve boylece isgilere
dayanan bir devrim yapmayr Onermektedirler. Biz bu
arkadaslara ‘armut pis, agzima diiscililer’ diyoruz. Cok fazla
“devrimcilik” adamu iste bdyle yapiyor. Umit ederiz arkadaslar
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son donem  gelismelerini  goriince bu  Onerilerinden
vazgecmislerdir.

Tabii ki bizim Kuzey Kibris’ta iscilerin biiyiik sayilarla bir
araya geldigi biiylik fabrikalarimiz yok. Fabrikalarin bir arada
toplandig1 biiyiik sehirlerimiz yok. Ama bizim fabrikalarimiz,
elektrik santrallarimiz, belediyelerimiz, madenlerimiz, ticaret
bilimlerimiz, okullarimiz, hastanelerimiz, otellerimiz vb. ve
tarimsal ve sanayisel kiiclik iiretim birimlerimiz, ve hatta
evlerde hizmetgilerimiz var. Yani is¢i sinifimiz var. Biiyiik
fabrikalarda bir araya gelen isciler kadar gii¢lii bir konumda
olmasalar da yine de {iilkenin en giiclii toplumsal kesimini
olusturuyorlar. Ve onlar son Genel Grev ve sonrasi siirecinde
fedakarlik ve stiinliiklerini ispatladilar.

Sonra bizde, pek c¢ok iilkede iscilerin sahip olamadigi bir
sey daha var. Iscilerle birlikte harcket etmeleri gerektigini,
sendikal ve orgiitlii hareket etmeleri gerektigini idrak etmis ve
orgiitleri ve faaliyetleriyle devrimci-demokrat karakterini
ispatlamis ve ispatlamaya her an hazir bir memur-6gretmen
kesimi var. Emekg¢i kesim saflarindaki goreceli olarak daha iyi
olan maddi konumunu tiim toplumun c¢ikarina hizmette
kullanmaktan geri durmayan ve kendilerinin goreceli olarak iyi
olan maddi durumlarim1 siyasette demokratik ve devrimci
tavirlar ortaya koymak i¢in kullanabilen ve kullana gelmis bir
kesimdir bu.

Kuzey Kibris’in tim is¢ileri ile tim memur ve
ogretmenleri el ele verdiklerinde ve devrimci-demokratik bir
siyaset izlediklerinde ortaya muazzam bir gli¢ c¢ikmaktadir.
Simdi bunlarin etraflarina tiim emeklileri, ¢ift¢i ve esnaflar1 ve
de oOgrenciler dahil tiim gencleri toparladiklarint diisiiniiniiz.
Iste Kuzey Kibris’ta ‘Bu Memleket Bizim’ sloganini hayata
gecirecek siyasi gli¢ budur. Bu giiciin birlikte 6rgiitlenmesi, bir
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merkezi otorite etrafinda orgiitlenmesi onlar1 siyasi bir orduya,
karsisinda kimsenin duramayacag bir siyasi orduya ¢evirir.

Her siyasi ordunun, tipki askeri ordular gibi bir kurmay
heyeti, bir subaylar heyeti olmas1 gereklidir. Iste bu heyet de ii¢
asagl bes yukart hazirdir. Bu Memleket Bizim Platformu’nu
olusturan tiim orgiitlerin yonetim kademesi. Subaylar heyeti
budur. Genel Kurmay da BMB Platformu’nun segecegi
yonetim komitesidir.

Bu sartlar bir araya geldiginde Bu Memleketin Bizim
olmasmi kimse Onleyemeyecektir. Tekrarliyoruz: kimse
onleyemeyecektir.

2. MUMKUN OLAN EN GENIS BiRLiGi
OLUSTURMAK

Kuzey Kibris ‘ta miimkiin olan en genis birligi olusturmak
icin bazi siyasi problemlerin dogru bir sekilde ele alinmasi
gereklidir.

a) Kuzey Kibris’in milli yapisi

Kibrish Tiirkler 1974 sonrasi ortaya ¢ikan sartlarda Kuzey
Kibris’ta toplandilar. Hepimize malum oldugu {izere bu
bolgede Kibrishi Tiirklerin sayilar1 azalirken Tiirkiye’den
gocmen olarak getirilen Tiirk ve Kiirt toplumun niifusu siirekli
artmistir. Su anda {ilkede onlar ¢ogunlugu olusturmaktadir.
Hem onlar hem de yerlesik olmayan Tiirkiyeli Tiirk ve Kiirt
gbemen iscilerin sayis1 Kibrisli Tiirk sayisindan yiiksektir.

Bu sartlarda siyasi yonelimde bir se¢im yapmak
gerekmektedir.

Bunlardan birincisi, Kibrishh Tirklerin  ve Kibrish
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Rumlarin 1974 6ncesi mevcut haklarinin, bu arada toprak ve
mallarimin korunmasi lizerinde bir siyaset insa etmektir. Bu
siyaset aciktir ki burjuvazinin kendi hukukuna, 6zel miilkiyetin
el degdirilemez en yiice bir deger oldugundan hareket eden
kendi hukukuna uygun davrandigi veya davranabilecegi
sartlarda yerinde bir siyasettir. Gel gelelim Kibris’taki tiim
gelismeler bize Amerika-ingiltere’den tutunuz, Tiirkiye-
Yunanistan’dan ge¢iniz ve Kibrishi Tiirk ve Rumlara geliniz,
tim bu burjuva tiirlerinin kendi hukuklarinin en temel
dayanagina kendilerinin kibrit suyu dokmek zorunda
kaldiklarini, daha dogrusu bu temel prensiplerini kacinilmaz
olarak her sey benimdir, benim olmayan da kimsenin olamaz
prensibiyle degistirdiklerini, ve bu prensip lizerinden
baskalarin 6zel miilkiyet hakkini ve dahasi yasam hakkini
ayaklar altina almakta zerre kadar tereddiit etmedigini
gostermektedir.

Biiyiik capta 1974 sonrasi, 74’e kiyasla kiigiik ¢apta 74
oncesi, tim Kibris’ta esas olarak kiiclik miilk sahiplerinin
miilkiyetine kars1 burjuva hukukuna sigmayan faaliyetler alip
basin1 gitmistir. 74 Oncesi esas olarak Kibrishi Tiirk koyliiler
EOKA’c1 Rumlar tarafindan katledilmis ve onlarin topraklarina
el konulmus, terdrize edilip topraklarini terk etmeye zorlanip
topraklarina el konulmustur. 74’de bu iki kesim agisindan da
ortaya c¢ikmistir. Kuzeydeki pek c¢ok Rum katledilmis,
topraklarin1 birakip gilineye go¢ etmistir. Simdi onlar 27 yila
yakin bir donemdir miilteci kdylerinde, miilteci kamplarinda
cok kotii sartlarda yasiyorlar. Onlarin pek ¢ogu bu sartlarda
yasaylp geri donme tiimitlerini canli tutuyorlar. Onlarin geri
donme timitlerini canli tutanlar 74 oncesi Kibrislt Tiirklerin
topraklarina el konulmasini oOrgiitleyen kesimdir. Gliney
Kibris’ta Kilise’den tutunuz biiyiik miilk sahiplerine kadar pek
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cok kiside biiyiikk toprak pargalart var. Ama bu topraklar
yabanci turistlere otel yapmak i¢in kullaniliyor. Zenginlerin
zenginligine zenginlik katmak i¢in kullaniliyor. Bu arada Rum
gocmenler gdgmen kamplarinda tutulup onlarin hem Tiirk
diismanliklar1 besleniyor hem de geriye miilklerine donme
talepleri. Bu isi oOrgiitleyenler de tami tamina basta Kilise
olmak iizere Rum zenginleri, bilhassa da Rum toprak
zenginleridir.

Buradan ¢ikan birincil sonug, giineyi yonetenler kendi
vatandaglarina, kendi milletlerine karst saygili olsalardi
simdiye kadar onlara toprak ve zenginlik sunabilirlerdi
sonucudur. Ama onlar bunu yapmiyorlar. Ne de olsa glineydeki
diizen burjuva diizenidir. Her sey burjuva ¢ikarlara tabiidir.
Rum emekgilerinin ¢ikarlarima degil. Bundan ¢ikan ikincil
sonu¢ toprak sorununun, miilkiyet sorununun ¢éziimiinde esas
sorun gogmenlerin kendi topraklarina doniip donmemesi
olmadigi, esas sorunun biiyiik toprak miilkiyetinin mevcudiyeti
oldugudur.

Biz Rum goé¢menlerin kuzeye, kendi topraklarina geri
donmesine kars1t miy1z? Katiyetle!

Gel gelelim, Avrupa gazetesinde yazan bir yoldasin da
defalarca, her giin ortaya koydugu gibi kuzeyde el konulan
topraklar, burjuva hukuku hige sayilarak el konulan topraklar
esas olarak Kibrishh Tiirk zenginlerinin denetimindedir.
Tiirkiye’den gelen Tiirk ve Kiirt yerlesik gdg¢menlerine bu
topraklarin miilkiyeti verilmemistir. Boylece de onlar siirekli
bir tehdit altinda tutulmaktadirlar. Ya mevcut diizeni
yonetenleri desteklersiniz, ya da kdyiinlizden muhalefete bir
tek oy ciksin hepinizi gemilere yiikler, gersin geri postalariz
vb... Kaldi ki bu yerlesik gé¢cmenlerin kullandiklar1 toprak
miktart hi¢ de sanmildig1 kadar yiiksek degildir. Toprak esas
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olarak Tiirkiye ordusunun ve biiyiik toprak miilkiyeti olanlarin
ellerindedir. Yani gilineydeki go¢menlerin kuzeye gogli s6z
konusu oldugunda bu geri gelis genis emeke¢i kesimler
acisindan bir sorun teskil etmez. Tiirkiye’den gelmis Tiirk ve
Kiirt gogmenlerin Kuzey Kibris’taki mevcudiyeti bu alanda bir
sorun teskil etmez. Sorun, tipki glineydeki gibi kuzeyde de
biiyiik toprak miilkiyetidir. Bu arada daha ingilizlerin elindeki
topraklara deginmedik bile.

Burjuva miilkiyete saygi agik bir sekilde biiyiik burjuva
miilkiyetin her sart altinda korunmasi prensibine doniismiistiir.
Kiicik miilkiyete saygi bu yonde, yani biiyiikk miilkiyetin
korunmasina katkida bulundugunda ele alinacak bir konudur.
Iste giineydeki burjuvazinin gdgmen vatandaslarnin geri
donme hakkini, bodylece de onlarin miilkiyet haklarim
savunuyor goriinmesinin ardinda yatan budur. Kii¢lik miilkiyet
sahiplerini, go¢men Rum emekgileri kandirmak. Kendi
amaclarin1 elde etmek i¢in onlarin kendi siyasetini takip
etmesini Tirk dlismanhigini  pompalayarak stirdiirmek.
Kuzeyde de hepimizin malumu oldugu iizere ayn1 siyaset baska
tiirlii stirdiiriiliiyor.

Burjuvazinin kii¢iik miilk sahiplerine vurdum duymazligi
kuzeydeki son bankazedeler olayinda da ortaya c¢ikmustir.
Burjuvazinin milletine kars1 vurdumduymazligi, {ic bes milyon
dolar i¢in tim milleti satmaya hazir bir sinif oldugu Tiirkiye,
Yunanistan, Kibris’in kuzey ve gilineyindeki burjuva
simiflarinin  siyasetlerine az biraz dikkatli bakan herkesin
kolayca gorebilecegi bir olgudur.

1974 Oncesine mevcut burjuva sartlarda geri donmek
demek, kuzeydeki ve giineydeki kii¢iik miilk sahiplerinin tekrar
bir goce zorlanmasi, onlar arasinda milli diismanliklarin
tekrardan giiclendirilmesi demektir. Ve bize sorarsaniz boylesi
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bir gelisme ancak ve ancak bdylesi rezil milli diigmanliklar
temelinde baglatilan bir savas ile miimkiindiir. Yani yeni
katliamlarin 6rgiitlenmesi ile miimkiindiir.

Ozel miilkiyete cok saygili AB burjuvazisinin eski
Yugoslavya’daki kii¢iik miilk sahiplerinin basina getirdikleri
belalar1 kimse unutmamalidir. Bizim bu insanlik diismani
baylara glivenmemiz i¢in zerre kadar neden yoktur. ABD’nin
hakimiyetindeki BM’lere glivenmemiz ig¢in zerre kadar neden
yoktur. Kibris’in kuzey ve giineyindeki katliamci burjuva
giiclere giivenmemiz i¢in zerre kadar neden yoktur.

Kibris’ta tek gilivenilecek giic, insanlara sirf bagka milletten
olduklar1 i¢in nefret dolu, onlara kars1 giivensizlik ve
diismanlik dolu olmaktan ibaret olan burjuva irk¢i, soven
ahlakini yerle bir edip onun yerine uluslar arasinda kardeslik ve
isbirligi ahlakini yerlestirmeyi becerebilecek olan is¢i-emekei
giiclerin iktidaridir. Bu iktidarin kurulmuslugu disinda ortaya
cikacak sartlara bakiniz. Varsaymiz ki gd¢menlerin sorunu
anlagsmalarla ¢oziildii. Giineyden kuzeye go¢ eden Rumlar,
iclerine yasamaya geldikleri Tiirklere giivenmeyecekler, dahasi
onlara diismanlik besleyecekler. Rumlarin aralarina geldigi
Tiirkler aynen, Rumlara glivenmeyecekler, onlara diigmanlik
besleyecekler. Ciinkii onlarin baslarinda bu anlayis1 koriikleyen
burjuvalar ve onlarin hiikiimetleri olacak. Giineye gogen
Tirkler de aym1 durumda olacak. Bu arada Kibris’a yerlesmis
Tiirk ve Kiirt gogmenlerin, bu yoksul emek¢i kesimin ¢ekecegi
zorluklara deginmiyoruz bile. Tiim bunlarin barig ve anlayis
icinde olabilecegini var sayiyoruz. Yine de ortaya ¢ikan durum
her an patlamaya hazir bir katliam sartlarinin yaratilmasi
olacaktir. Bu patlamayr Onlemek i¢cin BM catist altinda
Ingilizler ve digerleri bizim ‘yardimimiza’ kosacaktir () vs...
Vs.
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Ama, Kibris’in mevcut sartlarindan ¢ikarilacak ikinci bir
sonug¢ daha vardir. O da, Kibris’in her parcasindaki insanlarin
burjuvazinin rezil ve katliamct milli diismanlik ahlakina son
verecek bir ¢alisma i¢ine girmeleri. Bu ahlaki imkansiz kilacak
toplumsal kesimleri temsil eden kisilerin iktidara gelmesi i¢in
canla basla ¢alismasi. Siyasi ¢alismalarinda tiim dikkatlerini bu
sonucu elde etmeye yoneltmesi. Bu amagla kuzeyde tiim
toplumsal kesimleri, yerlesik gd¢menlerden tutunuz, gegici
gocmenlere kadar tim is¢i-emekei kesimleri bu sonucu elde
etmek i¢in orgiitlemeye ve harekete gecirmeye yoneltmesi.

Bunu yaparken giineydekilere de su mesaj gonderilmelidir;
ya bizim yaptigimizi yaparsiniz, kendi katliamei burjuvalarinizi
iktidardan devirir, biiyiik toprak miilkiyetini tiim Kibrislilarin
kullanabilecegi bir miilkiyete doniistiiriir, soven kisi ve
orgiitlere siyasi yasam hakkini tanimayan bir diizen kurarsiniz,
ya da bizim sizler burjuva katliamcilarca yonetilmeyi
kabullenirken, sizler séven duygularla dolup tasarken sizlerle
birlesmeye c¢abalayacagimiz fikrini unutunuz. Dahasi bizim
iizerimize boyle bir birligi zorla empoze etmek isterseniz,
karsinizda Tiirkiye ordusu kuzeyden c¢ekip gitmis olmasina
ragmen, ondan daha giiclii bir direnisle karsilasacaginizdan
zerre kadar siipheniz olmasin. Ya sOvenist burjuvalarinizi alt
ediniz, Yunanistan da dahil olmak {izere, insanlik
diismanlartyla olan baglarinizi kopariniz, yani bizim kuzeyde
yaptiklarimizi 6rnek alimz, ya da birlik, gd¢menlerin geri
gelmesi vb.yi unutunuz. Biz burjuvalara karsi savasmayi
ogrendik. Sizin burjuvalariniza karst da savagmaktan
korkmayiz.

Bu anlayis Kibris’in tiim kesimlerinde hakim kilinmalidir.
Tim parti ve kuruluslar ve kisiler bu anlayisin zaferi icin
miicadele edip etmedikleri ile dl¢giilmelidir.
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b) Milliyetciligin burjuva-katliamci, insan diisman
tiiriiniin kullandix siyasetler

Milliyetgiligin burjuva-katliamci, insan diismani tiiriiniin
kullandig1 siyasetler, propaganda araclarinin tiimi elinden
alinmali onlara kullanabilecekleri bir tek ara¢ dahi
birakilmamalidir. Bu basarilmamis, Kibris vatandaslarinin
birlikte ve baris i¢cinde bir arada yagamasi imkansiz olacaktir.

Bu siyasetlere Miicahitler Dernegi’nden arkadaslara
cevaben ve 26 Ocak 2001 tarihli Yenicag’da basilan ve daha
baska yazilarda degindik.

Tiim bunlardan ¢ikan bir sonug vardir. O da milliyetgiligin
iki tliir oldugudur. Birinci tir milliyet¢ilik burjuva
milliyetciligidir. Bu milliyetcilik tiirii kendi kendini tiiketmistir
¢linkli bu milliyet¢ilik tiirinii savunan burjuvazi tam bir milli
hain sinifa doniigmiistiir. Milletin bliylik cogunlugunu yabanci
giiclere peskes cekmektedir. Yabanci giliclerin ¢ikarlar1 kendi
cikarlar1 ile biitliinlesmistir. Bu nedenle de onlar yabanci
giiclerin ¢ikarlar1 i¢in milletin ¢ogunlugunu olusturan isci-
emekc¢i  kesimlerinin  cebindeki bes kurusun  pesine
diismiiglerdir. Yabancilarla birlikte milletin cogunlugunu agliga,
yoksulluga ve de cahillige siiriklemekten baska bir sey
becerememektedirler. O da yetmeyip iilke topraklarini, milletin
topraklarini yabancilara peskes cekmektedirler.

Tirkiye’de, Kurtulus Savasi doneminde Mustafa Kemal
sadece Ingilizlerin tesvik edip destekledigi Yunanistan’a,
Ingiliz’e, Italyan’a, Fransiz’a karsi savasmadi. Ayn1 zamanda
kendisi de Tiirk olan Osmanli padisahina karsi da savasti.
Kurtulus Savasi’nin zaferi sonrasi sadece yabanci emperyalist
giicleri iilkeden kovmadi, ayn1 zamanda bir Tiirk devleti olan
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Osmanli Imparatorlugu’nu da devirdi. Padisahhig1 devirip
Cumhuriyet’i kurdu. Sadece o da degil. Tiirkleri ortacag
gericiligine mahkum eden ve halifeleri padisah olan dini
stirekay1 da devirdi. Atatlirk’lin su meshur harf devrimi, sapka
devrimi, kiyafet devrimi gibi siyasetlerine iyi bir bakarsaniz,
tiim bunlarin esas siyasi amacinin dini siirekay1 ‘bes dakikada
Besiktas® zayiflatmak, giiciinii elinden almak sonucunu
doguran siyasetler oldugunu goriirsiintiz. Harf devrimi onlarin
okuma yazma tekelini yok etmistir. Sapka-kiyafet devimi
onlarin sokaklarda goriiniis lizerinden elde ettigi otoriteyi yok
etmistir vb. Yani Atatiirk kendinden 6nce var olan bir Tiirk
devletini, o devleti yonetenler Tiirkleri kapitiilasyonlar
iizerinden mali olarak, din {zerinden egitim olarak
mahvettikleri, geri tuttuklar1 ve yabancilara peskes c¢ektikleri
icin devirmistir.

Baska bir degisle ve Atatlirk 6rnegine bakarak mevcut bir

Tiirk devletinin devrilmesinin her sart altinda kot bir sey
olmadig1 bilinmeli, Kurtulus Savasi sonrasinda Atatiirk’iin
yaptiklart  0rnek alindiginda bazi sartlarda eski Tiirk
devletlerini yonetenlerin devrilmesinin zorunluluk haline
geldigi ve onlarin devrilmesinin Tiirklerin ¢ikarina, milletin
¢ikarina oldugunun goriilmesi gereklidir.
Kuzey Kibris’ta Miicahitler Dernegi’nden tutunuz, sehit
derneklerine kadar baz1 derneklerdeki arkadaslar, yoldaslarinin
dokiilen kanlarma karsi saygili arkadaslar Tiirkiye’deki Tiirk
devletini ve Kuzey Kibris’taki Tiirk devletini korumayir en
bliylik gérev olarak ele aliyorlar. Bu devletlere birsey olmasin
istiyorlar. Bize sorarsaniz Tiirk devletlerini korumak ile
bugiinkii mevcut devletleri oldugu gibi korumak farklh
seylerdir.

Padisahlik doneminde Tiirkiye’de kapitiilasyonlar vardi. Ya
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simdi? Simdi 110 Milyar Dolar dis bor¢ (Bir o kadar da i¢
borg) var. Ve Koterelli denilen it oglu it bugiinkii Tiirk devleti
olarak TC’de kapitiilasyonlar1 IMF adina empoze ediyor ve
TC’yi yoneten hiikliimetler, biiyiik burjuvalar ve askeri ve sivil
biirokratlar tipis tipis bu IMF’nin dedigini yapiyorlar. Tiirk
milletinin biliylik ¢ogunlugunu olusturan is¢iler-koyliiler eziyet
cekiyorlar, yoksulluk ¢ekiyorlar, agliktan &liiyorlar. Ulke
topraklarinin, Tiirklerin topraklarinin her bir tarafinda NATO,
yani Amerikan-Ingiliz {issii var. Insanlik diismanm bu
emperyalist tilkelerin it oglu it askerleri Tiirklerin topraklarinda
cirit atryorlar.

Kuzey Kibris’ta da ayni durumlar s6z konusu degil mi?
Neymis bu Tiirk devletlerinin yikilamazli§1? Atatiirk’tin yiktig
devlet Tirk devletiydi. Yikilmay1 hak etmedi mi? Etti. Atatiirk
onu yikmadi m1? Yikti.

Simdi Miicahitler Dernegi’nden tutunuz, sehit derneklerine
ve Tiirklerin ¢ogunlugunu olusturan tiim is¢ilere-koyliilere
ger¢ekten yurdunu, milletini sevmeyi 6grenmis entellektiiellere
sormak gereklidir. Bugiinkii mevcut Tiirk devletlerini
Atatiirk’iin yaptig1 gibi devirmek, onlarin yerine yeni Tiirk
devletleri kurmakta yanlis olan nedir? Tam tersine bu isi
yapmak bir gereklilik haline gelmistir.

Tiirk devletlerini ona buna peskes ¢eken, Tirk milletini
geri tutmak i¢in dini duygular1 somiirmek amaciyla Suudi
Arabistan’dan para alip camiler acan ve de hoca kiralayan
kimlerdir? Bugiin Tiirkiye’yi yoneten hiikiimetler, biiyiik
burjuvalar, asker ve sivil biirokratlar. Bunlarin iktidarina son
vermek Tiirk milletini savunmanin tek yoludur. Hem milletini
sevdigini sdyleyeceksin hem de bu millete diigman Amerikan-
Ingiliz-Arap burjuvalarinin usaklar1 burjuvalara sif Tiirk
olduklar i¢in devlet olma hakk: vereceksin. Atatiirk duymasin.
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“Cebren ve hile ile iilkenin topraklarini” ve de insanlarin1 ona
buna peskes ¢ekenleri devirin diyor Atatiirk. Ikide bir Atatiirk
de Atatiirk diyeceginize biraz da adamin ne dedigine bakiniz.

Atatlirk doneminde Tiirk burjuvalarin  orgiitlenme
becerisine dayanip orgiitlenmek, onlarin drgilitleme becerisine
dayanip Tiirk koyliistinii (ve de Kiirt koyliisiinii) orgiitlemek
miimkiindii. Boylece bagimli ve gerici feodal Tiirk devleti
olarak Osmanli Imparatorlugu’nu, padisahligi devirip ilerici
burjuva devleti olarak Tirkiye Devletini, Cumhuriyeti kurmak
miimkiindii. Bugiin ise bu miimkiin degildir. Tiirk Burjuvazisi
yabanct emperyalistlere teslim olmus, kendi varlik ve
gelecegini bu emperyalistlere baglamis onlarin saflarna iltica
etmistir. Ve tamamiyla gericilesmistir. O kadar gericilesmistir
ki Araplardan para alip Tiirk ¢cocuklarinin bir kelimesini dahi
anlamadigi Arapga iizerinden Kuran okuma isini hem
Tiirkiye’de ve o da yetmezmis gibi Amerikan-ingiliz gizli
servisleri istedi diye tim diger Tiirk {ilkelerinde yaymaktadir.
Tirklerin yeni bir Atatiirk’e ihtiyag¢lar1 vardir.

Yeni Atatiirk bugiinlerde is bast yapacaktir. Bugiinlerde
ancak ve ancak is¢ilerin Orgiitlenme yetenegine dayanip
orgiitlenmek, onlarin Orgilitlenme becerisine dayanip Tiirk
koyliisiini (ve de Kiirt koyliisiinii) orglitlemek miimkiindiir.
Boylece bagimli ve gerici burjuva Tiirk devleti olarak burjuva
Tirk devletini, burjuva Cumhuriyetini devirmek onun yerine
ilerici ig¢i-koylli devleti olarak Tiirk Sovyet devletini kurmak
sarttir. Yeni Atatlirk’lin elinde baska bir yol da yoktur. Milletini
seven bagka tiirlii davranamaz. Milletini seven milletinin bagina
gelmekte olan rezilliklere goniil rahatlig1 i¢inde seyirci olamaz.
Bu rezilliklere son verilmelidir. Yeni bir Tiirk devleti, Tiirk
milletinin sanina layik bir devlet kurulmalidir.

Bugiiniin sartlarinda Tiirk milletini sevmenin tek bir yolu
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var. Milliyet¢iliginin yeni bir tiirii var. O da is¢ilere-koyliilere
Ozgii bir milletcilik tiiriidiir. Milletin emperyalistlere peskes
cekilmesine gercekten karsi ¢ikanlarin, emperyalistlerle birlikte
milletin kanim1 emmekte olanlara gergekten karsi cikanlarin
milliyetciligidir bu. Milletlerin birbirlerini yemelerine karsi
¢ikan, milletlerin bir arada ve baris icinde el ele vererek
yasamalarini miimkiin kilan bir millet¢giliktir bu. Kendi
milletiyle gurur duyan, kendi milletine diismanlik beslemeyen
her milletle el ele ve baris icinde yasamak isteyen, diger
milletler bagka milletleri ezen burjuva milletler olmadikca
onlara kars1 saygi ve sevgiyi 0giitleyen, bagka milletlere karsi
digsmanhgr ogiitleyip kendi milletini savaslarda kirdiran
milliyet¢ilikten nefret eden bir milliyetgiliktir  bu.
Enternasyonalizm budur. Diger uluslara karst diismanlik
besleyen burjuva uluslara karsi en giiclii ordulara sahip olan,
diger uluslarla birlikte yasamak isteyen is¢i-koylii uluslara
kars1 en giiclii ekonomik, siyasi ve askeri destegi ve sevgiyi
olusturan bir milliyetcilik. Burjuva gerici uluslara ve onlarin
hiikiimetlerine giivenmeyen, is¢i-koylii uluslara sonsuz giiven
duyan bir milliyetgilik.

Kuzey  Kibris’m  tim  isci-koylileri,  yurtsever
entellektiielleri boylesi bir milliyetcilige sahip olmalidir.
Miicahitler ve gehit aileleri bdylesi bir milliyetciligi
ogrenmelidir. Burjuva milliyetcilik palavraya doniismiistiir.
Milliyetci degildir, millete diismandir. Bu goriilmelidir.

3. YONTEM OLARAK DEMOKRASI
Tiirk burjuvazisin, onun asker ve sivil biirokrasisinin gerek

Kibris’ta, gerekse Tiirkiye’de milletine karsi yapabilecegi tek
iyilik demokrasiye kars1 saygili olmaktir. Tiirklerin, tilkedeki
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vatandaslarin demokratik olarak alacaklari kararlara bariscil bir
sekilde uymaktir. Onlar bunu becerebilseler yeterli olacaktir,
Yaptiklart tiim milli diigmanliklar, millete verdikleri tiim
zararlar unutulabilecektir. Ama onlar boylesi serefli bir yonde
ilerlememek i¢in her haltt yiyorlar. Daha dogrusu,
Amerikan/Ingiliz oyununa geliyorlar. Onlara, borglanin ve
giiclii bir ordu kurun diyorlar. Bizim burjuvalar ve onlarin
asker-sivil biirokratlar1 yapiyorlar. Onlara, is¢i-emekg¢i kesime
nefes aldirmayin diyorlar, onlar yapiyorlar. Onlara, Tiirklerin
en degerli unsurlar1 olan sendikacilari, solcular1 dldiiren ve
boylece katliamcilagip katliamlara devam etmekten baska
alternatifi kalmayan orgiitler kurup Tiirkleri oralarda orgiitleyin
diyorlar. Onlar yapryorlar. Kendiniz insan Oldiirmeye, esrar
satmaya, kara para aklamaya, kumar ve fuhusa katilin diyorlar.
Onlar yapiyorlar. Neymis, bdylece giicleneceklermis. Amerika-
Ingiltere bunlarmn altin1 oyuyor. Gecen deprem déneminde The
Observer gazetesinde bu altin1 oymanin nasil yapildigi dolayl
olarak ilan edildi. Yeni yetme burjuvalar ve calip ¢irpan
biirokratlarimiz demokrasiyi temsilen iktidara gelip Tiirkiye’yi
kurtaracaklarmis. Her ne kadar depremde yikilan evleri de
onlar yapmigsa da o kadar hata kadi kizinda da olurmus.
Diinyaya bir bakiiz. Tiirkiye gibi yabanci biyiik giiclere
mahkum duruma getirilmis iilkelere bakiniz. Biiylik gii¢lerin
bir dedigini iki etmeyen nice siyaset¢i ve asker rezil edildi.
Iktidardan devrildi. Siirekli olan tek sey biiyiik giiclerin
iktidaridir. Onlarin ¢ikarlarinin savunulmasidir. Ciinkii biiyiik
giiclerin ve onlarin gizli servislerinin bir dedigini iki etmeyen
Tiirk misvettesi burjuva ve biirokratlar Tiirkler arasinda Tiirk
tilkelerini bagimsiz bir sekilde diinyanin en giiglii iilkeleri
arasimna katmaya muktedir olan tiim giicleri biiylik giiclerin
istegi dogrultusunda milli su¢ yaninda insanlik sucu isleyerek



43

yok etmektedir. Boylece de hem kendilerinin hem de milletin
gelecegini yok etmektedir. Kendi gelecekleri o kadar onemli
degildir. Ne de olsa milletin ylizde onunu ancak olustururlar.
Ama milletin gelecegi onemlidir. Onunla oyun oynanmaz. Bir
ka¢ milyon dolar i¢in o yok edilmez.

Bizim saflarimizda bir tek Tiirk’iin kanin1 dahi akitmis bir
tek kisi bulamazsiniz.

Ve biz 1srarla demokrasi diyoruz. Eger savunulan su veya
bu Tiirk devleti ise 0o zaman onun gelecegine Tiirkler karar
vermelidir. Bu da demokrasi iizerinden tespit edilebilir. Biz
Kuzey Kibris somutunda mevcut sorunlarin asilmasinin
yolunun Cumhurbaskanligi ve parlamento ig¢in acil bir
secimden gectigi gorlisiindeyiz. Bu Memleket Bizim Platformu
adaylarmin secimleri kazanarak iktidar olmasimin tlkenin
sorunlarin1 ¢ézmenin tek yolu oldugu gériisiindeyiz. Bu amagla
Bu Memleket Bizim Platformu iiyesi tiim Orgiitler kendi
parlamento ve cumhurbagkani aday adaylarim1 kendi kitleleri
oniinde ve onlarin oylar1 ile se¢meli. Bu aday adaylar1 tiim
orgiitlerin kitlelerinin katildig1 genis bir toplantida tiim kitlelere
sunulmal1 ve onlar bu aday adaylar1 arasindan cumhurbaskani
ve parlamento adaylarini se¢melidir.

Bu is i¢in, mevcut parlamentodan kendini fes etmesini,
mevcut cumhurbagkanindan  gorevinden istifa etmesini
beklemek gerekmez. Demokrasi demokrasidir. Kitlelerin
orgiitleri gerekli gordiiklerini demokratik olarak yaparlar.
Bunda hukuka kars1 bir sey de yoktur, mevcut KKTC devletini
devirmeye yonelik bir sey de yoktur. Tek olan sey
vatandaslarin bizzat kendilerinin kendi cumhurbaskani ve
parlamento adaylarin1 kendilerinin se¢meleridir. Bu da malum
oldugu {lizere, her partinin yapmaya séz verdigi ama lider
sultas1 nedeniyle, bireylerin ve gruplarin g¢ikarlar1 bagka
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yontemlere izin vermedigi i¢in bir tiirlii yapmadig1 bir istir. Bu
Memleket Bizim Platformu Komitesi ve iiyesi, orglitlerin ise
bireysellik, grup c¢ikart vb. derdi yoktur. Onlarin tek derdi
milletin ¢ikaridir. Dolayisiyla da hem cumhurbaskani adayin,
hem de parlamento adaylarini yukarida belirttigimiz sekilde
secebilirler.

Bu Memleket Bizim Platformu bu siireci Orgiitlerken
hiikiimet istifa edip yeni parlamento sec¢imlerini ayarlar mi?
Bilinmez. Cumhurbagkan: istifa edip yeni cumhurbaskani
secimlerini ayarlar mi1? Bilinmez. Milleti temsil ettiklerini
sOyleyenler onlardir. O halde, milletin oyuna bas vurmaktan
korkmamas1 gereken de onlar olmalidir. Buyurun seg¢imlere.

DOGRUDAN DEMOKRASI

Tirk kavimleri feodal toprak agalarimin hakimiyetine
gegmeden oOnce ne yaparlardi? Kavim toplanir, savas
yapilacaksa o savasi yonetecek askeri komutani secerdi. Askeri
komutan sadece o savas doneminde komutanlik yapardi. Savas
bittikten sonra o da tiim askerler gibi normal bir vatandas
olurdu. Kavimin tiim yonetimi bdyle ayarlanirdi, Bu tiir
yonetimin eskiden en gelismis tiiri kole sahiplerinin hiikiimeti
olan Atina hiikiimetinde goriiliir. Atina’da koleler koleydi,
hi¢bir haklar1 yoktu. Koélelerin disinda, vatandas olarak kabul
edilen tiim Atinalilar her hafta bir stadyumda bir araya gelip
ekmegin fiyati, yapilacak savaslar vb. her konuda birlikte karar

veriyorlardi.
Bugiiniin diinyasina bakilirsa, kompiiter teknolojisinin tiim
liretimin ve tilketimin-dagitimin-otomatiklestirilmesini

miimkiin kildigi, dolayisiyla Tiirkler i¢in bolluk imkanini bize
sundugunu gorebiliriz. Tiirklerin segecegi bir yonetim {ilkede
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iretim ve dagitimi kompiiterler iizerinden otomatiklestirecek
bir yonetim olmalidir. Ayn1 zamanda Tiirklerin sececegi bir
yonetim iilkede her bir Tiirk’e ekmegin fiyat1 dahil olmak tizere
her giin karar verme imkanini sunabilmelidir, ¢linkii bugiin
Tiirkleri bir stadyuma toplayamayiz ama Internet iizerinden her
giin bir araya getirebilir ve onlara goriislerini sorabiliriz.
Ekmegin fiyatiysa, ekmegin fiyati, savassa savas... Birakiniz
Tirklerin hepsi hep birlikte karar versin. Ve biz iktidara
gelirsek bunu yapmayi lstlenecegiz. Dogrudan demokrasiyi
vatandaglara sunacagiz. Malum oldugu lizere bugiin agiktan
aciga kole olan insan yoktur. Herkes vatandas. Herkese siirekli
oy hakki da, Atina’da haftada bir stadyumlarda yapilan
demokrasi yontemi de bugiin Internet {izerinden herkesi
kapsayacak sekilde yapilabilinir ve yapilmalidir.

Dogrudan Demokrasi giinleri Atina’nin en gii¢lii glinlerine
tekabiil eder.

Tirkleri  yonetenler tim  iiretim ve  dagitimi
otomatiklestirip, her Tiirk i¢in bollugu saglayip, her Tiirk’e
yonetime katilma imkanini saglamalidir. Bugiiniin diinyasinda
Tirkliigii savunmak bunu gerektirir. Bunlar1 yapacak bir
yonetim c¢ok siirmez, en fazla on yilda Tirkleri diinyanin en
gelismig, en glclii ulusuna dontstiirecektir. En giiclii, en
gelismis ve tiim diinyada saygiya anilan ve sevilen bir ulus.

Tirklerin gelecegi Tiirklerin elinde olmalidir. O giizel
gelecegi Amerikalilara-ingilizlere, Almanlara, Fransizlara,
Japonlara, Araplara, daha dogrusu onlarin insanlik diismani
yonetimlerine peskes ¢ekenler Tiirkleri geride tutmaktan baska
bir sey beceremeyecek olan beceriksiz adamlar ve kadinlardir.
Onlarin  Tirklikten dem vurmalari, onlarin Tirklerin
geleceginin onlara bagli oldugunu iddia etmeleri, adama
Vahdettin adl1 bir padisah1 hatirlatiyor.
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Herkesin devri geger baylar. Hayat bu. Devri gecenler
devri gelenlere yardimci olmak yerine kostek olursa onlar
ulusun saflarinda milli hain olarak bilinirler. Vahdettin’i kimse
ne yaparsa yapsin milli diismanliktan kurtaramaz. Ingiliz
gemisine binip kaganlar1 bu millet katiyetle unutmaz.

Tirklerin gelecegi, iscilerin gelecegidir. Tiirk burjuvazisi
g0lge etmesin bagka bir sey istemez.

Yasasin demokrasi!

Kahrolsun Tiirklerin diismanlari!

Kahrolsun vatan hainleri!

Kibris’ta Sosyalist Ger¢ek, Subat 2000, Yil 5, Say1 59-60, sayfa 7, 8, 9.
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8. ANNAN PLANI STRATEJI VE TAKTIK

1. Strateji
Kibris sorununun ¢éziimii ile ilgili iki temel strateji var.

A) Anti-emperyalist birlesik cephe hiikiimetinin elde
edilmesi ve onun iizerinden anti-emperyalist birlesik cephe
hiikiimeti programinin uygulanmasi

Bu stratejinin Kibris’ta uygulanmasi agisindan iilkenin
ikiye boliinmiisliiglinden kaynaklanan sorunlar vardir. Fakat
esas sorun, gectik iilkenin su veya bu parcasinda elde edilebilen
bir birlesik cepheden, bu cephe iilkenin biitiiniinde bile elde
edilse karsisindaki burjuva-emperyalist cepheye gore, kendi
basina, giicliniin kisithh olmasidir. Bu cephenin karsisindaki
burjuva-emperyalist cephe bolinmemis, zayiflatilmamais, gectik
tek tek parcalarda elde edilebilecek tutarli bir anti-emperyalist
cephenin basarili olma ihtimalinden, bu cephe iilke capinda
elde edilse bile onun basar1 sansi, karsisindaki burjuva-
emperyalist cephenin giicii ele alindiginda ya higtir, ya da
hemen hemen hictir. Iste sadece ger¢ek enternasyonalizmin
tim ulus ve iilkelerin tek gercek kurtulus yolu oldugu genel
tespiti lizerinden degil, aym1 zamanda bu yerel ve bencil
nedenle de Kibris’in devrimcileri diinyanin en tutarh
enternasyonalistleri olmak zorunda olduklarin1 iyi bilirler.
Onlar karsilarina dikilmis olan burjuva-emperyalist cephenin
yikilmasi i¢in, bu cephenin unsurlar1 olan tiim burjuva
tilkelerde is¢i sinifti ve onun miittefiklerinin iktidari, yani
karsilarindaki burjuva cephenin zayiflatilmasi i¢in ellerinden
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geleni ardlarina koymazlar. Onlarin birlesik cephenin Kibris’la
kisitlanmamasi, Kibris’in yasaminda aktif rol almakta olan
burjuva iilkelerin devrimci giiglerini de kapsayacak sekilde
gelistirilmesi siyasetlerinin ardinda yatan temel diistince budur.

Bu diisiince hi¢bir zaman, ve bir an igin bile olsa, diinya
is¢i smifinin kurtulusu i¢in kendi iilkemizde yapabilecegimizin
en ¢ogunu yapmak fikrinden geri durulmasina yol agmamustir.
Bunun sebebi de Kibris devrimcilerinin emperyalizmin
karakterini iyi bilmeleridir. Emperyalizm sadece is¢i sinifi ve
miittefiklerinin devrimi, iktidari lizerinden zayiflamaz. O aym
zamanda, diinyaya hiilkmetme egilimi onu rakiplerine karsi
savasa siriikledigi, emperyalistler aras1 savasa yol agtig1 i¢in
de zayiflar. Bu barbarlarin kendi aralarindaki iligkiler yumagi
da onlarn zayiflatir. Ve bu Kibrisli devrimcilere kendi
iilkelerinde, disaridaki kardeslerinin, muhakkak ki var olacak
olan dolayli destekleri disinda dogrudan destekleri olmadan,
yani onlarin ciddi bir devrimci g¢abalari, hele hele devrimci
iktidarlar1 olmadan da Kibris’taki birlesik cepheye iktidart ele
gecirme imkanini sunabileceginin bizler tarafindan gayet iyi
bilindigi anlamina gelir. Bizim icin anti-emperyalist birlesik
cephe hiikiimeti giinlin slogani, Kibris’in kurtulusunun tek
yoludur. Bu cephe kurulmali, iilkenin, iilkeyi c¢evreleyen
iilkelerin ve diinyanin somut durumu goézetilerek iktidar ele
gecirmelidir. Bunu yapacagiz. Emperyalist zinciri Kibris’ta
kiracagiz. Diinya is¢i smifina ve tiim ezilen uluslara karsi
gorevimizi yerine getirecegiz.'

Emperyalistlerin kendileri aralarindaki iligkileri kullanmak,

! Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’nin tiim baris ve demokrasi taraftari;

savas ve emperyalizm karsiti; ve devrimci-komiinist rgiitlerine yaptigimiz
cagrilar. (EK2)



51

boylece onlar1 zayiflatmak diplomatik giic sorunudur. Bu
mevcut olmadigr oranda, emperyalistlerin kendi aralarindaki
iligkileri kendi ¢ikarimiza etkilemek imkansizdir. Bu onlar
arasinda yiirliyecek. Sovyet devletimiz oldugunda diplomasiyi
de devreye sokariz. Bu alanda simdilik gozlemekle, dikkatli
olarak gozlemekle yetinmek zorundayiz.

Fakat bizler ve smifimiz ve smifimizin temsilcileri
acisindan durum farkhidir. Biz Kibris’ta etkin olan burjuva
iilkelerin  devrimcilerine Kibris’a el atmalarini, bizim
siyasetlerimize el atmalarini, bizi yanlhislarimizdan arindirarak
bizim giiglenmemize katki koymalarimi defalarca onerdik.
Yine de Oneriyoruz. Biz onlara bizim siyasetimizle
uyusmuyorlarsa Kibris’ta kendi siyasetlerine uygun calisma
yapmalarin1 defalarca onerdik. Dedik ki, sizden tek acizane
istegimiz Kibris’ta yapacagiiz calismanin unsurlart birlesik
cephe anlayis1 temelinde hareket etsinler. Biz bu alanda, ve
Kibris s6z konusu oldugunda, Tiirkiye’nin devrimcilerinin
(milliyet farki gozetmeden tiim devrimcilerinin) su ana kadar
siifta  kaldigi kanmisindayiz. Ingiltere ve  Yunanistan
devrimcileri i¢in de aynis1 gegerlidir.

Bu isin diger yan1 da bizim bu iilkelerde ayni tiir bir
caligma yiirtitmemizdir. Bizim de bu acgidan sinifta kaldigimizi
itiraf etmemiz gereklidir. Biz de bu iilkelerin is¢i sinifi ve
miittefiklerinin iktidar1 ele gegirmeleri i¢in o tilkelerin devrimci
unsurlarim1 ele almak, onlarin giiclenmesine katki koymak
konusunda yeterli bir calisma yapmadik. Bu alan daha 6nceki
alan gibi degildir. Dogrudan etkileme imkanimiz vardir. Daha

2
Kibris Sorunu, Kivileim Yaymnlar’’ndan anti-emperyalist durusumuz

iizerine bir alinti.
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aktif olmak zorundayiz. Ve basari elde edebiliriz. Bagar1 elde
etmek zorundayiz!

B) Birlesmis Milletler catis1 altinda, federal ve Avrupa
Birligi iiyesi Kibris Stratejisi

Bilindigi gibi biz bu stratejiye burjuva-emperyalist
¢oziim oOnerisi, burjuva-emperyalist strateji diyoruz.
Stratejileri bu olan partilere de burjuva-emperyalist
kampta olan partiler diyoruz.

Bu tespitte bulundugumuz igin bu stratejinin savunucusu
partilerin unsurlar1 bize ¢ok kiziyorlar. Hatta bu tespitimizi
bizimle igbirliginin imkansizligini ispatlamak ic¢in kullananlar
bile var.

Iyi ama niye? Bu tespitte yanlis olan nedir? Ona cevap
yok!

Bu stratejinin su andaki somut sekli Annan Planidir. Bu
plan emperyalist bir plan degil mi? Ingiliz {isleri korunuyor.
Tirkiye ve Yunanistan’in askeri iisleri korunuyor. Tirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere’nin garantérliigii korunuyor. Kimin
plan1 bu plan? Birlesmis Milletlerin! Kim Ingiliz iis bolgelerini
‘AB Miiktesebati disinda’ tutmay1 kabullendi? Avrupa Birligi!
Kim tiim bu unsurlar1 6neren Annan Plani’nin ¢6ziim oldugunu
ilan ediyor? Avrupa Birligi? Ve Avrupa Birligi’nin
emperyalistlerin, burjuvalarin yonettigi devletlerin bir birligi
oldugunu tespit etmek i¢in miineccim mi olmak lazim?

Bu strateji Kibris sorununu, Kibris emperyalist diinya
sisteminin tutarh bir parcas1 olarak kalarak c¢ozmeyi
oneren bir stratejidir. Burjuva-emperyalist bir stratejidir.
Bu tespitimizden vaz ge¢memiz imkansiz. Dogrulardan
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uzaklasarak siyaset yapmak hatalidir. Iyi sonuglara yol agmaz.
Yukarida degindigimiz partiler agisindan stratejik bir
onerme olan bu 6neri bizim agimizdan taktigin bir aracidir.

2. Taktik

I- Taktiklerimiz agisindan su anda belirleyici olan nokta
Kibris’ta bizim disimizdaki tiim sol partilerimiz tarafindan
stratejik bir hedef olarak ele alinan, dolayisi ile onlarin
reformcu  karakterini  kesinlestiren bu  Oneriye karsi
yaklagimimizdir.

Ik 6nce bu yaklasimimizin gesitli asamalarini ele alalim.

1. Birinci asama anti-emperyalist birlesik cephe siyasetini
Kibrislt devrimciler arasinda yaymak, onlar arasinda bu
stratejiyi kavramis ve benimsemis devrimciler olusturmak
asamasidir. Bu asamada sol partilerimizin bu burjuva-
emperyalist stratejisine sadece ideolojik saldirida bulunduk.
Temellerimizi olugturmak igin, devrimcileri kazanmak igin esas
silahimiz buydu. Bu silah hala daha gecerli ve gerekli bir
silahtir. Elden diigiirmeyecegimiz aciktir. Bu asamamn
kazanclart  emperyalizmin  karakteri, ona  karsi
miicadelenin gerekleri konusunda yetismis bir kadromuzun
olusmus olmasidir.

2. Ikinci asama kendi iginde iige ayrilir.

A) Bunlardan birincisi, Bu Memleket Bizim Partisi’
onerimiz donemidir. Bu donemde diger sol partilerimiz
saflarinda ele alinan stratejik hedef temelinde ¢alisma yiiriiten

3 KSG, Basyaz, say1 67, Ekim 2001.
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devrimci unsurlar hedef alinmigtir. Onlara, bu o6neri (Kibris
sorununu burjuva-emperyalist ¢cercevede ¢dzmek) stratejik bir
hedef olarak ele alindiginda, Kibris is¢i simifin1  ve
devrimcilerini  birlestirmenin  imkansizhigini, bdylesi bir
burjuva temelde bu isin imkansizhigini gostermek temel
almmisti. Bu nedenle de, tiim sol partilerimize su Oneri
getirilmistir: geliniz hep birlikte bu Onerinizi detayli bir 6neri
haline getirelim. Bizi birakiniz, siz ki bu oneri temelinde
stratejik bir ¢alisma yiiriitiiyorsunuz, siz bir araya geliniz ve bu
onerinizi somut, detayli bir sekle sokunuz. Biz sizleri
destekleyecegiz. Bu ortak oneriyi Kibris halkina sunalim,
se¢imleri kazanarak hep birlikte hayata gegirelim.

Tabii ki tastan ses ¢ikti, sol partilerimizden bir ses ¢ikmadi.

Bu asamanin kazanglar1 sunlardir: sol partilerimizin
stratejik  Onerisi Kibris’ta solu, hele hele devrimcileri
birlestirmek igin iyi bir ara¢ degildir. ise yaramaz. Ve, KSG
kendi stratejisinde 1srar ederek, reform asamalarini atlayarak,
herkesi distalayarak hareket eden dar ve sekter bir siyaset
degildir. Birlik i¢in tavize hazirdir. Birlik i¢in herseyi yapmaya
hazirdir. Birlige hazir olmayan KSG degil, diger sol
partilerimizdir. Ve onlarin birlige hazir olmamasinin ardinda
yatan temel neden bu stratejileri, birligi imkansiz kilan bu
burjuva-emperyalist ¢Oziim siyasetidir. Bu siyaset (Kibris
sorununu burjuva-emperyalist cercevede ¢ozmek), gectim
kuzeyde, hele hele tiim {ilkede birlik olusturmak i¢in uygun
degildir!

Bu dénem ayn1 zamanda Bu Memleket Bizim Platformu
temelinde kitle hareketlerinin baslamasi donemine de denk
diiser. Yukaridaki taktigimizle bagintili olarak, stratejik
hedefleri bu ¢ercevede olan siyasetlerle igbirligi imkaninin
artirtlmasi, bu igbirligi ilizerinden Kkitleler saflarinda ‘Bu
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Memleket Bizim, Biz Yonetecegiz’ sloganinin ajitasyon
slogan1 olarak devreye konulmasi dénemine, KSG’nin dar
kadro caligmasindan kitleler saflarinda ajitasyon faaliyetini
gelistirme donemine denk diiser. Bu donemin bir diger kazanci
da budur. KSG’nin 6nder kadrolar1 kitlelerin 6nder kadrolar1
arasindaki yerlerini almaya baslamislardir! Onlara devrimci bir
yonelim sunmaya baglamiglardir.

B) Bunlardan ikincisi son goriismelerin baslamasi ve
Annan Plani’nin ortaya ¢ikmasi donemidir. Bu donemde
yukaridaki ~ Onerimizi  dikkate = almayan, @ BMBP’unu
partilestirmeyen, dolayis1 ile kitlelerin Oniine diislip onlari
belirli bir plan etrafinda, burjuva-emperyalist de olsa belirli bir
plan etrafinda, o plan1 elde etmek igin oOrgiitlemeyen sol
partilerimizin, her zaman yaptiklar1 gibi, goriismelerin anlasma
ile sonuglanacagi fikrini isledikleri, bizim ise, bu kitlesel
histerinin kacinilmaz sonucu olarak kendi saflarrmiza kadar
isleyen bu etkilenmeye karsi, ve somut iliskileri
degerlendirerek, anlasmanin olmayacagini, burjuvalarin Kibris
sorununu kendi burjuva temellerinde bile ¢dzemeyecegini
israrla savunmamiz donemidir. Bu donemden kadrolarimiz
siyasetimize olan giivenleri per¢inlenmis olarak ¢iktilar.

Bu donem aymi zamanda burjuva reformlarin, burjuva
iyilestirmelerin ancak ve ancak ig¢i simifimin  devrimci
miicadelesinin ~ yan  trtinii  olabilecegi, Kibrista tiim
vatandagslarin birleserek, olaya el koyarak, Bu Memleketi Biz
Yonetecegiz, yoksa sorunlarimiz ¢éziilmez fikrini kitleler
saflarinda, onlarin yukaridaki strateji temelinde is yapan
onderleri saflarinda yayma faaliyetlerimizin ivme kazanmasi
donemiydi. Kitlesel mitingler, baris atesleri eylemleri sadece
burjuva goriismeciler iizerinde bir baski araci olarak kalirsa,
kitleler bu muzzam potansiyeli harcadiklari donemde
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amaglarini elde etmek i¢in bagimsiz olarak Orgiitlenmezse,
somut olarak bu anlagsmay1 yapmayi iistlenecek bir orgilitlenme
ve temsilciler kadrosu olusturulmazsa, (bu faaliyetlere katilan
kitleler tarafindan segilen, ve anlagsmay1 yapmay1 iistlenecek
olan temsilcilerce olusturulacak Baris Konseyi® 6nerisi) bu
reformun, bu anlagmanin bile imkansiz oldugu fikrini kitleler
saflarinda yayma imkanlarimizin katlanarak biliylidigi bir
donem oldu. Kitleler kendi pratikleri iizerinden
onerilerimizin dogrulugunu gordiiler. Eski onderlerle, eski
yontemlerle  sonu¢  alinamayacagimi  gordiiler.  Kendi
temsilcilerine sahip olmazlarsa, onlar iktidara getirmezlerse
burjuva sartlarda bile bir iyilesmenin, anlagmanin
imzalanmasinin imkansizligini gordiiler.

Bu donemin kazanci KSG’nin gelistirdigi strateji ve
taktikleri uygulamayr istlenmis bir Kibris Sosyalist
Partisi’nin kurulmasi, tiim sol ve ¢oziim taraftar1 giiclerin
birlesmesi, iktidar1 ele gecirmesi ve reformlar1 boylece elde
etmesi fikrinin kitleler ve de bu burjuva-emperyalist stratejiyi
benimsemis partilerimiz saflarinda da kagmilmaz olarak
taraftar kazanmasi olmustur.

C) Bunlardan iigiinciisii i¢cinde bulundugumuz asamadir.
Lahey’de anlasmanin imkansizlasmasi, ‘séyle bir denenen’
kitlelerin referandum ¢abasmnin engellenmesi sonrasinda
Arallk 2003 secimlerinin referanduma doniistiiriilmesi
slogani etrafinda tiim ¢oziim taraftar1 giiclerin birlestirilerek,
halkin destegi iizerinden hareket ederek, bu destekten aldigi
giicle anlasmay1 yapacak bir iktidarin se¢imleri kazanarak elde
edilmesi donemi.

Bu donem birlesme, birleserek oOrgilitlenme, birleserek-

KSG, Basyazi, Say1 87, Ocak 2003.
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orgiitlenerek secimleri kazanma, secimleri kazanarak sirtini
halkin aktif destegine dayamis bir iktidar olma, ve bdylece
burjuva-emperyalist sartlarda bir iyilesmeye tekabiil eden
anlasmayr elde etme fikrinin tiim diismanlarina karsi
savunulmasi donemidir.

Birlesmedikleri, halkimiz1 aktif siyasi miicadele igin
orgiitlemedikleri, siyasi giiclerini halkin oOrgiitlii ve militan
giicline dayamadiklar1 i¢in higbir gercek siyasi giice sahip
olamayan, dolayisiyla da en basit burjuva ‘reformasyonlart’
bile, yani anlagmay1 bile elde edemeyen tiim siyasi, sendika ve
kitle orgiitii temsilcilerinin, dnderlerinin yenilgiye ugratilmasi
dénemidir.

Gectik burjuva-emperyalist sartlarin yok edilmesinden,
burjuva reformlarin bile ancak ve ancak birlesik halk gii¢lerinin
halkin destegini elde etmesi, halkin karsilarina dikilen gerici
burjuva gii¢lere kars1 birleserek miicadele etmeye kararli
pozisyonlara  getirilmesi, Orgiitlenmesi  sayesinde elde
edilebilecedi fikrinin zafer kazanmasi, buna kars1 ¢ikan, birligi
bolen, halkin kararli bir sekilde gerici burjuva giiclere karsi
kendi talepleri i¢in is basi yapmasini, temsilcilerini segmesini,
secimlerin gerici giigler bir yanda, ¢dziim ve baris giigleri obiir
yanda tam bir kuvvet gosterisine, tam bir kararlilik ve bilingli
cabaya dOniistiiriilmesini, referanduma doniistiiriilmesini
engelleyen tiim gii¢lerin yenilgiye ugratilmasi donemidir.

Bu donemden de basariyla ¢ikacagimiz, ve emperyalizmin
yenilgisi i¢cin hem partimizin, hem de sinifimiz ve halkimizin
imkanlarin1 ve yeteneklerini artirarak ¢ikacagimiz konusunda
zerre kadar stiphemiz yoktur.

II- Bizim taktiklerimizin amaci1 anti-emperyalist
birlesik cephenin kurulmasi ve onun iktidara tasinmasidir.
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Bu amaca dogrudan veya dolayh olarak hizmet etmeyen bir
calisma, amacimizdan sapmaya yol acan bir ¢calisma faydah
degil, zararhdir. Calismalarimiz bu amacimizi elde etmek igin
imkan ve yeteneklerimizi artirmiyorsa, diisman saflarim
dagitip, bizim saflarimizi giliglendirmiyorsa, is¢i sinift ve
kitlelerin devrimci pozisyonlara ¢ekilmesinde, devrimci
sonuclar i¢in Orgiitlenmesinde imkan ve yeteneklerini
artirmiyorsa yanlis yapiyoruz demektir.

Eskiden, “BM Catis1 altinda, federal ve AB tiyesi Kibris”
stratejisini burjuva-emperyalist bir ¢éziim Onerisi, stratejileri
bu olan partilerimizi burjuva-emperyalist diizen sartlarinda
caligma yiriitmekten bagka bir stratejileri olmayan burjuva-
emperyalist reform partileri olarak ilan ettigimizde pek dikkate
alinmazdik.

Simdi, “BM Catis1 altinda, federal ve AB {iiyesi Kibris”
stratejisinin somut sekli BM tarafindan Annan Plani olarak
ortaya konduktan sonra, bu planin burjuva-emperyalist
karakteri bariz olduktan sonra dikkate alinmaya bagladik. Bu
tespitimizin dogrulugu devrimciler, hatta reformcu calismaya
adapte olmus parti, sendika ve kitle orgiitii iyeleri ve onderleri
saflarinda kabul bulmaya baglamistir.

Eskiden, emperyalizm sartlarinda milletler aras1 iligkilerin
bariscil, esitlik¢i, 6zgiirliikk¢li ve milletler arast dayanigmaya
dayanan bir ¢oziimiiniin imkansizligini ilan ettigimizde, milli
bir sorun olan Kibris sorunun ¢oziimi i¢in Kibris’ta
emperyalist zincirin kirilmasinin = zorunlu oldugunu ilan
ettigimizde de pek dikkate alinmazdik.

Simdi, “BM Catis1 altinda, federal ve AB {iyesi Kibris”
stratejisinin somut sekli BM tarafindan Annan Plani olarak
ortaya konduktan sonra, bu planin burjuva-emperyalist
karakteri bariz olduktan sonra, ama yine de burjuva-
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emperyalist partiler bu anlasmayir dahi yapamadiktan sonra
dikkate alinmaya baglandik. Bu tespitimizin dogrulugu
devrimciler, hatta reformcu calismaya adapte olmus parti,
sendika ve kitle orgiitii liyeleri ve onderleri saflarinda kabul
bulmaya baglamistir.

Eskiden, “BM Catis1 altinda, federal ve AB tiyesi Kibris”
stratejisini burjuva-emperyalist bir ¢dziim Onerisi, Kibris’ta
milletler arasi iligkilerin burjuva-emperyalist diizen sartlarinda
iyi yonde reforme edilme Onerisi olarak ilan ettigimizde;
boylesi bir reformu elde etmek icin bile islerin burjuvaziye
birakilmamas1 gerektigini, bu reformu elde etmek isteyen
giiclerin bu reformu ciddi olarak ele almasi, kendilerinin
sekillendirmesi, kitleleri bu reformu elde etmek i¢in tilkenin iki
tarafinda da devrimci bir miicadele icine ¢ekmeleri gerektigini
ilan ettigimizde de pek dikkate alinmazdik.

Simdi, “BM Catis1 altinda, federal ve AB {iyesi Kibris”
stratejisinin somut sekli BM tarafindan Annan Plani olarak
ortaya konduktan sonra, bu planin burjuva-emperyalist
karakteri bariz olduktan sonra, ama yine de burjuva-
emperyalist partiler bu anlagsmay1 dahi yapamadiktan sonra bu
tespitimizin dogrulugu devrimciler, hatta reformcu calismaya
adapte olmus parti, sendika ve kitle orgiitii liyeleri ve onderleri
saflarinda kabul bulmaya baglamistir.

Eskiden, “BM Catis1 altinda, federal ve AB iiyesi Kibris”
stratejisini burjuva-emperyalist bir ¢éziim Onerisi, Kibris’ta
milletler arasi iligkilerin burjuva-emperyalist diizen sartlarinda
iyi yonde reforme edilme Onerisi oldugunu, burjuva-
emperyalist bir zeminin partilerimizi, sendikalarimizi, kitle
orgiitlerimizi birlestirmek i¢in iyi bir zemin olmadigini, bu
zeminin karakteri icab1 boliicii oldugunu ilan ettigimizde de
pek dikkate alinmazdik.
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Simdi, “BM Catis1 altinda, federal ve AB {iiyesi Kibris”
stratejisinin somut sekli BM tarafindan Annan Plani olarak
ortaya konduktan sonra, ve bu partilerimiz, gectim tiim iilkede
bu plan temelinde birlesmekten, sadece kuzeyde bile bu plan
temelinde birlesemedikten sonra bu tespitimizin dogrulugu
devrimciler, hatta reformcu c¢alismaya adapte olmus parti,
sendika ve kitle orgiitii tiyeleri ve onderleri saflarinda kabul
bulmaya baglamistir.

Eskiden, stratejileri “BM Catis1 altinda, federal ve AB
iiyesi Kibris” olan partilerimizin is¢i sinifimiz ve halkimizin
giliciinii agir1 kiigiimserken, burjuvazi ve emperyalizmin giiciinii
asirt  ylcelttigini, Kibris sorununun burjuva-emperyalist
cergevede reforme edilmesi igin bile hem kendi birlesik
giiclerine, hem de halkin birlesik ve Orgiitli giiciine
giivenmediklerini, bu reformu bile i¢ ve dig burjuva-
emperyalist giiclerin kendilerine sunmalar1 i¢in diplomasiden
bagka bir yol goremediklerini, dolayisiyla da, bu reformcu
¢Ozlimiin bile bu partilerimiz araciligiyla elde edilemeyecegini
soyledigimizde pek dikkate alinmazdik...

Simdi, “BM Catis1 altinda, federal ve AB {iyesi Kibris”
stratejisinin somut sekli BM tarafindan Annan Plani olarak
ortaya konduktan sonra, bu planin hayat bulmasi i¢in is¢i
siifimiz ve kitleler varlarin1 yoklarini ortaya koyduktan sonra,
bu partilerimizin bazilar1 onlarin bu ¢abalarini orgiitlemeyi red
ettikten, dahasi, Onlimiizdeki secimleri bir referanduma
dontstiirmek i¢in birlesmeyi, ve halkimizi birlestirmeyi red
ettikten, iktidara gelip, halkimizin giicine dayanarak bu
anlasmay1 yapmayr imkansiz kildiktan sonra, bu tespitimiz
devrimciler, hatta reformcu calismaya adapte olmus parti,
sendika ve kitle orgiitii liyeleri ve onderleri saflarinda kabul
bulmaya baslamistir
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Ve devam edebiliriz...

Kisacasi, bugiline kadar uyguladigimiz taktikler is¢i sinifi
ve kitlelerin onderleri saflarinda, ve ayni anda is¢i sinif ve
kitleler saflarinda  anti-emperyalist  birlesik  cephenin
olusturulmasi i¢in olduk¢a iyi bir fikirsel zafer kazanmamizi
saglamistir.

Simdi bu zaferin Orgiitsel bir zafere donistiirilmesi
asamasina girmis bulunuyoruz. Bu yonde halihazirda belirli
kazanglarimiz vardr. fleride, ya bu burjuva reformu elde etmek
icin tiim partilerimizin birligini zorlayarak ve hem bu birligi,
hem de bu reformu elde ederek, ya da tiim zorlamamiza
ragmen bu birligi ve dolayisiyla da bu reformu elde
edemeyerek partimizin tiim sendikalarda ve kitle orgiitlerinde
once fikirsel, sonra da orgiitsel olarak hakim bir gii¢ haline
gelmesini saglayacagiz.

Ne is¢ci smifimiz, ne emekei Kkitleler, ne yurtsever
entelektiiellerimiz, ne de onlarin orgiitlerinin 6nder kadrosu
giicsiiz ve de ‘gilidiilecek koyun siiriisii’ degildir. Onlarla
birlikte olur ve onlardan G&grenirsek, siyasetimiz dogru olur.
Siyasetimizin  dogrulugu pratikte ispatlanirsa ve onlar
tarafindan bu goriilirse hepimizin partimiz ve partimizin
etrafinda birlesmesi ve iktidar1 elde etmemiz ka¢inilmazdir.

Biz sabirli adamlariz. Kibris’tan emperyalistleri bugiinden
yarina kovamayacagimizin bilincindeyiz. Ama yarindan sonra
onlar1 yenilgiye ugratmak i¢in zemini hazirlamaktan geri
durmadik ve de durmayacagiz. Strateji ve taktiklerimiz dogru
ve verimlidir. Giin gectikce de verimliligi artacaktir.

III- Su anda calismalarimizin eksenini Annan Plani’nin
elde edilmesi icin tiim halk giiclerinin birlestirilmesi, Arahk
secimlerinin ¢6ziim taraftarlariyla ¢6ziim Kkarsitlan
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arasinda bir referanduma doniistiiriillmesi, bu yondeki
cabalara dogrudan veya dolayl zarar veren tiim parti,
sendika, orgiit onderleri ve yazarlarin halk saflarinda
teshiri ve tecridi olusturmaktadir. Bu calismada partimiz
ve yoldaslarimiz hicbir sekterlige diismeden, hicbir sekilde
boliicii bir tavir ortaya koymadan, birligi elde etmek icin
tiim fedakarhga katlanarak, pratik olarak bu anlagsmanin
elde edilmesine zerre kadar zarar vermeyerek bir ¢calisma
yiiriitmelidirler.

Coziim taraftan1 kitleler saflarinda birlik ve orgiitlii ¢aba
fikrini yaymak, tiim ¢oziim taraftar1 kesimi birlestirmek ve
orgiitlemek, bu cabaya zarar verenleri ise teshir ve tecrit etmek
icin bu caligsma tarzi elzemdir. Annan Plani elde edilirse bizim
cabamizin bundaki rolii bilinmelidir. Annan Plan1 elde
edilmezse bu sonugta bizim higbir hatamizin olmadig da
bilinmelidir.

Bilinsin ki tastan su sikilmaz!
Yasasin anti-emperyalist birlesik cephe hiikiimeti!
Yasasin komiinizm!

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Siyasi Gazete, Temmuz 2003, Y1l 7, Say1
100, sayfa 9-10.
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9. BIR KEZ DAHA BIRLESIK CEPHE
UZERINE

Anti-Emperyalist Birlesik Cephe ile ilgili goriislerimizi
yayinladiktan bu yana bir dizi goriis, bu Birlesik Cephenin ne
anlama geldigini sorguladi. Bunun yaninda, Birlesik Cephe
anlayisinda var olan degisik diisiinceler de ortaya ¢ikti.

Once sunu agiklamak gerekir. Bizim one siirdiigiimiiz
Birlesik Cephe, ylizyilmizin ilk evresinde is¢i smnifi
deneyimlerinden ortaya cikan bir cephedir. Rusya Sosyal
Demokrat Isci Partisi daha olusum evresinde carligi yikmak
amaciyla carliga karsi biitiin giliclerin birligini savunuyordu.
Sosyal demokrasi reformizm batagima saplandigi halde
Komiinist Enternasyonal, iscilerin igverenlere ve bir dizi
kapitalist saldirilara kars1 degisik siyasetlerden sol is¢ilerin
birlesik cephesinin kurulmasinda 1srar ediyordu.

Insanhigin  azili  diismam1  fagizm  Avrupa’da basim
kaldirinca, yine Komiinist Enternasyonal iscileri ve tiim
demokrasi taraftarlarin1 Fagsizme Kars1 Birlesik Cephe siyaseti
ilkeleriyle miicadele etmeye c¢agirdi. Cin’de, bagiml iilkelerde
ve somiirgelerde emperyalizme karsi birlesik cephe siyaseti
bizzat Lenin’in Somiirgeler Sorunu tezlerine dayaniyordu.

Tiim bu asgari stratejilerde bir amac vardi: Isci simfi,
sosyalizm miicadelesinde, ittifaklarimn dogru tespit ederek
gericilige kars1 zafer kazanmak ve isci simifinin zaferini
giivence altina almak.

Bizim Birlesik Cephe siyasetimizde siirekli olarak
vurguladigimiz nokta nedir?

Kibris’1 barut figisina dontiistiiren, Kibris halkini birbirine
kirdiran emperyalizm ve Kibris’taki uzantilarinin iktidarina son
vermek... Ancak bunu basarabildigimiz oranda Kibris’ta
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kiyimlarin 6niine gecebilecegiz. Kibris ig¢i sinifinin bdyle bir
miicadeleyi tek basina basaramayacagimi soyledik. Basarmak
icin, gerek Kibris’ta diger demokrat ve yurtseverlerle, gerekse
Kibris sorunu ile dogrudan ilgilenen emperyalist iilkelerin is¢i
ve emekgileri ile ittifaka girilmesi gerektigini vurguladik ve
pratik caligmalarimizi bu noktada yogunlastirdik. Bu konuda
yanliglik yapmakla ig¢i sinifinin kanina girmenin farkli seyler
olmadigimmi soOyledik. Siyasetimizde hata varsa hatamizi
diizeltmeye hazir oldugunuzu da agikladik.

Kuzey Kibris’ta secimler gelip cattiginda, bu siyasetin
hayata gegirilmesi i¢in ¢aba harcadik. Bazi arkadaslar,
secimlere katilmak gerektigini savunurken bazi arkadaglar ise
secimleri boykot ¢agrisi yapti. Biz segimlere katilma veya
katilmamanin kitlelerin siyasi duyarliligma bagli oldugunu
soyledik. ilke olarak burjuvazinin en gerici secimlerine dahi
katilabilecegimizi agikladik. Bu bagintida, Kuzey Kibris’ta
kitlelerin seviyesinin heniiz boykot ¢agrisina hazir olmadigini
acikladik. Kitlelerin bu durumu dikkate alindiginda, se¢ime
katilarak ve se¢cim olanaklarimi sonuna kadar kullanarak,
koy koy, mahalle mahalle, birlesik cephe siyasetimizi is¢i ve
emekgi kitlelere anlatmanin, kitle orgilitlenmesinde dnemli bir
adim oldugunu ve iktidar gii¢lerine kars1 miicadelenin degisik
bir bi¢imi oldugunu agikladik.

Gorebildigimiz  kadarnn  ile, secimler ile ilgili
aciklamalarimiz da ciddi bir sekilde incelenmemistir. Kuzey
Kibris’ta segimlere katilmanin var olan rejimi mesrulastirdigini
One siiren arkadaglar olmustur. Bu arkadaslar, gériiniirde sol,
fakat gercekte ise sag bir siyaset giidiiyorlar. Bati’da burjuva
secimlere katilmayr dogru goren bu arkadaslar, emperyalist
burjuvazinin gerek Bati’da, gerekse diger {llkelerde gerici
oldugunu  unutuveriyorlar.  Secimlerin, is¢i  siifinin
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kapitalizme-emperyalizme karst miicadelesinde bir ARAC
olarak kullanilabilecegi akillarina bile gelmiyor. Is¢i sinifi,
sosyalizm miicadelesinde her tiirlii ekonomik ve siyasi,
miicadele araglarini kullanabilir ve kullanmalidir da...

Onemli olan bu araclarin ne zaman ve nerede
kullanilacagidir. Zaman olur boykot ile bir dizi kazanimlar elde
ederiz. Giin olur segimlere katilarak biiyiilk kazanimlar elde
ederiz. Her sey yere ve zamana baglhdir!

Secimleri boykot mu? Elbette!... Kitleler bu duruma hazir
ise ve bunu se¢imden se¢ime ertelememek kaydi ile, elbette...
Fakat, once arkadaglar bize, bir zahmet, boykot planlarinin ne
oldugunu agiklasinlar. Agiklasinlar ki, biz de onlarn
tartismalar1 ile ikna olalim. O zaman, hi¢ ¢ekinmeden,
Ozelestirimiz ile bu yeni siyaseti candan benimseyecegimizi
aciklayalim. Miimkiindiir, bes alti ay sonra kitleler
radikallesebilir. O zaman, boykot gercekten yine giindeme
geli. O zaman, boykot’un bigimleri ve derinligi tartiilir.
Ancak o zaman!...

Birlesik Cephe konusunda bize baska gelen elestiriler de
ele alinmalidir. Bazi1 arkadaglar, Birlesik Cephe c¢agrisinin
ancak is¢i smifinin partisi kurulduktan sonra yapilabilecegini
savunuyorlar. Bize gore bu arkadaslar, is¢i sinifinin orgiitsel
gorevleri ile siyasi gorevlerini birbirine karistirtyorlar. Birlesik
Cephe calismamizin is¢i sinifi partisini yaratma calismasindan
ayri  disiliniilemeyecegini  basindan beri sdyledik ve
sOyleyecegiz de. Tarih bize, is¢i sinifinin partilerinin ancak
boyle asgari ve azami siyasetleri izleyerek dogdugunu ve
basarili oldugunu gosteriyor. Tutarli siyaseti olmayan bir parti,
ancak bir burjuva partisi olabilir. Tutarli siyaseti olan Rusya
Sosyal Demokrat Is¢i Partisi (Bolsevik) bu sekilde dogup
bliylimiis ve zafere ulagsmstir.
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Bazi arkadaslar, soldaki parti ve kuruluslara Birlesik Cephe
cagris1t yaptigimiz halde, onlarin siyasetlerine karsi acimasiz
oldugumuzdan sikayet ediyor. Bu arkadaslar ya ¢ok saftirlar ya
da kendi siyasetlerine giivenmiyorlar. Biz Anti-Emperyalist
Birlesik Cephe c¢agrist yaparken, elbette ki ig¢i sinifinin
bagimsiz Orgiitlenmesi icin de gayret gosterecegiz. Bunun
icindir ki, is¢i smifi adina konusan fakat onu sirtindan
bigaklamaya ¢alisan siyasetlere kars1 da, is¢i sinifin1 uyarmayi
kendimize gorev sayariz. Ya Marksizm ve Leninizm’i is¢ilere
tagiyacaksin ya da is¢ilerin bir dizi burjuva siyasetin pesinden
gitmesine g6z yumacaksm... Bunun orta yolu yoktur.
Sosyalizm ve smifsiz toplum savasiminda elbette bir dizi yol
arkadaslarimiz olacaktir. Fakat sosyalizmin zaferini bu yol
arkadaslar1 degil, is¢i siifinin kendisi saglayacaktir. Bu
noktada elestirilerden gocunan arkadaslara, kendi siyasetlerini
gozden gecirmeyi salik veririz. Is¢i smifi partisi, elestiri-
ozelestiri olmamis kurulmaz. Bu arkadaslar yukaridaki diisiince
ile is¢i partisi kuramazlar.

Isci smifi, simifsiz toplum miicadelesinde bir dizi ittifaklar
kurmustur. Marx, Birinci Enternasyonal’de anarsistlerle
beraber calisirken, ayni zamanda onlarin siyasetlerinin isci
sinifina nasil pahaliya patladigini da gosterdi... Anargizmin
kapitalizmi nasil korudugunu teker teker gozler oniine serdi.
Lenin ise Rusya’da carligin devrilmesi igin siirekli ittifak
cagris1 yaparken, ayni zamanda sosyalizm ve Marksizm
carpiticilarina kars1 acimasiz oldu.

Ne ilgingtir ki, bu gocunmalari yeni duymuyoruz.

“Birlik i¢in, birlesik cephe kurmak icin ¢agri yapildi. Fakat
bizi kucakladiktan sonra bizi bogacaginiz ve zehirleyeceginiz
gizlenmedi. Hepimiz, sepete konacagimiz giinii bekleyerek,
ayn1 torbada tutuluyoruz. Jouhaux, Merrheim ve Henderson,
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Vandervelde veya Longuet gibilerinin burjuvazinin ¢ikarlarina
hizmet ettigini bize sOyliiyorsunuz. Ondan sonra da bizi
proletaryanin ¢ikarlarini savunmaya davet ediyorsunuz... Genel
Konferans’a  [birlesik cephe genel konferansi—YN]
gidilmeden Once, bizi zehirlemeye ve yeni boliinmelere karsi
garanti istemeliyiz” vs. vs.

Yukaridaki  bu  sozler, 1922 yilinda, Komiinist
Enternasyonal ve Ikinci Enternasyonal ile yapilan goriismede,
Belgika’li sosyal-demokrat Emile Vandervelde’ye aittir. Ne
kadar ilgingtir ki, baz1 arkadaslar, Birlesik Cephe’de elestiri
olmamasi gerektigini tipki 1920’lerin reformistleri gibi
gerekcelendiriyor. Bu arkadaslara tek cevabimiz vardir: Isci
simifinin  ¢ikarlarini emperyalizme ve kapitalizme karst iyi
savunabilirseniz, o zaman bizim elestirilerimizden korkmaniza
hi¢ gerek kalmaz. Fakat, siyasetiniz tutarsizliklarla dolu oldugu
stirece, iscileri, emekcileri ve tim yurtseverleri bu
tutarsizliklara kars1 uyarmay1 da kendimize gorev sayariz.

Fakat arkadaslara tarih dersi vermeye hi¢ de niyetimiz
yoktur. Siyasette bilingli veya bilingsiz cahillik etmek ve
kitleleri yanlis yollara sevketmek, hatalarin gerek¢esi olarak
kullanilamaz. Tarihsel materyalizmin cahilligi temelinde
yiikselen bir siyaset, kendi icinde tutarsiz da olsa bir bagka
siyaset olarak piyasaya ¢ikar; ve bu da is¢i smifinin bilimsel
sosyalizm siyaseti olamaz, olsa olsa burjuva siyaseti olur.

Baz1 arkadaslar ~ Anti-Emperyalist  Birlesik ~ Cephe
siyasetinin tam olarak ne anlama geldigini anlamamalarindan
olsa gerek, Kibris sorununda giiniibirlik siyaset tiireterek bir
dizi kelime karmasasimna girdiler. Bu da yetmedi: siyasi
tartigmayi kisisel seviyeye indirgemek zorunda kaldilar. Kisinin
aynasi istir, lafa bakilmaz!

Hersey Anti-Emperyalist Birlesik Cephe Hiikiimeti
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icin!

BIiRLESIK CEPHEYE KARSI OLANLARIN TEMEL
ELESTIRILERI

Birlesik cepheye karst olanlarin itirazlari nelerdir? Bazilari soyle
diyorlar: Sosyalistler i¢in birlesik cephe slogani sadece bir manevradir. Biz
de soylece cevap veriyoruz: Eger durum bu ise, birlesik cepheye diiriistge
katilip neden bu “sosyalist manevrasini” teshir etmiyorsunuz? Igtenlikle
sunu Dbelirtirizz Emek¢i smifin  birlesik cepheyi kurmasint istiyoruz;
burjuvaziye karst savasacak proletarya gelissin, bugiinkii ¢ikarlarin
sermayenin, fagizmin saldirilarina karsi korurken bir yandan da kendi nihai
kurtulusu icin gerekli 6n kosullar1 yaratacak duruma gelsin diye.

“Sosyalistler bize saldiriyor diyor bagkalari. Ama dinleyin bir dakika,
siirekli olarak sunu belirttik: Ister kisi, isterse parti ya da baska bir drgiit
olsun, smif diismanlarma karst emeke¢i smifin  birlesik cephesini
destekleyenlere elbette saldirmayacagiz. Ancak proletaryanin cikarlari ve
amaci agisindan, emekgilerin eylem birligini kdstekleyen kisileri, orgiitleri
ve partileri elestirmek de gorevimizdir.

Ugiincii bir grup “Sosyalistlerin degisik bir programu var, onlarla
birlesik cephe kuramayiz” diyor. Halbuki siz kendiniz burjuva partilerinin
programindan degisik bir program uyguladiginizi soylilyor, ardindan da
onlarla koalisyona girisiyorsunuz; “giristiniz” de.

Birlesik cepheye muhalif olanlarla, burjuvaziyle koalisyona gitme
taraftar1 olanlar “burjuva demokratik partiler fasizme karsi, sosyalistlerden
daha iyi miittefiklerdir” diyorlar. Peki Almanya deneyi ne Ogretti bize?
Sosyal demokratlar bu “daha iyi” miittefiklerle birlik olup bir blok
yaratmadilar mi1? Sonuglar1 ne oldu?

Cogu kez “eger sosyalistlerle birlikte birlesik cephe kurarsak, kiigiik
burjuvazi ‘Kizil Tehlike’ yiiziinden bizleri terk edip fasistlere katilacaktir.”
deniliyor. Peki birlesik cephe koyliiler, kii¢iik tiiccarlar, esnaflar ve ¢alisan
aydmnlar i¢in bir tehlike teskil ediyor mu? Asla, birlesik cephe biiyiik
burjuvazi igin—uyguladiklar rejim kiigiik burjuvaziyi toptan yok eder—
sermaye patronlari, aristokratlar ve 6teki somiiriiciiler i¢in bir tehlike tegkil
etmektedir.

Bir takim Sosyal Demokrat onderler “Sosyal Demokrasi, demokrasiyi;
sosyalistler diktatorliigii ongoriir. Dolayisiyla sosyalistlerle birlesik cephe
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kuramayi1z” diyorlar. Biz size su anda proletaryanin diktatorliigiini ilan
etmek icin birlesik cephe kuralim diyor muyuz? Su anda boyle bir 6neride
bulunuyor muyuz?

“Sosyalistler tanisinlar demokrasiyi, onu korumak i¢in ¢iksinlar ortaya.
Iste o zaman birlesik cepheye haziriz.” diyorlar. Cevabimiz sudur: Bizler
Emekgiler Demokrasisinin diinya iizerindeki en ger¢ek demokrasinin
taraftarlartyiz. Ama kapitalist lilkelerde fasizmin ve burjuva gericiliginin
saldirisina ugramis burjuva demokratik &zgiirliikleri koruruz, koruyacagiz
da. Ciinkii proletaryanin sinif kavgasi ¢ikarlari boyle emretmektedir.

Biiyiik Britanya’nin is¢i onderleri: “Is¢i Partisi’nin kurdugu birlesik
cepheye kiiglicik komiinist partileri katkida bulunabilirler mi?” diyor.
Avusturyali Sosyal Demokrat onderler de o kiigiik Avusturya Komiinist
Partisi i¢in ayni seyi sOylemisti, hatirlarsiniz. Olaylar ne gosterdi bize?
Avusturya’daki fasist tehlikeye tam zamaninda dikkati ¢ceken ve emekgileri
savagmaya c¢agiranlar, Otto Bauer ve Renner Onderligindeki Avusturya
Sosyal Demokrat Partisi degildi; o kii¢iik Avusturya Komiinist partisi idi.
Isci hareketinin tiim tecriibeleri sunu gostermistir: Sosyalistler sayica az
olmalarma ragmen, proletaryanin militan eyleminin ardindaki diirtiicti gii¢
olmuslardi. Ayrica su da unutulmamalidir: Avusturya’daki ya da Biiylik
Britanya’daki Komiinist Partilerin emekgileri, sadece o partinin taraftari
olmayip, diinya komiinist hareketinin bir parcasi, Ugiincii Enternasyonal’in
boliimleridir. Ugiincii Enternasyonal’in lideri olan parti, zaferi kazanmis ve
bugiin diinyanin altida birini yonetmekte olan bir proletaryanin partisidir.

Birlesik cepheye karsi olanlarin ileri siirdiikleri bir baska itiraz da su:
“Birlesik cephe Saar’da fasizmin muzaffer olmasini onleyemedi.” Bu
beylerin mantif1 ger¢ekten ¢ok tuhaf, fagizmin zaferini hazirlamak igin
ellerinden geleni yaparlar, ondan sonra da bile bile sevinirler. Ciinkii son
anda katildiklar1 birlesik cephe emekgileri zafere ulagtirmamistir.

Bazi iilkelerde hiikiimette gorev almig olan Sosyal Demokrat 6nderler
“Eger sosyalistlerle birlesik cepheyi kurmak yoluna gitseydik, koalisyondan
cekilmemiz gerekecekti ki bu durumda da gerici ve fasist partiler hiikkiimeti
ellerine gecirmis olacaklardi” diyorlar. Giizel! Alman Sosyal Demokrat
Partisi bir koalisyon hiikiimetinde gorev almamis miydi? Almisti. Avusturya
Sosyal Demokrat Partisi hiikiimetinin basinda degil miydi? Ispanyol
sosyalistleri burjuvaziyle aym hiikiimette gorev almamislar miydi?
Almiglard1 elbette. Bu iilkelerde Sosyal Demokrat partilerin burjuva
koalisyon hiikiimetlerinde gorev almalari, fasizmin proletaryaya saldirisini
onledi mi? Aslal Oyleyse Sosyal Demokrat bakanlarm burjuva
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hiikiimetlerinde gorev almalariyla fasizmin engellenmeyecegi giin gibi
agiktir.

“Sosyalistler diktatorler gibidir; her seye emretmek ve 0giit vermek
isterler.” Hayir biz ne 6giit veririz ne de emrederiz. Sadece Onerilerimizi
ortaya koyariz, ¢iinkii inancimiz sudur ki, bunlarin gergeklestirilmesi
emekgilerin yararmadir. Bu, emekgiler admna bir is yapan herkesin hakki ve
gorevidir. Sosyalistlerin “diktatorliigii”’nden korkuyorsunuz? Gelin isgilere
sizin ve bizim Onerilerimizi birlikte sunalim; birlikte tartigalim. Bunlari
biitiin emekgilere ve emekei sinifin amaci igin en yararli olanlarinit birlikte
segelim.

Biitiin bunlardan dolay1 birlesik cepheye yoneltilen bu itirazlar en
kiiciik bir elestiriye bile tahammiil edemez. Bu itirazlar Sosyal
Demokrasinin gerici dnderlerinin burjuvaziyle birlesik cepheyi yeg tutan
kisilerin gecgersiz oziirleridir.

Hayir. Bu oziirler gegerli degil artik. Emekci siniftaki boliinme
uluslararas1 proletaryaya cok aci cektirmistir. Ve uluslararasi proletarya
gittikce inanmaktadir ki birlesik cephe ile proletaryanin ulusal ve
uluslararasi diizeyde birlesik eylemi zorunludur ve kesinlikle miimkiindiir.

Georgi DIMITROV, Fasizme Kars: Birlesik Cephe, May Yaynlari,
4. Basim, Mart 1975, s. 69-72

Kibris’ta Sosyalist Gerg¢ek, Aylik Siyasi Gazete, Mayis 1999, Y1l 4, Say1
40, sayfa 14,12.



10. KIBRIS’TA SOSYALIST GERCEK-
LONDRA DAYANISMA TOPLANTISI
YAPILDI

KSG-Londra

KSG-Londra  Biiromuzun  orgiitledigi ~ KIBRIS’TA
SOSYALIST GERCEK-LONDRA DAYANISMA
TOPLANTISI 20 Haziran 1997 tarihinde gerceklestirildi.

Londra’daki diger Kibrishi oOrgiitlerin ve oOzellikle de
uluslararas1 diger Orgiitlerin katilimi, elestiri ve Onerileriyle
sagladiklar1 manevi destek bizlere moral ve ¢alisma azmi katti.

Tiim katilanlara devrimci miicadelemize katkilarindan
dolayi tesekkiir ediyoruz.

Toplanti, KSG-Londra temsilcimizin gazetemizi, ana
hatlariyla degerlendiren konusmasiyla basladi. Temsilcimiz
Ozetle sunlar1 belirtti:

“KSG’nin SIYASI CALISMASI

-Kibris is¢i smifi ve halkinin 6niindeki ¢6ziimii acil sorun,
Kibris’in  bagimsizligi (yerli ve yabanci emperyalizmin
Kibris’ta yenilgisi) i¢in Anti-Emperyalist Cephe calismasidir.

Slogan: HERSEY ANTI-EMPERYALIST CEPHE
HUKUMETI ICIN.

Talepler kesin olarak ikiye ayrilmali. Birincisi: mevcut
hiikiimetlerden ve Kibris’ta s6z sahibi yabanci devletler ve
enternasyonal kurumlardan bugiinkii ¢er¢evede alinabilecek
talepler. Bunlara ig¢i sinifinin, devrimci sinif miicadelesinin



yan iiriinii olan reform talepleri diyoruz. Bu talepleri elde
etmek igin yiiriitiilen ¢alismalar esas amacimiza ulagsmakta
ara¢ rolii gormelidiv. Bir sisteme doniistiiriilmesine izin
verilmemelidir.

Ikincisi: ancak anti-emperyalist cephe hiikiimetinin yerine
getirebilecegi talepler. Bunlara is¢i sinifinin devriminin yan
iriinii olan reform talepleri diyoruz. Anti-emperyalist cephe
programindan iiretilen tiim talepler boylesi taleplerdir.

Son Z. Balc1 yoldasin yazisi tiirii yazilar anti-emperyalist
cephe hiikiimeti caligmalarin1 sosyalizm i¢in g¢alismalar ilan
ederek, sosyalizmin de “uzun zaman” istedigini ilan ederek,
icinde  bulundugumuz donemde tiim ¢alismalarimizin
merkezini olusturan bu ¢alismayi, tiim sagci siyasetciler gibi,
¢itkmaz aym son Carsamba’sina ertelemektedir. Buna karsi
gazetede takinilan tavir dogru bir tavirdir. Yalmiz ittifaklar
siyasetiyle (yani anti-emperyalist cephe siyaseti, bu cephede
yer alacak siniflarin belirlenmesi) taktiklerin (“seytanla bile
isbirligi”) birbirine karistirildigr izlenimi doguyor. “Seytanla
bile isbirligi” ittifak siyasetimizi hayata gecirmek, Once is¢i
smifi icinde siyasetimiz ¢evresinde bir birlik, daha sonra
ve/veya buna paralel olarak isci sinifi disindaki sinif ve
katmanlar1 siyasetimize kazanmak icin “seytanla bile isbirligi”
yapmaktan kagimmama taktigidir. Seytanlarla birlikte yapilan
caligmalar bizim siyasetimizin dogrulu§unu ispatlamali,
gostermeli ve seytanlarin Orgiit ve kitlesini bizim siyasetimize
dogru ¢ekmeli ve siire¢ i¢ginde de siyasetimize kazanmalidir.

Bu meyanda da emperyalistlerin veremeyecegi talepleri,
bunlarla bagmtili olarak sloganlari ileri siirerken yukarida
degindigimiz ayirim siirekli akilda tutulmali ve dar cevre ve
kitlelere hangi taleplerin nasil kazanilabilecegi agikca
anlatilmalidur.



EKONOMIK-PRATIK CALISMA

-Kibris proletaryasinin ekonomik-pratik (kapitalistlere ve
kapitalist hiikiimetlere kars1 savunulmasi) ¢aligmasi.

Talepler her somut olayda tespit edilmeli.

-asgari ticretin “normal” seviyede tespiti i¢in miicadele

-toplu sozlesmelerde isciler i¢in en iyisini elde etme
miicadelesi (asgari iicretle dogrudan bagintilidir)

-0zellestirme, isgilerin islerini kaybetmesine, sendikal
haklarin1 yitirmelerine, iicretlerinin diisiiriilmesine yol actigi
icin, 0zellestirmenin miilkiyet iligkilerini, patron-isci iligkilerini
zerre  kadar  etkilemedigini  siirekli  akilda  tutarak,
Ozellestirmeye karst miicadele. Bu miicadelede devlet
mallarmin  ilkiici  vb.lere nasil peskes ¢ekildigini,
Ozellestirmenin bireysel zenginlesme araci olarak nasil
kullanildigini teshir.

-sendikal haklarin genisletilmesi i¢in miicadele. Sendikasiz
iscilerin, devlet sigortasina kayitsiz igyerlerindeki iscilerin,
asgari lcretin de altinda calistirilarak {icretlerin diisiiriilmesi
i¢cin kullanilmasina kars1 miicadele, vb.

-Kibris halkinin (emekgilerin—esnaf, zanaatkar, c¢iftci,
memur, Ogretmen, vb.) ekonomik-pratik, burjuvaziye karsi
savunulmasi ¢aligmasi.

Talepler her somut olayda tespit edilmeli.

-profesyoneller—doktor, avukat vb., ve bilhassa da
askerler (ve polisler) saflarinda da ¢alisma yapilmali.

Son 1 Mayis’taki taleplerden, sendikalarin partilerden
koparilmas1  talebi  gerici  bir taleptir. Bir daha
kullanilmamalidir. Biz tim sendikalarin ve tiim Orgiitlerin
miimkiin oldugunca bizim ¢izgimize kazanilmasi i¢in ¢alisma
yiiriitmek zorundayiz. Is¢i sendikalar1 acisindan bu ¢alismada



kendimizi sadece anti-emperyalist cephe siyasetiyle de
kisitlayamayiz. Sendikalar {izerinden proletaryayr kendi
davasimma kazanmak zorundayiz. Bizim g¢aligmalarimizin esas
icerigini de bu olusturur. Proletaryanin iktidara gelmesi Anti-
emperyalist cephe hiikiimeti bu yonde atmamiz gerekli bir
adimdir. Amacimizi unutan orgiit ve yayin bizim higbir isimize
yaramaz. Bu alandaki calismalar da tiim smif ve katmanlar
arasinda anti-emperyalist cephe c¢alismasina, is¢i simifi
saflarinda bunun yaninda smifin bagimsizlig1 ve kendi amaglari
calismamiza hizmet etmelidir.

TEORIK CALISMA

Bu calisma sadece anti-emperyalist cephe ve sorunlari
cercevesinde ve yukarida degindigimiz ekonomik-pratik
calisma cercevesinde kalamaz. Davamiz komiinizm davasi ve
bu da enternasyonal bir dava oldugu i¢in, komiinizmin,
dolayisiyla da is¢i smifinin diinya capindaki tiim sorunlar
teorik ¢alismalarimizda ele alinmali ve bunlar gazete-brosiir
iizerinden devrimcilere ve is¢ilere ulastirilmalidir. Gazetenin su
ana kadarki ¢aligmasinda mevcut esas zaaf budur. Ve bu zaaf
bizim agimizdan Oliimciil bir zaaftir. Anti-emperyalist cephe
calismasi acisindan da 6liimciil bir zaaftir. Is¢i smifi dogru bir
egitim almazsa, oncii dogru bir sekilde yoneltilmezse, cephe
caligsmasi da meyve vermeyecektir.”

Temsilcimizin konusmasinin ardindan soz alanlar goriig
ve elestirilerini dile getirdiler:

EMEK gazetesinden arkadaglar: Karsi-devrimci giiclerin
cirit attig1 Kibris’ta legal planda bir yildan fazla siiren bir



zaman bu gazetenin g¢ikartilmasi biiyiik bir basaridir. Gazete
aylik ¢ikiyor. Hem haber, hem de teorik bilgi veren gorevi ikiye
ayirabilir. Haber ve yorum gazetesi olup, daha genis kitlelerin
anlayacagi bir dilde yazan ve giinliik olaylara el atan bir gazete
olur (haftalik vb. olur) ve ayr bir teorik yayin ¢ikarir, 6rnegin,
ayda bir veya 2 ayda bir vb. ek olarak sunup teorik tartigmalari
burada yiiriitebilir. Aylik yayindan her seyi yapmasin
beklemek uygun olmaz. Ayak yorgana gore uzatilmali.

Teknik olarak EMEK elindeki imkanlar1 sunmaya hazir.
Kibrish arkadaglar da EMEK i¢in muhabir olarak hareket edip
giinliik gelismeleri bize fakslayabilirler.

Gazetenin daha sik ¢ikmasi i¢in bilhassa yurtdisindaki
arkadaslara bliylik gorev diiser. Maddi katki buradan yiiksek
olarak gitmezse haftalik vb. hale gelmek zor olacaktir. Bu
konuda EMEK gazetesini drek verdiler. Ozverinin artmasi
geregine dikkat cektiler.

Tiirkiyeli bagka arkadaslar da kendi orgiitlerinin de KSGyi
destekleyeceklerini belirttiler.

Kibrish bir arkadas, gazete ilk c¢ikarken tiim sosyalistlerin
gazetesi olarak ¢ikmaya bagladigini, halbuki simdi, son bir iki
sayida, tek goriisiin gazetesi goriinlimii verdigini, bazi
gorlislere yer verilmedigini ve dolayisiyla da bazi arkadaslar
arasinda kendilerinin dislandig fikrinin olustugunu soyledi.

Ayni arkadas gazetenin gercekci bir yaklasimdan yoksun
oldugunu, uzun vadeli bir strateji takip ettigini ve giincel,
aktiiel konular1 ele almadigmmi ve biitiin yazilarin igeriginin
ileriye doniik oldugunu belirtti. Yine ayni arkadas amacta birlik
gorlistine varilirsa, Ozverinin ve maddi katkinin bir sorun
olamayacagim belirtti. Arkadas ayrica, Giiney’in unutuldugu
gbrliniimii oldugunu soyledi.

Bagka  bir arkadas, Dbirlesik cephenin  hemen



kurulamayacagini, hep Birlesik Cephe slogam1 atarak
AKEL/CTP vb.nin kitlesine erisilemeyecegini, zaten Kibris’ta
anti-emperyalist partilerin de olmadigini; dolayisiyla da birincil
gorevin Birlesik Cephe degil, onun zeminini hazirlamak igin
giinliik caligmalarin (mesela bir bolgede yabanci uyruklu
fahiselere ve Tiirkiyeli zengin ¢ocuklarinin arabalariyla hizla
gecip kazalara yol agmasina duyulan tepkiyi oOrgiitlemek ve
gazetede yansitmak) esas alinmasi gerektigini  belirtti.
“Dolayisiyla gazete ve c¢alismalar giinlik ¢aligmalara
yonelmeli, giinliik, kitlenin benimseyecegi sloganlar atilmali”
seklinde konustu.

KSG-LONDRA DAYANISMA TOPLANTISININ BiR
DEGERLENDIRMESI

NOT: Bu yazi aymi zamanda Zeki Balci’nin goriiglerine
de yanmutnir.

1. Arkadaglarin uzun donemli olarak degerlendirdikleri
Birlesik Cephe c¢alismasiyla, giinliikk ¢alismalar1 birbirinden
kesin olarak ayirmalarini, birbirinden tamamen farkli
caligmalar olarak ele almalarin1 yanhs buluyoruz. Giinliikk
caligmalar, is¢ilerin ve halkin ekonomik ve siyasi giinliikk
taleplerini savunma c¢aligsmalari, onlar1 Birlesik Cephe siyaseti
ve Orgiitlerine ve is¢i smifi acisindan sosyalizme kazanma
caligmalariyla bir ve ayni seylerdir. Bunlar1 birbirinden kesin
ve kalin bir ¢izgiyle ayirmak, birini digerinin karsisina koymak
ya solcu lafazanliga (giinliik ¢alismay1 reddeden), ya da giinliik
caligmay1 esas, birincil (ve giderek tek) calisma olarak ele alan,
onu devrimci amagtan koparip burjuvaziye tabi kilan sagciliga
reformculuga yol acar.



Biz aym1 zamanda arkadaslarin igneyi kendilerine,
cuvaldizi da bize batirmalarin1 Oneririz. Kibris’ta KSG
cevresinde yapilan ve KSG’de yansitilan giinliik ¢aligmalar;
Londra’daki arkadaslarm Kibrislh Rum ve Tiirk, Ingiliz ve
diger milliyetlerden isciler arasinda yirittiikleri giinliik
caligmalardan kat kat fazladir. Biz yurtdisindaki arkadaglari
bolgelerindeki giinliik ¢aligmaya daha aktif miidahale etmeye
ve bu ¢alismalarini Ingiltere ve Kibris devrimleri igin sistemli
bir sekilde kullanmaya, bizim buradaki c¢aligmalarimiza da
yardimei olacak bir sekilde yiirlitmeye ¢cagiriyoruz.

2. Bu c¢ergevede yaklasildiginda ve Kibris’ta bagarilmasini
zorunlu gordiiglimiiz toplumsal doniistimiin ilk, birincil
asamasinin da sosyalizm degil de, anti-emperyalist bir devrim
asamasi oldugunu gordiigiimiiz oranda, Birlesik Cephe
calismasinin, daha Once yiiriitiilmesi gereken bagka bir
caligmadan sonra gelmesi gereken, (mesela bazi iilkelerde
burjuva demokratik devrimin sosyalist devrimden 6nce gelmesi
gibi) bir calisma olarak gormenizi de tamamen yanlis
buluyoruz. Bu  yaklasim, arkadaslart  bizim  sagci
siyaset¢ilerimizin anti-emperyalist cephe kurma c¢aligmalarinm
¢ikmaz ayin son c¢arsambasina erteleyen yaklasimlarina taviz
verdigi goriisiindeyiz. Ilkelerde taviz vermenin siyasette
yenilgiye yol acmak zorunda oldugu bilinen bir olgudur.
Giinliik ¢calismalarin boylesi bir on asama olarak goriilmesini
de yukaridaki nedenlerle yanls buluyoruz.

3. “‘Sosyalist Gergek, sosyalizm bilincini temel alan siyasi
bir gazete olacaktir. Kibris ve diinya emekgi halklarinin ve isci
siifinin sorunlarini sosyalist ilkeler ¢ergevesinde ele alacak ve
bu sorunlara sosyalist ¢ozlimler iiretecektir.” ....

‘Sosyalist Gergcek sosyalistler arasinda siyasi ideolojik
iletisimi kurarak sosyalistler arasinda ideolojik bilgi saglamak



amacindadir.’ (KSG Sayt 1, Cikarken)

Biz, sosyalistler olarak ideolojimizden taviz vermemek,
iilkemizin somut sartlarin1 degerlendirirken hata yapmamak
icin elimizden geleni yapiyoruz. Bu meyanda, anti-emperyalist
cephe siyasetimizi olusturduk ve tiim sosyalistlere ve is¢i sinifi
ve halkimiza sunduk. Oniimiizdeki gérevlerden birisi, dogru
buldugumuz bu siyasetin dogru ve tutarlt bir sekilde hayata
gecirilmesi ve gelistirilmesi oldugunu diisiinliyoruz. Bu ve
ideolojimizle bagintili olan tiim konularda elestirilmemize
yasak koymus degiliz. Boylesi elestiriler olursa, gazetemizde
yansitmaktan geri kalmayiz. Aym meyanda, yanlyg
gordiigiimiiz goriisleri de elestirmekten geri durmayiz. Yanly
goriiglere karsi miicadele etmemeyi, yanls goriislere taviz
veren oportiinist, yanhs bir siyaset olarak degerlendiriyoruz.
(Bu, her yanlig goriisii her sart altinda ve hemen elestirecegimiz
anlamina gelmez. Sartlardan bagimsiz higcbir siyasi tavir
yoktur).

Dolayisiyla, bizim  gazetemizin  sayfalarimi  baska
goriiglere yasakladigimiz dogru degildir. Biz sayfalarimizi
sosyalist olmayan yazarlara bile actik. Bu, Anti-Emperyalist
Cephe siyasetimizin bir yansimasidir. Yalniz, elestirilmekten
gocunanlara gazetemizde yer yoktur. Ciinkii elestirmeye ve
elestirilmeye karsi ctkma siyaseti altinda gazetemiz iizerinden
her tiirlii Anti-Emperyalist Cephe ve sosyalizm diismani
goriiglerin hi¢ elestirilmeden yayimasina da izin veremeyiz.
Bu kendi kendimizi reddetmek ve diger yanlhs goriislerin de
yayilmast icin gazete c¢itkarmak anlamina gelir. Anti-
Emperyalist Cephe siyasetimizi destekleyen arkadaslarin
boylesi bir sonuca goz yummak istemeyeceklerinden eminiz.

4. Pratik konularda atilacak adimlar konusunda
Londra’daki devrimci arkadaslarin  katkilarinin  dnemini



belirtmeye saniriz gerek yoktur. Tiim Oneriler, maddi, kadrosal
ve manevi olanaklar olustukca hep birlikte ve mutlaka yerine
getirecegimiz Onerilerdir.

Londra’daki tiim devrimci arkadaslara c¢alismalarinda
basarilar dileriz.

HER SEY ANTi-EMPERYALIST BIRLESIK CEPHE
HUKUMETI ICIN!

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Ayhk Siyasi Gazete, Agustos 1997, Y1l 2,
Say1 19, sayfa 1, 10, 13.






11. BiR MUSIBET BIN NASIiHATTAN
IYIDIR...

KSG Kibris sorununun burjuva ¢ergevede ¢oziimiiniin
imkansizligini siyasetinin temel tag1 yapmis bir siyasi akimdir.

Bu siyasetin ana hatlar1 sunlardir:

1. Kibris sorunu emperyalist barbarlar ile Kibris halki
arasinda bir sorundur. Kibris’in bu barbarlar tarafindan
kullanilan ve halklarin diigmanlar1 ve hatta bu diismanliklar
sonucu her bes/on yilda bir catistirildiklart bir sistemle
yoneltilen bir Kibris mi, yoksa, bir biitiin olarak Kibris halki
tarafindan yoneltilen, emperyalist egemenlige son verilmis bir
Kibris m1 olacagi sorunudur.

2. Emperyalist egemenlikten kurtulmus bir Kibris
diyorsaniz, politikalarimizi buna gore sekillendirmek
durumundasiniz.

Emperyalizmin ada iizerindeki hakimiyetini koruyacak,
saglamlastiracak politikalara kars1 durmak ve bunlara alternatif
politikalar tiretmek durumundasiniz.

Ya emperyalizmin ada iizerindeki politikalari, ya da bu
politikalara karsi anti-emperyalist politikalar. Ikisi birden
olmaz.

3. Biz, bu anlayisla, bagimsiz bir Kibris’1 hedefleyen tiim
giiclerin; Kibrisli  Tiirk-Kibrisli  Rum, Kibrishi-Tiirkiyel,
Yunanli ayirimi gézetmeden birlesmesinin, birlikte miicadele
edecek temel bir strateji belirlemesinin Kibris’in kurtulusu i¢in
zorunlu oldugunu soyliiyoruz.

Bu c¢ercevede Kibris’in kuzeyinde ve glineyinde, ayrica
Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’deki tiim anti-emperyalist,
bagimsizliker giliclere hem alenen hem de tek tek ¢agri yaptik



ve yapmaya devam ediyoruz.

Gelin giiglerimizi birlestirelim...

Bu cagrimiza Ingiltere’den SLP (Sosyalist Emek Partisi)
disinda ne Tiirkiye, ne Yunanistan ve ne de Kibris’tan somut bir
adim gorebilmis degiliz bugiine kadar.

Tirkiye’deki bir dizi parti ve orgiitle sicak iliskilerimiz yok
degil. Ama bu yetmez diyoruz. Ozellikle Tiirkiye ve
Yunanistan’in devrimci gli¢lerinin 6zel bir borcu var Kibris’a.
Bu bor¢ geciktirilmeden 6denmeli; Kibris baglaminda anti-
emperyalist miicadelenin yiikseltilmesi i¢in sadece lafta degil,
pratikte de adimlarini atmaya baslamalilar...

4. Biz bu politikalar1 savunurken, Kibris’in KSG disindaki
orgiit ve partileri bdylesi bir politikanin bugiin i¢in miimkiin
olmadigini, bunun yerine BM c¢ercevesinde bir anlagsmanin
oncelikle saglanmasimin 6n kosul oldugunu, tiim enerjinin
boylesi bir anlasmanin saglanmasina harcanmasi gerektigini
savuna  gelmislerdir. =~ Hala  buglin  ayni  siyaseti
savunmaktadirlar.

Nedir bu siyaset? Emperyalist giiclerin elinde bir oyuncak
olan BM’in, ABD, Ingiltere ve AB emperyalist devletlerinin ve
Kibris halkinin basina binbir belay1 sarmakta yillarca pratik
roller iistlenmis Tiirk ve Yunan devletlerinin belirleyecegi bir
siyaset...

Tim bu taraflarin pazarliklar1 sonucu ortaya ¢ikacak bir
anlagsmay1 elde etme, daha dogrusu ne sonuca varirlarsa
(varabilirlerse tabii) onu kabullenme siyaseti...

Yani, birakin belirleyici olmayi, etken bile olmama
siyaseti...

Bu durumda KSG’nin bu siyasetin emperyalist sistem
disina ¢ikmayan, tersine emperyalist bir siyaset oldugunu
sOylemesinden tim bu dostlarimizin niye bozuldugunu



anlamak miimkiin degil.

Yillardir yiiriittiiglimiiz miicadeleyle KSG disindaki orgiit
ve partilere bu yanligliklarini, bu temel hatalarin1 kavratabilmis
degiliz.

Kibris sorunu baglaminda KSG, maalesef her zaman yalniz
kalmis ve hatta bu politikasiyla barisa degil, statiikoya hizmet
ettigi suglamasina maruz kalmistir.

KSG, diger banis giiclerini anti-emperyalist politikalara
kazanamamistir ama, baris miicadelesinden hi¢bir zaman uzak
kalmamus, her tiirlii baris miicadelesinde yer almis, en az diger
parti ve Orgiitler kadar tiim giiclinii seferber etmistir. Baris
diismanlarmin ve statiikoyu korumaya calisanlarin karsisinda
bir baris blokunun olusturulmasi ve giiglenmesi i¢in higbir
Ozveriden kaginmamistir. Gergeklesmesi bu sartlarda miimkiin
olmayan politik isteklerin altina, baris giiclerinin birligi ugruna
imzasin1 koymus, barig giiclerini tiim politik ayriliklarina
ragmen baris diismanlarina kars1 korumus ve kollamistir.

KSG, bu taktiksel tavizleri verirken tiim baris giiclerden ii¢
temel istekte bulunmustur:

a) Baris yanhist tim giigleri igerecek bir cephe
orgiitlenmeli, farkliliklarina ragmen tiim giiglerin bu cephe
icinde birligi ve birlikte miicadelesi kurumsallastirilmalidir.

b) Tim Orgiitlerin siyasi bagimsizlifi  korunmali,
farkliliklarin 6zgiirce ifade edilmesi engellenmemelidir.

¢) Olusturulacak bu cephenin, ulasilacak bir barig
anlagsmasinin elde edilebilmesi i¢in Oncii rolii oynamasinin
gerekliligi kavranmali, bir anlasmanin mevcut politikalar ve
politikacilarla (Denktag’la) elde edilmesinin miimkiin olmadigi
kavranmalidir.

Denktas’in Kibris Tiirk halkint temsil etmedigi tiim
diinyaya deklere edilmelidir.



Temmuz 2002 tarihinde 41 Orgiitiin biraraya gelerek
olusturmaya bagladigi bu cephe, aylarca isminin bile
konmasina karst ¢ikilarak kurumsallastirilmasi engellenmisti.
Hala bugiin, Bu Memleket Bizim Platformu’nun bu halkin tek
temsilcisi oldugunu diinyaya duyurma ve Denktas’a alternatif
olusturma miicadelesi engellenmektedir.

Bakin Fatma Azgm 18 Aralik 2002 tarihli Yeni DUZEN
gazetesindeki ‘Giin Is181” adli kdsesinde ne diyor:

“Hem kaybettik hem kazandik.

Yiiz senelik Denktas’1 bilmiyormus gibi, bir yildir yaptigi
reklam goriismelerdeki tutumunu anlamamis gibi, Kopenhag
zirvesinde anlagma olacagina inandik ve herkesi de inandirdik.

Halkin diis kirikligina ¢oziim istemeyenler degil (clinkii
Denktas ne zemin ne anlagma, ne goriisme istemedigini agikca
sOylemisti), bizim gibi ¢dziim taraftarlar1 sebep oldu.

Ben kendi adima 6ziir diliyorum.

Son giinlere kadar Denktas ve TC derin devletinin asla
anlasma yapmayacagini bildigim, hissettigim halde, siyasi
stilalemin beni ‘umutsuz yazilar yazmakla’ elestirmesine
katlanamadim. Ayrica baris siilalesinin
giiclii elemanlarinin ‘kesinkes ¢oziim olacak” demelerinden
kuskulandim; bunlarin bir bildigi vardir diyerek baris gazi
vermeye basladim.

Bu deneyimden sonra, COZUMSUZ takimmin 28 Subat’ta
anlasma imzalayacagina ¢6ziim bulacagina sizi, bizi ne de
kimseyi inandiramaz.

Artik, halka sade bir umut verme yerine tedbirli ve alert
vaziyete gelmelerini saglamak daha akilcidir sanirim...

(...)

Bundan sonra

Coziim isteyen halk, 28 Subata kadar bir anlagsma ig¢in



herseyini ortaya koymali: anlagsma taraftari tim dis
dinamiklerle koalisyon kurulmali: Kibris ve Tiirkiye’deki
COZUMSUZ takimla iliskiler kesilmeli ve onlarla asla ¢oziim
olamayacagi olsa bile yasatilmayacagi gergegi
unutulmamalidir”.

Fatma Azgin “ben kendi adima 6ziir diliyorum...” diyor. Ne
icin? “Denktas ve TC derin devletinin asla anlasma
yapmayacagini bildigim, hissettigim halde, siyasi siilalemin
beni ‘umutsuz yazilar yazmakla’ elestirmesine katlanamadim.”

Fatma Azgimin hatasi bireysel bir hata degildir, “siyasi
siillalem” dedigi CTP ve Yeni DUZEN’in hatasidir.

Fatma Azgin hatasin1 anlamis ve su sonuca varmistir:

“Coziim isteyen halk, 28 Subata kadar bir anlagma igin
herseyini ortaya koymali: anlasma taraftar1 tim dis
dinamiklerle koalisyon kurulmali: Kibris ve Tiirkiye’deki
COZUMSUZ takimla iliskiler kesilmeli ve onlarla asla ¢6ziim
olamayacagi olsa bile yasatilmayacagi gercegi
unutulmamalidir”.

Fatma Azgin, somut olarak “coziimsiiz takim” dedigi
“Denktas-TC derin devletiyle” tiim baglar koparilmali derken,
bu giiclerin halki temsil etmedigini vurguluyor.

Bu tespit zaten sokaklarda ¢inlamaktadir son bir haftadir.
Kitleler “hain Denktas!”, “Denktas halki temsil edemez!”
siarlartyla ~ Kuzey  Kibris  sokaklarmi  bir  haftadir
¢inlatmaktadirlar. DENKTAS TEMSIL ETMIYORSA BU
HALKI KiM TEMSIL EDIYOR?

“Denktas halki temsil etmiyor” demek yeterli degildir.

Herseyden once, Denktas “¢oziimsiizlik c¢oziimdiir
politikasinin, Kibris’in kuzeyinin TC tarafindan ilhak edilmesi
politikasinin Onciisiidiir, ama yalniz degildir. O, TC devletinin
gercek hakimi olan asker sivil biirokrasisinin, mafyalasmis tiim



kurum ve kuruluslarinin ve Kibris’in kuzeyindeki uzantist hak
yiyicilerin goriiniirdeki temsilcisidir.

Bu baglamda sorun basit¢e sadece Denktas sorunu degildir.
Denktas’in kisisel olarak devre disi birakilmasi sorunumuzu
cozmek icin yeterli degildir. Asil olan Denktas’in temsil ettigi
politikalarin ve bu politikalarin ardindaki giiclerin devre disi
birakilmasidir.

Bu nasil basarilacak?

KSG, uzun zamandir, sol giiclerin bu politikalar karsisina
tek yumruk olarak ¢ikmasini savunmakta, secimlere tek adayla
girilmesini 6nermektedir.

Bu simdiye dek, defalarca, anlasilmaz gerekgelerle
engellenmis, dolayli olarak Denktag’in hakimiyeti devam
ettirilmistir.

Artik yeter! Halk Denktas’la imkansiz oldugunu act
deneyimleriyle kavramis ve kararin1 vermistir.

Denktas bu halkin temsilcisi degilse, o zaman bu halki kim
temsil edecek?

Bu soruya somut bir cevap vermemek, KKTC meclisinden
Denktas’a alternatif ¢ikarmaya ¢alismak abesle istigaldir.

DENKTAS’IN MECLISINDEN DENKTAS’A
ALTERNATIF CIKARILAMAZ!

Bu meclisten ¢iksa c¢iksa halkin goéziinii boyayacak,
gergekte Denktag’in  ¢oziimsiizlilk politikalarini  kamufle
edecek bir “alternatif” ¢ikar...

Halk1 oyalamaktan vaz gecelim...

Halkimizin tek temsilcisi vardir:

BU MEMLEKET BiZIM PLATFORMU!

BMBP kendi temsilci heyetini hi¢ vakit gecirmeden
belirlemeli ve tiim diinyaya duyurmalidir. Halkin iktidar
yapilmasi icin gerekli politikalar1 belirleyip gerekli adimlari



atmaya baglamalidir.

Gorelim bakalim BM, ABD ve AB gercekten ¢ozlim istiyor
mu?

Istiyorlarsa BMBP’nin belirleyecegi temsilci komiteyi
tanimali, derhal muhatap alip goriismeler baglamalidir.

BMBP i¢inde yer alan bes partiye biiylik gorev
diismektedir. Derhal birer temsilci belirleyip BARIS
KOMITESi’nin olusturulmasimim 6niinii agmalidirlar. 28 Subat
sonrast bir kez daha halktan “0ziir dilemek” istemeyenler
goreve! 28 Subat’tan sonra Oziirliniiz hi¢bir ise yaramayacaktir.

Kibris’ta Sosyalist Ger¢ek, Aralik 2002, Y1l 6, Say1 86, sayfa 5.






12. NE YAPMALI?

Hareketimiz  iki  temel sorunla karst  karsiya.
Emperyalizmin tiim gelismesi, ve Kibris’taki tim gelismeler
burjuvazinin milletler sorununu ¢6zmede tam bir iflasi
yasadigini, bu konuda hileli miiflis oldugunu ispatlamaktadir.
Dolayisti ile, Diinya’da ve Kibris’ta milli sorunun ¢éziimii, milli
sorun yasayan llkelerin emperyalist zinciri kirmalarini,
emperyalist zincirden kopmalarini zorunlu ve acil bir sorun
olarak dayatmaktadir. Milli sorunun ‘Sovyetik ¢Ozlim tarzini’
dayatmaktadir. Bunu géremez, ve buna uygun hareket
etmezsek, ililkemize ve milletimize karsi gorevlerimizi yerine
getirmiyoruz demektir.

Hareketimizin Anti-emperyalist birlesik cephe siyasetinin
altinda yatan anlay1s budur.

Kibris’in  icinde bulundugu sartlar bu siyasetin
dogrulugunu, hakliligini, ve Kibris Sorunu’nu ¢dzmek igin
zorunlulugunu ortaya koymustur. is¢i sinifimizin onderliginde
Anti-emperyalist birlesik cephe olusturulmali, Anti-emperyalist
birlesik cephe programimizi hayata gegirecek bir Anti-
emperyalist birlesik cephe hiikiimeti kurulmalidir. Kibris
Sorunu’nun, bu milli sorunun baska tiirlii bir ¢oziimii
imkansizdir.

Obiir yandan, Kibris’1 diinya emperyalist zincirinin bir
pargasi olarak tutma konusunda kararli olanlar sadece yerli ve
yabanct burjuvalar degil. Kibris sorununun ¢6ziimiiniin
emperyalist diinya sistemi cercevesinde elde edebilecegini
iddia eden, tiim siyasetini bu burjuva-emperyalist ¢oziim
tarzinin su veya bu tiirii lizerinde yiikselten sol, demokrat,
barigsever siyasi hareketler yigini, ve bireyler de devrededir.



Kibris’in kiiciikliigli, onu kendi amaglart i¢in kullanmak
isteyen emperyalist gilicler karsisindaki zayif konumu
vatandaslarin milli diigmanliklarla koriiklenen ve hayatta
tutulan gerici ‘anavatan’la birlik siyasetini giiden vatan haini
yerli burjuvalarin pesinde gitmelerine, bu ¢emberi az biraz
yirtabilen kesiminin ise yine bu zayiflifi bahane olarak
kullanan sol kesimin pesinde gitmesine yol agmaktadir. Diinya
is¢i smifi hareketinin emperyalizme karsi alternatif bir gii¢
olarak olusmadig1 buglinkii sartlarda, bu ruh hali toplumumuzu
tam bir etkinlik altina almis durumdadir. Benzer bir ruh halinin
Tiirkiye’deki sol kesimde, bilhassa da ezilen Kiirt Milleti
saflarinda da ortaya ¢iktigin1 gormekteyiz.

Bu ruh halinin bir yansimasi, ABD-Ingiltere ittifaki, ve bu
giiclerin etki alanlarindaki iilkelerde siddetin yogunlugu
karsisinda AB catis1 altinda bir burjuva yonetim ile daha az
baski altinda, daha az siddet altinda yasama siyaseti, AB’ye
katilarak ABD-Ingiltere ittifaki, ve bu giiclerin etki
alanlarindaki {lkelerin asir1 gerici yonetimlerinden kurtulma
siyasetidir.

Bu bizlere sadece ve basitge giigsiizlilk siyaseti olarak
sunulmak isteniyor. Gii¢siiz olundugu oranda, bu siyaset
iizerinden daha asir1 gerici burjuva yonetimler devrilecek, ve
boylece daha sol siyasetler icin, hatta sosyalist siyasetler i¢in,
bunlar1 uygulamak i¢in bir zemin kazanilacak. Bu sebep
degildir. Bahanedir. Esasta var olan burjuva kuyrukcusu
siyasete uydurulmus bir kiliftir.

YBH, CTP ve TKP gencligin Ekim ve KSP gengligi ‘AB
Karsiti’ oldugu i¢in distalama siyaseti de bu kilifin iginde
bulundugumuz andaki bir seklidir. Soyle ki:

Bizim hareketimiz Kibris sol siyasetinin, bununla bagintili
olarak halkimizin ‘gligsiizliik siyaseti’ adi altinda ve bu



siyasetler tarafindan burjuva-emperyalist ¢oziim tiirlerine
angaje edilmis, bu hareketlerin, dolayisi ile de burjuvazinin
kuyrugu  durumuna sokulmus oldugunun gayet 1iyi
bilincindedir. Bu sartlara uygun olarak taktiklerini de
gelistirmis ve de uygulamistir. Bu taktikler sunlardir.

Birincisi burjuvazinin milli sorunu ¢ézemeyeceginin
bilincinde olan, ve Kibris sartlarinda gectik milli sorunu
c¢ozmekten burjuva-emperyalist bir anlasmanin bile ¢ok zor
oldugundan hareket eden bizim hareketimiz burjuvalarin kendi
aralarinda varacaklar1 bir anlasmaya hi¢bir zaman hayir
demeyecegini, burjuvalar arasi bir anlasmayi, burjuvalar arasi
bir savasa her zaman tercih edecegini acgikca ortaya koymustur.
Kibris halkinin ¢ikarlarini hi¢bir zaman dikkate almamis ve
almayacak olan bu baylarin, yerli ve yabanci burjuvalarin
kendi aralarinda anlagmalari, Kibris hazinesini anlagarak
boliismeleri zordur. Son dénemlerde herkes ‘anlagsma oluyor’
derken biz bunlarin mevcut gilic dengeleri sartlarinda
anlasmayacaklar1 tespitimizde direndik. Ve malumdur hakl
ciktik. Ama biz bunlara anlagmayin, anlasmada AB {iyeligi var,
biz kabul etmeyiz demedik. Anlasin da gorelim dedik. Siz
anlasamazsiniz. Siz Kibris {izerindeki haksiz hak iddialarinizi
barisgil bir sekilde halletme yeteneginden bile yoksun
emperyalistler, burjuvalarsiniz dedik. Ve her zaman sunu da
ilave ettik. Anlagin. Kabulliimiizdiir.

Bugiin imzalanmas1 istenen anlagma Annan Plani’dir. Bu
plan emperyalizmin pek ¢ok taleplerini Kibris’a empoze
etmenin, Kibris’ta toprak sorununu halkimiz yararina degil
emperyalistlerin yararina ele almanin yaninda AB tyeligini de
icermektedir. Bizim hareketimiz tabii ki bu anlasmanin ne
kadar emperyalist, ne kadar lilkemizin sorunlarini ¢6zmekten
uzak, yerli ve yabanci burjuvalarin ortak c¢ikarlar bulma



cabasmin iriinii, agiktan emperyalist bir plan oldugunu izah
etmistir. Ama bu plan imzalanmasin, bu planin imzalanmasini
isteyen halkimiz ve sol hareket red edilsin dememistir. Bu tiir
bir siyaset giiden bildigimiz siyasetler, Kuzey ve Giiney’in asir1
sagct siyasetlerini bir kenara birakirsak, Yunanistan ve Tirkiye
Komiinist Partileri olmuslardir. Bu her iki parti de daha diine
kadar AKEL ile birlik i¢inde, dolayis1 ile CTP, YBH, TKP ile
bize kars1 bir cephe i¢inde idiler.

Yani, ve neresinden bakarsaniz bakiniz YBH, CTP ve TKP
gengligin bize karsi bu tavri bizim AB catis1 altinda ¢oziimii
red ettigimizden degildir. Bizim tespitimiz olarak Kibris’ta
burjuva-emperyalist baris¢il bir ¢6ziim tiiriiniin bile pek kolay
olmadigi, eskiden oldugu gibi son dénemlerde de burjuvalarin
cikarlarm uzlastiramayacagi, ABD-ingiltere ser ittifaki ve
onlarin giidiimiindeki bdlgenin yerel burjuvalarin diktalarini
tam kabul etmeyen bir ¢oziim yerine savas ve siddeti tercih
edecekleri  tespitlerimizin ~ dogrulanmasi,  kendilerinin
yalanlanmasidir. Onlar bunun {stiinii O6rtmek, halkimiza
dogrular anlatacaklarina, onlar1 burjuva da olsa bir baris igin
devrimci bir miicadeleye kazanmamizin sart oldugunu
sOoyleyen hareketimizin hakliligin1 demagojiyle halkimizdan
gizlemeye, genglerimizden gizlemeye ¢alismaktadirlar.

Biz tiim bu sol partilere defalarca sunu dedik. Gelin. Kuzey
ve Gliney’in sol partileri olarak bir araya gelin. Mademki AB
catisi altinda bir ¢éziimden baska bir yol gérmiiyorsunuz, ve de
halkimizi bu siyasete kazanmis durumdasiniz, onlar1 bu
burjuva siyasete kuyruk etmis durumdasiniz, gelin hep birlikte
bu burjuva-emperyalist ¢oziim tiiriinii detayl1 bir sekle sokalim.
Ortak detayli bir plan cikaralim ve tiim halkimiza iste bu
anlasmay1 hepimiz kabullendik, bu anlagsmay1 hayata ge¢irmek
icin Kuzey ve Gliney’de bizi iktidara getirin, bizi baris



goriismelerinize temsilci olarak gonderin diyelim dedik. AB
catis1 derseniz bizim kabuliimiiz degil demedik. Anlasildi mi1
YBH, CTP, TKP genglikten yoldaslar. Onderleriniz bu dneriye
yanasmadilar bile. Simdi de size Ekim ve KSP geng¢likle ilgili
olarak yalan soyliiyorlar.

Bu partilerden bazilar1 CTP Tiirkiye garantisi istedigi i¢in
boyle bir c¢abaya yanasmadigini ilan etti. Simdi sorun bu
Onderlerinize, acilen imzalanmasini istedikleri Annan Plani
Tiirkiye garantisini red mi ediyor? Hayir! Bizim hareketimiz
Annan Plani’nin emperyalist karakterini teshir etmistir ve de
edecektir. Ama bizim hareketimiz Annan Plani’ni red mi
etmistir? Etmemistir. Annan Plani’min  tiim emperyalist
karakterine, toprak sorununu yoksul halkimiz lehine
¢ozmemesine ragmen tiim barigseverlerle birlikte bu plana evet
demis ve tiim solu bu planin halkimiz i¢in en az zararl
uygulanisin1 saglamak amaciyla, Plan’da Onerilen segimlere
birlikte girmek i¢in igbirligine ¢agirmistir. Yok yok. YBH, CTP,
TKP gencligin Ekim ve KSP gencligi distalamasinin sebebi
bizim AB’nin emperyalist ve gerici, Almanya-Fransa giidiimlii
bir emperyalist yapilanma oldugunu ilan etmemiz degildir,
clinkii Annan Plan1 AB {iyeligi lizerinde yiikselmekte ve bizim
hareketimiz bu anlagsmaya da evet demektedir. Ayn1 zamanda
bu anlasmanin dahi burjuvalar arasinda imzalanmayacagini,
boylesi bir anlasmay1 bile isteyenlerin halkimizi devrimci bir
baris faaliyeti i¢ine ¢ekmek zorunda olduklarini, yoksa bu
anlasmanin bile elde edilemeyecegini ilan etmemizdir sorun.
Sorun bu yoldaslarin  devrimci kitle eylemi lafim
duyduklarinda tiril tiril titremeleridir. Iyi ama bdylesi bir
miicadele olmazsa Annan Planm1 bile imzalanmayacak. Bunu
halkimiza anlatmak su¢ mu? Yoksa sizlerle birlikte halkimiza
yalan sdylemeye mi baslamamiz1 istersiniz? Su tarihte



anlasacaklar, bu tarihte anlasacaklar. Hay allah anlagmadilar.
Ha simdi. Su tarihte anlasacaklar, bu tarihte anlasacaklar. Hay
allah anlagmadilar. Ha simdi. Su tarihte anlasacaklar, bu tarihte
anlasacaklar. Hay allah anlasmadilar. Ha simdi. Biz de mi
bdyle yapalim istersiniz? Yapmayacagiz. Biz Annan Plani’nin
emperyalist bir plan oldugunu, Kibris’taki emperyalist
tahakkiimii siirdiirdiigiinii, Toprak sorunumuzu siirdiirdiigiinii,
milletlerimiz arasinda kardeslik iliskilerini kurmak i¢in zemini
hazirlayamadigini  ilan edece8iz. Bu plan1 utanmadan
sitkinmadan halkimiza sunan emperyalist-burjuva gericileri, bu
plana kars1 c¢ikarken kendi emperyalist-burjuva rezil
amaclarindan bagkasini1 diisiinmeyen hareket ve kisileri teshir
edecegiz. Ama biz bu plana ‘Hayir’ demedik baylar. Bu planin
imzalanmasini isteyenlere, bu yolla da olsa baris1 elde etmek
isteyenlere, vay siz bu planin imzalanmasini nasil istersiniz
demedik baylar. Biz bu plana evet dedik. Bu plan AB’ye
katilim iizerine de insa edilmistir. Yani sizin Ekim ve KSP
gengligi bu Planin kabulii ¢er¢evesinde yapilan eylemlerden
distalamaniz  bizim AB’ye hayir dedigimizden, AB’nin
emperyalist gerici karakterini teshir etmemizden
kaynaklanmiyor. Bu distalama sizin kendinizi bizim dogru
siyasetlerimizden koruma yoOnteminiz, gercekleri balgikla
stvama ¢abanizdir.

Tabii ki Annan Plani’nin imzalanmasi baginda burjuvalarin
cikar catismalarini uzlagtiramamalarinin yaninda, Kuzey ve
Giiney’in sol partilerini ilgilendiren sorunlar da vardir.

Hareketimizin Kuzey ve Giliney’deki sol partilere burjuva-
emperyalist ¢6ziim plan1 Onerilerini ortaklastirmalarini, detayh
ortak bir plan1 halkimiza sunmalarin1 6nerdigini belirtmistik.
Su anda Annan Plan1 bdyle ortak bir plan goriiniimii
tasimaktadir. Ama bu sadece bir goriintidir. Kuzey ve



Gliney’de burjuvalar, ve onlarin Anavatanlar1 ve AB, ABD-
Ingiltere olay1r kendi cikarlar1 ydniine yontmaya calistikca,
bizim Kuzey ve Giiney sol partilerimiz de onlarla birlikte
Annan Planinda kendi burjuvalarinin ¢ikarma degisiklikler
istiyorlar, daha dogrusu Annan Plani’nin goriisiilip herkesi
tatmin edecek bir sekle sokulmasini istiyorlar? Sanki herkesin
olay1 kendine yontmak istedigini, bilhassa da ABD-ingiliz
ittifakinin tam1 tamina da bu noktada uzlagma zor olacagi igin
anlasma olmasini  Onleme planlarint  hayata gecirmis
olacaklarmi bilmiyorlar bu yoldaslar. ABD-Ingiliz ittifakinin
anlasma ister pozlarinda anlagmayr imkansiz kilma
siyasetlerinin bdyle hayata gecilecegini bilmez bu yoldaslar.
Biz Kibris’in sorunlarinin ancak ve ancak bir anti-
emperyalist birlesik cephe hiikiimeti kurularak ¢oziilecegini
biliyoruz. Halkimiz da bu siyasetin ne kadar dogru, acil olarak
uygulanmas1  gereken, zorunlu bir siyaset oldugunu
kavrayacaktir. Bu arada barisi, burjuva emperyalist de olsa,
baris1 talep eden tiim giicler el ele vermelidir. Bu burjuva-
emperyalist plan, Annan Plani, birincisi halkimiz saflarinda
baris i¢in militan bir kitle hareketi Orgiitlenmezse gene
imkansiz olacaktir. Kuzey ve Giliney’de militan bir baris
hareketi orgiitlenmezse, bu is Denktas ve Klerides’in, Tiirkiye
ve Yunanistan’in, Ingiltere’nin ellerine terk edilirse bu baris
dahi elde edilemeyecektir. Barisi gergekten istiyormusunuz?
Burjuva-emperyalist bir barig dahi olsa, barisi1 gercekten istiyor
musunuz? O zaman Kuzey ve Giiney Kibris’ta, halkimiz
saflarinda militan bir barig hareketi yaratmak zorundasiniz.
Bunu basarmak i¢inde Kuzey ve Giiney’in sol partileri bir
araya gelmek ve Annan Plani’nin son seklini kendi aralarinda
sonuglandirmak ve bu sonucu hayata gecirecek bir kitle baris
hareketini Kuzey ve Gliney’de orgiitlemek, bu baris hareketini



Kuzey ve Giiney’de halkin gergek temsilcisi tek gili¢ haline
getirmek zorundasiniz.

Yoksa baris, Annan Plan1 gercevesinde bile bir baris elde
edilemeyecektir. Annan Plani’nin  geleceg§i Denktas ve
Klerides’in, Tiirkiye ve Yunanistan’mn, Ingiltere’nin ellerine
terk edilirse sonug alinamayacaktir.

Iste YBH, CTP, TKP genglik bunu dedigimiz i¢in, ve anti-
emperyalist cephe siyasetimizin zorunlulugunda 1srar ettigimiz,
tiim emperyalistleri teshir konusunda israrli oldugumuz igin
Ekim ve KSP gengligi distalamislardir.

Barigla oyun oynanmaz.

Baris i¢in birlikle oyun oynanmaz.

Halkimizla oyun oynanmaz.

Genglerimizle oyun oynanmaz.

Buna miisade etmeyecegiz.

Hersey anti-emperyalist birlesik cephe hiikiimeti icin!

Kibris’ta Sosyalist Ger¢ek, Ocak 2003, Y1l 6, Say1 87, sayfa 9.



13. STRATEJIK HEDEF VE BARIS
CEPHESI

Kibris Sorununu, Kibris’in gesitli milliyetleri arasindaki
diismanca iliskilerin, ve Kibris’la Kibris disindaki milletler-
iilkeler arasindaki Kibris’t onlara bagimli kilan iligkilerin
diizenlenmesi sorununu, bu iligkileri dostluk ve dayanigsma
iliskileri olarak yeniden diizenleme sorununu Kibris’1
emperyalist diinya diizeninin bir pargasi olarak tutarak
¢ozmenin imkan1 yoktur. Dilinya emperyalist zincirini Kibris’ta
kiramazsak, Kibris’1t bu zincirden koparamazsak, bu sorunlar
ne kalici, ne de gegici olarak ¢oziilemezler.

Gerek tek tek iilkelerdeki, gerekse farkli {ilkelerdeki
milletler arasindaki iliskileri diizenlemenin tek yolu vardir.
Milletler arasinda dostluk ve dayanisma iliskileri kurulmalidir.
Milletler birbirlerine kostek ve diisman degil, birbirlerine
destek ve dost olmalidirlar. Halbuki, emperyalizmin tiim tarihi,
0zel olarak da Kibris’in emperyalist sistem i¢indeki tarihi, hele
hele de Ikinci Diinya savasi sonraki tarihi, burjuvazinin hem
tek tek iilkelerde milletler arasi iliskileri, hem de ayr1 ayri
iilkelerdeki milletler  arast iliskileri bariscil, dostluk ve
dayanisma i¢inde diizenleyemediginin, bu iliskileri diismanlik,
baski ve zor iizerine insa ettiginin agik ispatidir. Milletler
arasindaki bu iliski tiirtiniin kurucusu ve kollayicis1 olarak
yerli ve yabanci burjuvazi yenilmeden, bu iliski tiirline son
vermeyi diisiinmek bile abesle istigaldir. Olmayacak duaya
amin demektir.

Kibris sorununun ¢oziimii demek, Kibris’ta emperyalist
zinciri kirmak demektir. Anti-emperyalist birlesik cepheyi
kurmak, onun programini hayata gecirecek anti-emperyalist
birlesik cephe hiikiimeti iktidarini elde etmek demektir. Bizim



stratejik hedefimiz budur. Baska tiirli Kibris sorunu gegici
veya kalici olarak ¢oziilmez.

Kibris’ta, Kibris’in ¢esitli milliyetleri arasindaki diismanca
iliskiler, ve Kibris’la Kibris disindaki milletler-iilkeler
arasindaki Kibris’t onlara bagimli kilan iligkiler siirerken, bu
iliskilerin yeniden bir diizenlenisi, bu iliskilerin iyilestirilerek,
iyi yonde reforme edilerek dahi olsa, bu iligkiler korunarak
yeniden diizenlenisi Kibris Sorununun gegici de olsa
cozlilmesini saglamaz. Kibris’taki burjuvalar arasindaki
iliglilerin, Kibris’la yabanci burjuvalarin iligkilerinin yeniden
ayarlanmasi, bunlar arasindaki gili¢ dengesinin ve iligkilerin
yeni durumunu yansitan bir yeniden ayarlama, Kibris Sorununu
¢ozmez. Siirdiriir. Yerli ve yabanci burjuvalar arasi iligkilerin
Kibris’ta yeni bir ayari gesitli sekiller alabilir. Onlar arasindaki
sorunu, yani Kibris’ta milli diismanlik temelinde hakimiyet
sorununu, yeni sartlara uydurur ve siirdiirir. Bizim burjuva-
emperyalist ¢oziim tiirleri dedigimiz olay budur. KSG-KSP
disindaki tiim partilerimizin stratejik hedefi de iste budur.

BU MEMLEKET BiZiM PLATFORMU VE SiYASI
EGILIMLER

Hareketimizin ‘burjuva-emperyalist ¢dzlim tiirlerinden biri’
olarak tespit ettii Annan Planm1 6ncesi ‘BM ¢atis1 altinda
federal ¢oziim ve AB iiyeligi’ talep ve slogani somut, pratik
seklini Annan Plam1 olarak ortaya koymustur. Kibris’ta, tim
siiflar arasinda, su ondaki siyaset Annan Plani’na, bu planin
reddi veya kabulii sorununa kilitlenmis durumdadir. Bu sorun
disinda siyaset imkansiz goriinmektedir.

Kibris’in sorunlarim1 ¢6zmek icin acil hedef olarak ‘anti-
emperyalist birlesik cephe hiikiimetinin kurulmas1’ sloganimiz



yanilgr miydi?

Hayir!

Bu sloganimiz, hem propaganda hem de ajitasyon slogani
olarak bugiin eskisinden daha da gegerli ve gereklidir.

Taktigimizin sorunu bu olguyu kitlelere kavratmak, onlari
bu pozisyona ¢ekmenin yollarim1 bulmak, onlar1 anti-
emperyalist Dbirlesik cephe hiikiimetinin  kurmak igin
orgiitleyecek olan siyasi faaliyete kazanmaktir.

Tiim yoldaglarimizin bu caba i¢inde olduklar1 agiktir. Gel
gelelim yukarida degindigimiz siyasi sartlar bu gorevi yerine
getirmede kaginilmaz olarak zorluklara yol ag¢makta,
taktiklerimizin uygulanisinda problemler ortaya ¢ikmaktadir.

Trockizmin bir 6zelligi devrimci laflar ederken, pratikte
devrim sorununu arka plana itmek, reform sorununu 6n plana
cikarmaktir. Devrim lafindan vaz gecilmez, ama tiim ¢alisma
reform calismasi1 tlizerine sekillenir. Devrimin lafi ortalig
doldurur, ama o acil sorun degildir ki?? Acil sorun, giiniin
sorunu her zaman reformlardir. Burjuva diizeni reforme etme
calismasidir. Baska ne yapilabilinir ki?? Hele hele kitleler
kazanilmamigken!  Sosyal = Demokratlarin ~ Marksizmden
bahsettikleri donemlerde onlarin en tipik Ozelligi olan bu
yaklagim, simdi Marksizm lafin1 ve de devrim lafin1 agzina
sakiz yapmis Trockistlerin bir 6zelligidir. Kuzey Kibris solu
genellikle Trogkistligi kabullenmez. Ama bu isler kisinin
kendine taktig1 lakap sorunu degildir. Yaptigi is sorunudur.
Bizim sol devrim lafim1 pek kullanmaz, ama sosyalizmi ¢ikmaz
aym son ¢arsambasina ertelemekte, bu orada anti-emperyalist
birlesik cephe hiikiimetini de ¢ikmaz aymn son g¢arsambasina
ertelemede iistaddir.

Yoldaglarimiz hem yukarida degindigimiz kitle ruhunun,
Annan Planin1 imzalamak ve AB ye girmek ruhunun, hem de



sol kesimin yukarida degindigimiz c¢aligma tarzinin ortasinda
kiiciik bir ada konumundadirlar. Tiim bunlardan etkilenmeleri
gayet normaldir. Ama bu etki kirilmak zorundadir. Eger
Kibris’in 6niinde duran acil sorunlarin ancak ve ancak anti-
emperyalist birlesik cephe hiikiimetinin kurulmasi sayesinde
hallolacagi tespitimiz dogru ise, devrimcileri ve Kkitleleri bu
amag i¢in Orgiitlemek de acil sorunumuzdur. Ve bu reform
caligmalarimizin yani basinda, onunla birlikte edilen bir laf,
acil olarak hayata gecirilmesi gerekli olmayan bir retorik olarak
ele almamaz. Yaptigimiz her sey ve ettigimiz her laf
devrimcilere ve Kkitlelere bu sloganin kaginilmaz gerekliligini
ve de aciliyetini kavratmalidir.

Burada, kitlelere yaklasim sorununda, onlarin propaganda
ve ajitasyon iizerinden egitilecegi yaninda onlarin sadece
propaganda ve ajitasyon lizerinden egitilmesinin imkansiz
oldugunu da hatirlamak zorundayiz. Kitleler kendi tecriibeleri
iizerinden Ogrenirler.

Mevcut sartlarda bu sloganimizi ne kadar tekrarlarsak
tekrarlayalim, kitlelerin bu slogani hayata geg¢irmek igin
orgiitlenip  harekete gececeklerini  beklemek, yani bu
sloganimizin propaganda ve ajitasyon sloganindan eylem
sloganina doniismesini beklemek yanlis olacaktir. Kitlelerin
Kibris’in sorunlarinit bu slogan1 hayata geg¢irmeden ¢dzmenin
imkansizligim pratiklerinde goérmeleri, ve dahasi onu hayata
gecirmek i¢in  her tiirli fedakarhigit da kabullenmesi
gerekecektir. Taktiklerimiz iste kitleleri bu pozisyona en hizh
ve en az sancili bir sekilde getirmeyi becermelidir.

Partimizin programinin tespitinde, partimiz olgular tespit
etmek, buna bagli olarak stratejik hedefi tespit etmekle
ylkiimlidiir. Bu alanda partimiz ve yoldaglarimizin gorevi
Kibris’in sorunlarmi ve gitmesi gereken yeri tespit etmekten



ibarettir. Bu alanda fikirlerin olgular1 etkilemesi yararli degil
zararhdir. Olgular olduklar1 gibi ele alinmalidir. Ama bir kere
bu yapildi mi1, sinifimizin ve kitlelerin bu yonde ne kadar hizli
ve sancisiz adimlar atacagimi partimizin ve yoldaslarimizin
caligmalar1 belirler. Taktigin alani, kitlelerle bag kurma, onlar1
stratejik hedefin elde edilmesi i¢in oOrgiitleme alani, subjektif
faktoriin, partinin etki alanidir.

Bu alanda Yunanistan ve Tiirkiye Komiinist Partileri ¢ok
bariz bir hata yaptilar. Bu hata onlarin bu alanda, Kibris
Sorununda uyguladiklar1 siyasetin oportlinist mantiginin
ka¢inilmaz bir sonucu oldu. Bu yoldaslarimiz daha diine kadar
AKEL, CTP, YBH ile birlikte Annan Plan1 6ncesi ‘BM catisi
altinda federal ¢oziim ve AB iiyeligi’ talep ve slogani
cevresinde c¢alistilar. Bu partilerin bu faaliyetlerine arka
ciktilar. Bu planin somut, pratik sekli Annan Plani olarak
ortaya ¢ikmistir. Simdiki kitleler barig i¢in bu planin hayata
gecirilmesini talep ederek sokaklara dokiilmektedirler, bu
yoldaglar ve digerleri birden bire bizim Kibris’in sorunlarini
cozmek icin acil hedef olarak ‘anti-emperyalist birlesik cephe
hiikiimetinin kurulmasi’ sloganimizi devreye sokup Annan
Plani1 red ediyorlar. Bu tiir bir yaklasim basitce bir
oportlinizmi yansitmaktan otedir. Bu yoldaslar taktik alaninda,
kitlelerin bir mevziye kazanilmasi alaninda bize katkida
bulunmuyorlar. Nasil eskiden bizim sloganimiza arkalarini
donenlerle birlikte hareket ederek bize zarar vermekteydiler,
simdi de bizim sloganimizi sahiplenmis, onun bizden de tutarh
savunucusu gorliniimiiyle bize zarar vermekteler.

Soyle ki;

Baris savag degildir.

Eger kitleler burjuvazinin gerici bir savas ¢abasi i¢in
sokaklarda olsa idi, bizim partimiz tiim kitleselli§ine ragmen



bu burjuva gerici histerinin karsisina dikilmekte zerre kadar
diistinmezdi. Savasa karsi Kibris’in sorunlarmi ¢6zmek igin
acil hedef olarak ‘anti-emperyalist birlesik cephe hiikiimetinin
kurulmasi’ sloganimizi 1srarla ileri siirer ve savasa karsi
cikardi.

Ama, Annan Plan1 ¢ergevesinde gelisen hareket bir savas
cigirtanligi hareketi degildir. Savas cigirtkanlarina karsi bir
harekettir. Bir baris hareketidir. Bu nedenledir ki bizim
partimiz bu hareketi desteklemek konusunda, kitlelere elde
etmek istedikleri barisi elde etmek icin elinden geleni yapmak
konusunda da zerre kadar diisiinmemistir. Biz de farkindayiz
her barig hareketinin desteklenemeyeceginin. Bazen burjuva
barig hareketlerinin devrimi Onlemenin araci olabileceginin.
Gel gelelim, daha diine kadar bu burjuva reformcu sloganin
ardinda durup da, bugiin bu sloganin somut seklini goriince
bizim devrimci sloganimizi bize hatirlatmanin bize hicbir
yarart yoktur. Diin bizim kitleleri devrimci pozisyonlara
kazanmamiza yardimci olacaklarma reformcularin kitleleri
reformcu pozisyonlarina kazanmalarina yardimci olanlarin
bize, kitleler onlarin istedigi pozisyonda dururken devrimcilik
taslama haklar1 yoktur. Ve bu oportiinistliktir. Ve bu bize kars1
saldirmin,  kitleleri  devrimci  pozisyonlara  kazanma
cabalarimiza yeni bir zarar vermenin yeni bir yontemidir. Bu
iki parti, Tirkiye ve Yunanistan’daki tiim partiler gibi
kendilerini de yakin gozlem altinda tutugumuzu bilmelidirler.
Kibris Tiirkiye ve Yunanistan’da sadece su veya bu burjuva
hiikiimetlere bela olmanin araci olarak kalmayacak. Tiirkiye ve
Yunanistan’da komiinizm adina is yapan herkesinde basina
bela olacaktir. Gorevimizdir. Yapacagiz! Yaptiklarinizi ve de
yapmadiklarinizi takip etmekteyiz. HADEP VE EMEK Partili
yoldaglar da bilmeliler bunu!



Kibris’in sorunlarini ¢6zmek i¢in acil hedef olarak ‘anti-
emperyalist  birlesik  cephe  hiikiimetinin  kurulmas1’®
sloganimizdan taviz vermedik ve de vermeyecegiz. Ciinkii o
dogrudur. Iste bu nedenledir ki partimiz kitlelerin Annan Plan1
cercevesindeki barig isteklerinde onlar1 yalniz birakmayacagin,
onlarin baris istekleri i¢in onlarla birlikte ¢alismaktan geri
durmayacagini, onlarin barisi elde etmeleri i¢in onlarla birlikte
dise dis bir miicadeleye girmekten asla geri durmayacagin
derhal ilan etmistir. Kitlelerin sadece ve sadece bizim
propaganda ve ajitasyonumuz iizerinden devrimci pozisyona
gelemeyecegini, bunun i¢in onlarin hayatin pratik tecriibesine
ihtiyaci oldugunu gayet iyi bilen partimiz, herkes anlasma oldu
olacak derken burjuvazinin Annan Plan1 gibi bir anlagmayi bile
imzalamayacagini defalarca halkimiza duyurmus olan partimiz,
onlarla birlikte Annan Planinin hayata gecirilmesinin kavgasini
vermektedir ve de verecektirr. Ama bizim partimiz bunu
yaparken baris sever halkimiza bu anlagmanin imzalanacag, bu
anlagsmanin imzalanmasi i¢in igte bir iki biiyiik niimayisin
yeterli olacagini sdylemeyecektir. Cilinkii mevcut emperyalist
dalagsmalar bu anlasmanin imzalanmasini, ve de daha sonra
bariscil bir sekilde hayata gecirilmesini imkansiz kilmaktadir.
Bu baris1 bile elde etmenin tek yolu vardir. Militan bir baris
hareketi olusturmak. Bunu tiim Kibris ¢apinda bir harekete
doniistiirmek. Yoksa barisi elde etmek imkansiz olacaktir.

Su anda, ve bu alanda c¢esitli Oneriler etrafta
dolanmaktadir.

Bunlardan biri parlamentoda olusturulan bir baris
konseyinin Denktas’la istisare icinde goriismeleri siirdiirmesi
seklindedir. Partimiz bu komisyonun gergek niteliginin, CTP ve
TKP dahil tiim barissever muhalefet tarafindan agikc¢a
goriilmekte olmasindan memnundur. Ciinkii bu olgu baris



cephesinin birligini koruyacagi ve burjuvazinin barig diismant
oyunlarina kars1 birlikte direneceginin bir belirtisidir. Bu
noktada CTP ve TKP’nin, eger bu komisyon 28 Subata kadar
anlasmay1 imzalamay1 istlenirse komisyonda gorev almayi
kabullenecegi onerisi ise bizce pek akla yatkin degildir. Soyle
ki, eger Denktas ve komisyon 28 Subata kadar anlagmayi
imzalamay1 kabullenirse, buyursunlar kendi aralarinda
komisyon olustursunlar, ve dahasi komisyonda kurulmasin,
tiim yetki bugiline kadar oldugu gibi Denktas’ta kalsin ve de
anlasma 28 Subata kadar imzalansin! Bunun yapilmasi igin
CTP ve TKP’nin bu siirece angaje olmasinin, ve boylece
bagimsiz baris hareketinin, yurttaglarin bu kitlesel hareketinin
gelismesini  Onlemeye gerek yoktur. Birakiniz anlagmay1
yapmay1 istlensinler, ve de anlagsmayir imzalasinlar. Biz de
kendi isimize bakalim, yani anlagmanin imzalanmasini garanti
altina alacak bir kitle hareketi ve orgiitleri yaratalim.

Eminiz CTP ve TKP’li yoldaslarin bu noktada bir itirazlar
olmayacaktir.

Ikinci bir 6neri BMBP saflarindan bir baris komitesi
olusturup, bu komitenin, Annan Planm1 6ncesi CTP, TKP, YBH,
BKP, Avrupa-Afrika’li  yoldaglarin  yaptigt  gibi  ¢esitli
enternasyonal kurumlarda ‘Lobi’ faaliyeti yapmasi tiirii bir
oneriydi. Bu Onerinin de parlamentodaki komisyondan pek
fark1 olmayacakti. Lobi edilecek ‘giiclerin’ tavirlar1 ortada iken,
ve de baris1 imzalama yetkisi Denktag’ta iken bdylesi bir 6neri
kitleleri pasifize edecek, barig glicleri gercek giiclerinden,
kitlelerden kopacak, onlar adina, kimsenin dikkate almadig:
bir diplomasi faaliyeti yiiriitecekti. Bu 6nerinin gelismeler ve
yiizimiize vurulan gercekler 1s18inda geri ¢ekilmesi dogru
olmustur.

Isterse mevcut parlamento dururken, parlamentonun ve



Denktag’in baris1 imzalamasini zorlamak amaciyla, gerekse bu
giicler tiim baskilara ragmen anlagmay1 imzalamaz ve baris¢il
bir sekilde uygulamaz ise, barigi imzalayacak ve baris¢il bir
sekilde hayata gecirecek alternatif bir halk giicii odagim
olusturmak i¢cin BMBP’nin halkimizin 6niine ¢ikmasi ve onun
gergcek sozciisii olmayi listlenmesi gereklidir. BMBP bununla
da yetinmemeli, Glineydeki yurttaglarimizin da sozciisii olma
yoniinde, onlarin giiciinli de baris cephesine aktarma yoniinde
adimlar atmalidir. Tiim Kibris’ta tek bir barig orgiitii kurma
yoniinde adimlar atmalidir.

Bu meyanda BKP’nin BMBP’nin bir halk meclisine
dontstiiriilmesi fikri gayet yerinde bir fikirdir. Ama bu fikre
CTP ve TKP ve tiim barigsever oOrgiitlerin kazanilmasi
gereklidir. O halde, su veya bu ad altinda, su veya bu sekilde,
ama mutlaka bir baris odagi, baris1 imzalama ve uygulamaya
talip, ve cilekes halkimizin gergekten temsilcisi bir odak
olusturulmalidir. Bu odak, bu merkez ve onun etrafinda siirekli
eylemlilik ve orgitliliik i¢inde olan barigsever halkimiz,
parlamento ve Denktag’mm barisi  kabullenmesini  ve
uygulamasini engellemez. Garantiler. Hele hele onlar halkimiza
ragmen barisa karsi ¢ikarlarsa, o zaman kitle barisin da gergek
gii¢ sahibi bir savunucusu olur.

Yoldaslar, ¢ilekes halkimiz

Baris icin sadece sokaklar1 doldurmayin,

Her evi, her tarlayi, her fabrikay1, her ofisi, her okulu bir
barig oOrgiitiine ¢evirin. Tiim bu 6rgiitleri BMBP nezdinde bir
araya getirip ortak giicliniizli dosta diigmana gosterin. Ve barisa
kars1 savas yaparlarsa, barigseverlere karsi savas yaparlarsa
onlara kars1 savasa hazirlanin.

Ya baris, ya devrim!

Hersey anti-emperyalist birlesik cephe hiikiimeti icin!



Kibris’ta Sosyalist Gergek, Siyasi Gazete, Ocak 2003, Y1l 6, Say1 89,
sayfa 11.



14. KSP’DEN OZGURLUGE YURUYUS
DERGISI’NE CEVAP

Ozgiirliige Yiiriiyiis Dergisi Kibris Sosyalist Partisi (KSP)’nin
Annan Plani hakkindaki goriiglerini 6grenmek istedigini
bildirmigti.

Degerli yoldaslar,

Annan Plani’nin iki temel zaafi vardir.

Bunlardan birincisi, Planin diinya emperyalizminin Kibris
tizerindeki emperyalist tahakkiimiinii kabullenmesidir. Bu
nedenledir ki, Ingiliz iislerinin ve Tiirkiye ve Yunanistan askeri
giiclerinin adamizdaki varligt korunmaktadir. Bu burjuva
iilkelerin adamizin siyasi yasamina askeri varliklar1 ve
garantorliik konumlar1 {izerinden emperyalist miidahalesi
korunmaktadir.

Bunlardan ikincisi, Planin Kibris’in yukarida bahsi gecen
giicler yaninda, yerli burjuvalarin da karsilikli  ¢ikar
catismalarinin ~ dengelenmesi  iizerinde temellendirilmis
olmasidir. Bu nedenle, bir yandan Kibris burjuva milliyet¢i
temellerde boliinmekte, diger yandan Planin bu burjuva ve
emperyalist karakterine ragmen, veya bundan dolayi, olaya
taraf olan burjuva giicler tarafindan kabulii ve uygulanmasi
ihtimali de az goriinmektedir.

Partimiz Kibris Sorununun ancak ve ancak anti-
emperyalist birlesik cephe hiikiimetinin elde edilmesi
izerinden, Kibris’in diinya emperyalist zincirinden kopmasi
iizerinden c¢oziilebilecegi goriisiindedir. Burjuvazinin milli
sorunlart ¢é6zme devrinin kapandigi, milli sorunlari, yeni tiir
milletler, burjuvasiz milletler, diger milletlerle isbirligi ve
dayanisma ahlakina sahip milletler olusturarak isci sinifinin



¢ozmek zorunda oldugu goriisiindedir.

Partimizin burjuva-emperyalist Annan Plani’nin kabulii
temelinde ylikselen baris hareketine tiim varlik ve benligi ile
katilmasi, bu barig hareketinin zaferi i¢in elinden geleni ardina
koymamasi siyasetinin pek ¢ok nedeni vardir. Bunlardan
belirleyici olan, temel neden sudur:

[k basta sol, devrimci, demokrat bireylerin, sonrada is¢i
smifi ve halkimizin, bizzat kendi pratik tecriibeleri {izerinden,
burjuvaziden yasam sartlarini iyilestirmek icin reformlar elde
etmek amaciyla bile devrimci Orgiitlenme ve eylemliligin
kagiilmazligini kavramalarini saglamak. Boylece onlarin anti-
emperyalist cephe Orgiitlerini ve hiikiimetini elde etme
siyasetimizin  tim  zorluklara ragmen  zorunlulugunu
kavramalarmi saglamak. Bu yolun isin aslinda kendileri
acisindan en az zararli, en az kayiplara yol acacak ve tek serefli
yol oldugunu gérmelerini saglamak.

Calismalarinizda basarilar dileriz.

Kibris Sosyalist Partisi
Merkez Komitesi

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Siyasi Gazete, Subat 2003, Y1l 6, Say1 92,
sayfa 2.



15. HERKESI TATMIN EDECEK BIR
CcOZUM???

Basyaz1

31/10/02 tarihli Yeni Diizen gazetesinde, Poos ile Talat
arasindaki gorlisme sonrasi, Talat yoldasin yorumlar su
satirlarla  bitiriliyor: ‘Poos’dan Tiirkiye’nin de katilacagi
toplantiyla  ilgili  taleplerini Avrupa  Parlamentosu’na
gotiirmesini istediklerini sOyleyen Talat, “Poos’u, konunun
herkesi tatmin edecek sekilde ¢oziimlemeye davet ettim” dedi.’

Ayni glin UHH nin, Denktas’in, TC komutanlar1 arasinda
‘Sahinlerin sesi’ olarak bilinen Volkan gazetesinde su basyazi
cikti:

‘ANLASMA UMUDU VAR MI?

Anlagma olmasii herkes ister. Yeter ki hak ve ¢ikarlarimizi koruyan
bir anlagsma olsun... Bdyle bir anlasmay1 istememek icin deli olmak gerekir.
Peki, hak ve ¢ikarlarimizi koruyan bir anlagsma nedir? Bu soruyu yanitlamak
icin vazgecilmez temel ilkelerimizi ortaya koymak gerekmektedir. Nedir bu
ilkeler?

1- Anlagmanin iki esit ve egemen, kurucu devlete ve iki egemen halka
dayanmasti

2- Self-determinasyon hakkimizin korunmasi

3- Egemen esitligimizin yeni ortak devletin biitiin organlarinda ve
karar alma mekanizmasinda korunmasi, bu ¢ergevede doniisiimlii
baskanligin ve kararlarda konsensiisiin olmasi.

4- Halkimizin yeniden gd¢men durumuna disiirilmemesi. Sinir
diizeltmeleri disinda biiyiik oranda toprak tavizini 6ngérmemesi.

5- Anavatan Tiirkiye’nin etkin ve fiili garantorliigliniin gliclendirilmis
sekilde devami.

6- Tiirk-Yunan dengesinin korunmasi ve bu cergevede Kibris’in bir
anlagsmadan sonra Anavatanla es zamanli olarak AB’a iiyeligi.



7- KKTC vatandaglar1 arasinda ayirimeilik yapilarak “Tiirkiye’den
gelen vatandaglarimiz geri gidecek™ gibi bir kosulun dayatilmamasi.

8- Bir anlagmanin kurucu egemen devletlerinden birisi olacak olan
KKTC’nin, bugiine kadar yaptig1 yasalarin, anlagmalarin ve anlagmadan
sonra da 3. iilkelerle belli alanlarda anlagsma imzalama ve vatandaglik verme
haklarinin giivence altina alinmasi.

9- Igimize yeniden Rumlarin dénmesini veya Rum kantonlarmin
olusmasini dngdrmemesi.

10- KKTC ekonomisi ile Rum ekonomisinin bir ge¢is dénemi ig¢inde
mutlaka esitlenmesi, bunun i¢in 6zel bir kalkinma programi uygulanmasi.

Yasamsal 6nemdeki vazgegilmez temel ilkelerimiz bunlardir. Siz, AB
tiyeligini tiim Kibris adina garantilemis olan Rum tarafinin, bu ilkelerimizi
sirf AB ugruna kabul edebilecegine inantyor musunuz? inaniyorsaniz biiyiik
bir hayalperestsiniz ve Rum’u hala tanimiyorsunuz demektir. Peki ne
olacak? Rum tarafi hi¢bir seyi kabul etmeyecek ve onlar kendi yoluna biz
kendi yolumuza gidecegiz. AB ise Rum tarafin1 tam iiye yapmaya kalkarsa,
kiyamet kopacaktir...Biz asil buna hazirlanalim...’

Haydi Talat yoldas. Sen Tiirkiye’yi tatmin edecek bir
¢oziim yoniinde oldukca biiyiik adimlar attin. Oyle ya, Kibris
sorununu burjuva-emperyalist diizen i¢inde ¢6zmek isteyen
herkes ya Tiirkiye-Denktas’i, ya da Yunanistan-Klerides’i
tatmin etme yoniinde adimlar atmak zorunda. Halkimiz1 ve de
Diinya halklarin1 bos verin canim. Onlar giigsiiz. Onlar1 bu
sorunu ¢dzecek olan biiyliklerden kim takardi ki biz takalim?!
Hadi bakalim, simdi sira ‘herkesi tatmin edecek sekilde ¢6ziim’
cercevesinde Volkan’t da tatmin etmeye gelmistir. Hadi hadi.
Utanmanin alemi yoktur. Bir gayret daha! Biraz daha
gercekeilik! Cozecekler sorunu! Hem de ‘herkesi tatmin
edecek sekilde!”

Biraz da biz gercekgi olalim. Defalarca dedik. Bir anlagsma
olacaksa—buna isteyen ‘¢cOziim olacaksa’ da diyebilir—birileri
birilerine kendi ¢ikarlarin1 empoze edecekler. Ve daha 6nce de
dedik. Bu siralarda arkalarina ABD-Ingiltere ittifakin1 almuis



olan, bu ittifakin bir dedigini iki etmeyen Tiirkiye-Denktas
tarafi arkalarina pek fazla etkili olamayan AB’yi almis olan
Yunanistan-Klerides tarafina kendi c¢ikarlarini, evet ABD-
Ingiltere ittifakinin ¢ikarlarin1 empoze etmise benzerler. Tabii
bu empoze iginde bir tarafin istedigi herseyin elde edilecegi
diye bir kural yok. Volkan’in bas yazisindan anlasilan empoze
isinde herseyin elde edilemedigidir. Birkag eksik var gibi
goziikiiyor. Tiirkiye-Denktas tarafi Volkan {izerinden bu
eksiklere isaret ediyor. Tiirkiye-Denktas tarafi bu ‘eksiklere’
ragmen anlasacak mi, yoksa bu ‘eksikleri’ gidermek igin
direnecek mi gorecegiz. Volkan’a bakmayin siz. O ige Tiirkiye
Genel Kurmayr ABD-Ingiltere ittifakiyla birlikte karar
verecektir. Ama Volkan Tirkiye Genel Kurmayi-Denktas
tarafinin sesi oldugu oranda daha bir miiddet Yunanistan-
Klerides ve de AB tarafina kars1 bir diklenme siirecege benzer.

Bekleyecek ve gorecegiz.

Bu arada kimsecikler Fransa’nmin ABD-Ingiltere ittifakina
kars1 diklenmekte oldugunu da unutmasin. ‘Irak sorunu’ ile
bagintili olarak BM {izerinden biiyiik giic kavgas1 veriliyor bu
siralar. Sorun ‘Irak sorunu’, ‘Petrol sorunu’ olmak yaninda
‘Biiyiik giigler aras1 gii¢ sorunu’na doniisiiyor.

Bu gelismenin nereye varacagini bekleyecek ve gorecegiz.

Bu alandaki geligsmelerin ‘Kibris Sorunu’ ve onun su anda
arkalarina ABD-Ingiltere ittifakin1 almis olan, bu ittifakin bir
dedigini iki etmeyen Tiirkiye-Denktas tarafinin c¢ikarlarina
daha uygun bir ¢dziime kavusma ihtimalini ¢6p kutusuna
atmas1 mimkiindiir.

Pardon yani. Biz anlagsmasinlar demedik. Her zaman
yaptigimiz1 yaptik. Gelismelere ve muhtemel sonuglarina
degindik. Biz KSG olarak yaymna bagsladigimizdan beri
‘anlasin’ dedik. ‘Anlagsinlar’ dedik. Biz bu iki kesimin su veya



bu igerikli herhangi bir anlagsmasina karsi ¢ikmayacagimizi
defalarca belirttik. Biz ¢ok anlasma sever goziiken, isin aslinda
cok uzaktan gazel okuma sevenler gibi burjuva-emperyalist
taraflardan her hangi birine anlasmaniz s0yle veya bdyle olsun
da demedik. Anlagin da nasil anlasirsaniz dyle anlagin dedik.
Kabuliimiiz dedik. Savasmayin da anlasin, bizim kabuliimiiz
dedik. Yani bu alanda, anlagma alaninda bizden daha sagc1 bir
sol bulmak imkansizdir. Anlassinlar. Ama anlasamazlar.
Bunlarin derdi 6zel miilkiyettir. Insanlik degil. insan cam degil.

Yeni Diizen yazarlari, CTP’liler, ve de tim BM ve AB
catis1 altinda ¢oziimciiler bir ‘coziim seferberliginden’ dem
vuruyorlar. Seferberlik ilan eden komutan askerlerine ve de
sefere ¢ikardigi ordusuna hedef gosterir. Mesela Kemal
Pasa’nin ‘Ordular, ilk hedefiniz Akdeniz’dir, ileri’ demesi gibi!
Nedir bu arkadaglarin seferberliginin hedefi? Coziim ve AB
mi? Giineydekiler ‘Coziim ve AB’den bir sey (daha dogrusu
binbir sey) anlayacak, Kuzeydekiler ‘Coziim ve AB’den bir sey
(daha dogrusu binbir sey) anlayacak, ve de ordular tek bir
hedefe, ‘Coziim ve AB’ hedefine seferber olacak? Oyle mi?

Defalarca dedik. Kibris halkini boyle bir is i¢in, ‘Coziim ve
AB’ i¢in seferber etmek istiyorsaniz, gelin Kuzey ve Giiney’de
bu cercevede ortak bir ¢oziim plan1 ortaya koyup halkimiza
sunalim, bu plan cergevesinde segimlere girip secimleri
kazanalim. Bagka tiirlii laflar ve siyasetler halkimizi
kandirmaktan, onlarin potansiyelini cargur etmekten baska
birsey degildir. Baska tiirlii bu isler ‘disariya’ kalir! Kalmadi
mi1?

Bu Oneriye uymayanlar, bizim anlagsma ve ¢6zlim i¢in tek
ve en iyi yol oldugunu gayet iyi bildigimiz anti-emperyalist
birlesik cephe hiikiimeti siyasetimizi de kabullenmeyenlerin
¢coziim seferberligi Onerileri hicbir devrimci igerige sahip



degildir. Tam tersine. Kitlelerin kendi giiclerine olan
inangsizligimi  deprestirmeyi  siirdiirmenin, isleri disariya,
burjuvalara birakmaya devam etmenin bir aracidir.

Bu seferberligin Kuzey’deki anlami agiga c¢ikiyor:
‘Rumlara’ akil vermeler aldi basini gidiyor. ‘Uluslararasi
hukuk’ diyenler, ‘Rumlara’ uluslararasi hukuku bos verin
diyorlar—Talat’in son makaleleri.

GOz var nizam var der Tiirkler. Bu anlasma biiyiik giicler
arasindaki dengelere, disaridaki binbir ¢esit emperyalistler
arast  dengelere, onlarin ¢ikarlarina tabii  kilinarak
olusturulmaktadir. Ne AKEL’in, ne CTP’nin ne de bizlerin
hiikmii gegmemektedir. Disarida pisecek, yemesi de bize
diisecek.

Hepimize afiyet seker olsun. Hele hele anti- emperyalist
birlesik cephe hiikiimeti icin c¢aligmaya yanagmayan, bu
siyasete kars1 diismanlik giiden yoldaslara iyice afiyet olsun.

Gigler dengesini gozeten, empozeler igeren bir anlagma
Onerisi Oniimiize kondu. Ya taraflardan biri, ya da ikisi de
tatmin olmadig1 i¢in anlasma olmayacak, ya da taraflardan her
ikisi de tam tatmin olmasa da, hatta biri hi¢ tatmin olmasa da
mecburen uyacak ve anlagsma olacak-burjuvazi devrilmedikge,
onlar arasindaki yeni gilic dengesi olusana kadar siirecek olan
yeni bir gecici ¢Oziim ortaya c¢ikacak-¢ikarsa? Bize de
Tiirkiye'de Evren Pasa Anayasasinin referandumla onaylanmasi
gibi anlagmanin onaylanmasi veya reddi kalacak! Baska ne?
Soyleyin de biz de duyalim! Neyin seferberliginden
bahsediyorsunuz siz?

Kendi bagimsiz, bagimsizlik siyasetimizi ortaya koyup,
once tiim devrimcileri, sonra da tiim Kibris halkini bu siyasete
kazanamazsak her zaman ve her sart altinda burjuvalar arasi
anlagma ve catismalarda kuyruk pozisyonundan



kurtulamayacagiz. Siyaset laf salatasi degildir. Siyaset gii¢
sahibi olmak sanatidir. iscilere dayanarak gii¢ olma sanati!
Bunu Dbecerirsek, emperyalistleri de beceririz. Bunu
beceremezsek, emperyalistler bizi becerir. Beceriyorlar da!

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Siyasi Gazete, Kasim 2002, Y1l 6,
Say1 83 ve 84, sayfa 1-2.



16. BURJUVA EMPERYALIST ANLASMA
VE MUHTEMEL SONUCLARI

Daha oOnceki gorlismeler sirasinda “Tiirk tarafinin
temsilcisi” olarak R.R. Denktas Tiirklerin kontroliinde kalmasi
gereken toprak miktar1 olarak %29’luk bir miktar onermisti.
Annan bu miktar1 %28.5 olarak taraflara sundu. Ve yer gok
inliyor. Annan Tiirk tarafindan ¢ok toprak vermis Rumlara
diye. R.R. Denktas’in 6nerisi ile Annan onerisi arasinda %0.5
fark var. Bu mudur sorun olan? Degil tabii ki. Sorun anlasma
zorlanirsa vatandasin  higmindan korunmak. Sorun yavuz
hirsizin ev sahibini bastirmast sorunu. Ve de tabii ki
Tiirkiye’nin istedigi AB garantisi ile birka¢ fazladan birseyler
daha koparma cabasi. En Onemlisi de baris taraftarlar ile
vatandaslar arasinda derin bir ugurum agmak.

KSG Kibris sorunun ayni zamanda bir toprak sorunu
oldugunu ilan etmisti. Bu sorunun can damarinin toprak sorunu
oldugunu, bu konuda dogru bir siyaset gelistirilmezse islerin
sarpa saracagini, Kibrislhilarin rahat yiizii gérmeyecegini tespit
etmisti. Bu hususta KSG o6nerisi gayet agiktir: Ingiliz iislerinin,
Tiirk ve Yunan tslerinin, Kilise ve Vakfin, ve biiyiik toprak
sahiplerinin  topraklari, ve bu topraklar {izerindeki
taginamazlarinin karsiliksiz olarak devletlestirilmesi, ve tiim
bunlarin savaslarda zarara ugramis ve de topraksiz, evsiz,
diikkansiz vatandaglara dagitilmasi’ Ancak boyle yaparsak

Toprak konusundaki bu yaklasim 2007 yilinda yapilan KSP 2. Kongresinde su
sekide degistirilmistir:

“Kilise ve Vakif dahil, biiyiik toprak sahiplerinin topraklarinin ve bu

topraklar {izerindeki ev vb. taginamazlarin karsiliksiz olarak devletlestirilmesi ve

bosaltilacak olan Ingiliz, Tiirk ve Yunan askeri {is tiim alanlarimin ve bunlar



yeni yeni gocleri, niifusun biliylik c¢ogunlugunu olusturan
siradan vatandaslarin zarar gérmesini 6nleyebiliriz. Boylesi bir
siyaset birkag¢ yerli kurum ve vatandasa, birkag¢ yabanci kuruma
zarar verir—o da zarardan goriiliirse. Ama vatandaglarin biiyiik
cogunluguna zarar vermez. Tam tersine, vatandaglarin biiyiik
¢ogunlugu i¢in yararh olur.

Tabii ki vatandaglarin biiyiik cogunlugunun yararina, ¢ok
kii¢iik bir azinligin zararina olan bu siyasetin hayat bulabilmesi
icin bu siyaseti uygulama istek ve yetenegine sahip bir
hiikiimet gereklidir. Boyle bir hiikiimet ancak ve ancak anti-
emperyalist birlesik cephe hiikiimeti olabilir.

Bu siyaset uygulanmayip da, emperyalistlerin, burjuvalarin
kendi aralarinda ve kendi ¢ikarlarin1 gézeterek yapacaklari bir
anlasmanin Kibris vatandaslarina, milliyeti ne olursa olsun ¢ok
zararli yonler igerecegi agiktir. Toprak konusunda da!

29 yildir goriismeler yapanlar, vatandaslara Annan planinin
toprak konusunda kabul edilemez oldugunu soyliiyorlar.
Bugiine kadar bu goriismelerde neler olup bitiyordu
bilinmiyordu. Goriigmelerin anlagsmaya yol agma ihtimali ¢ok
diistiktii. Simdi ki bir anlasmanin zorlanma ihtimali belirdi—o
da bir ihtimaldir, baska bir sey degil— ve de somut bir plan
vatandagin goézleri Oniine serildi, herkes tarafindan bilinir hale
geldi, daha diin Tiirk tarafinin %29 toprak sahibi olmasini
Onerenler, bugiin tutmuslar yurttaglara maliniza sahip ¢ikin
diyorlar.

Demagoji diye buna deniyordu galiba!

Tabii ki KSG biz de vatandaslarin mallarina sahip ¢ikmasi

iizerindeki tagmamazlarin, halen yoksul olan eski sahiplerine oOncelikli olarak
dagitilarak magduriyetlerinin ortandan kaldirilmast, tiim bu toprak ve taginamazlarin
zorunlu gogler ve katliamlar nedeniyle miilksiizlestirilmis her milliyetten Kibris
halkinin tiim kesimlerinin ve topraksiz koylilerin ve evsiz is¢i ve memurlarin
kullanimina sunulmasi.” (bkz. KSP 2007 Programu)



taraftartyiz. Tiim Kibris vatandaglarin  malidir. Nereden
buldunuz baylar. Biz topraksiz, biz evsiz. Sizde masallah1 var
masallah! Bu toprak sorununda, vatandasin mali konusunda o
kadar ciddi iseniz hepiniz KSG’nin toprak konusundaki
onerisini  destekleyiniz. Sorun kalmaz! Kibris’in timi
vatandagin olur. Vatandas da rahat eder! Toprak i¢in milli
katliamlardan da kurtulur, toprak i¢in yabancilarin igsgalinden
de kurtulur!

Bazilar1 iyi ama su anda sorun anti-emperyalist birlesik
cephe hiikiimeti kurma sorunu degil ki diyeceklerdir. Sorun
Annan planimin kabulii veya reddi sorunudur diyeceklerdir.
Herseyden 6nce bu dogru bir tespit degildir. Simdi ki karsimiza
burjuvazinin, emperyalizmin somut bir plan1 konmustur, bu
plan anti-emperyalist birlesik cephe hiikiimeti kurmanin ne
kadar elzem ve acil bir sorun oldugunu acik¢a ortaya
koymustur.

KSG’nin burjuvalar, emperyalistler aras1 bir anlagma
onerisine karsi tavri da aciktir. Biz hi¢cbir donemde burjuvaziye
anlagmayin demedik. Anlasamazsiniz siz dedik. Hala daha ayni1
gorlisteyiz. Aym1 zamanda her sart altinda da burjuvalara
anlasin dedik. Bir yolunu bulun, aranizdaki ¢ikar ¢atigmalarini
¢Oziin, o bencil ¢ikarlarinizi savunmak i¢in savaslar, katliamlar
orgiitlemeyin, kendi aranizda anlasin dedik. Diyoruz da.

Su anda TC hiikiimeti Annan planinin bir zemin olarak ele
alinabilecegini, ve sorunun karsilikli tavizlerle 16 Nisan
Yunanistan-Tiirkiye gorliismesi sirasinda halledilmis
olabilecegini sdyliiyor. 12 Aralik degil dikkat ediniz. Ciinkii
Tiirkiye anlagsma oncesi Avrupa Birligi’nden kendi lehine bazi
diplomatik kazanglar elde etmek istiyor ve de tabii ki Irak
sorununu su veya bu sekilde bitirmek istiyor. Eh. Anlassinlar.
Tabii ki bu anlagmanin vatandaslarin kuzeyde, kuzeyin daha



kuzeyine, giineyin de kuzeye go¢ etmesi seklinde sonuglari
olacagr agik. Bunu artik kimse kapali kapilar ardindaki
goriismelerle gozlerden gizleyemez. Emperyalistler, burjuvalar
aras1 anlagma, Kibris’in ve vatandasin aleyhine bir y18in faktor
tagtyacak. Ama bu sorunu ¢ézme isini biz kendi elimize
almazsak, bu sonuglar kaginilmazdir. Ve tekrarliyoruz,
burjuvalar, emperyalistler arast bir savastan bin kat iyidir bu
kotiiltikler.

Anti-emperyalist birlesik cephe hiikiimetini kuramazsak,
ve de bu arada emperyalistler, burjuvalar anlasirlarsa, biz KSG
olarak bu anlagsmadan vatandaglarin en az zararli ¢ikmasi igin
cabalariz. Yani evini barkini, diikkanini topragini, ister 63-67,
ister 74 sirasinda kaybetmis, isterse bu katliamlar sonrasi bu
topraklara yerlesmis olsun, tiim vatandaslarin hayatlarina
yeniden baglayabilmesini miimkiin kilacak, onlarin zarar
gormesini Onleyecek tedbirlerin alinmasini isteriz. Boyle bir
anlagsma olursa aciktir ki biiyiik toprak sahiplerinin ve biiylik
milk sahiplerinin ¢ikarlar1 korunacaktir. Korunsun ve
korusunlar. Gel gelelim bu korunma siradan vatandasin
aleyhine olmamalidir. Siradan vatandasin, kiicik miilk
sahibinin ganimete konmus bir ev, diikkan sahibi olarak bile
haklar1 korunmalidir. Onlar tam, eksiksiz tanzim edilmelidir.
Eger bu biiylik toprak sahiplerinin miilkiyetine, hele hele
ganimet {izerinden biiyiik miilk sahibi olanlarin miilkiine zarar
vererek elde edilebilecekse Oyle elde edilmeli, ama elde
edilmelidir. Kiiclik miilk sahibi hi¢ kimse bu isten zararl
cikmamalidir. Bulsunlar bir yolunu efendim. Amerika’da,
Ingiltere’de, Avrupa’da, Tiirkiye ve Yunanistan’da para kithig
m1 var? Mesela Ingilizler iisler igin vermedikleri kira parasina
sayiversinler ve paray1 bassinlar!

Tabii tim bunlar burjuvalarin, emperyalistlerin kendi



aralarinda halletmeleri gereken bir konudur. Anlagsma olursa
masallah1 var Ingiliz iissiinde oturmaya devam edecek, Tiirkiye
ve Yunanistan 10,000 kadar askerini yerlestirip, o asker i¢in
topraklar iistiinde oturacak. Kibrishilar da silahsizlandirilacak.
Gel keyfim gel. Eh, madem o kadar isteklisidirler bu
anlasmanin, masrafina da katlansinlar. Bizim vatandasimiz
katlanmamalidir. Bu noktada taviz verilmemelidir. Ingiltere,
Tirkiye ve Yunanistan, ve de Amerika ve Avrupa 6desinler.

Degil mi ama Denktas ve Hasipoglu yoldaslar!

Hasipoglu yoldas da hep boyle yapiyor. Bir bakiyoruz
Ingiliz’e kopiiriiyor... Hah diyoruz edindik bir anti-emperyalist
yoldas. Oneriyoruz kendisine, git su Tirkiye’ye, soyle
komutanlara, el koysunlar NATO f{islerine ve o iislerdeki tiim
techizata—Amerikalilarin ve Ingilizlerin o {islerden zirnik
kacirmasina miisade etmeden, ve gor bakalim ne olurmus
Kibris’taki Ingiliz iislerinin hali. Eh, simdiki Serdar Denktas da
yoldasimiz oldu, hadi bakalim. Ingiliz’in kigcina tekme atma
zamani gelmistir. Anti-emperyalist birlesik cephe hiikiimeti
kuralim Denktas ve Hasipoglu yoldaslar. Tekrarliyoruz. Biz
gayet ciddiyiz. Buyrun! Ama Hasipoglu yoldas hep boyle
yapar. CTP’li yoldaslardan beter valla. Ingiliz’e bir laf atar,
gerisini getirmez, doéner dolasir Ingiliz’le Amerikalilarn
dedigini tipis tipig yapar! Serdar’in yapacagi da odur. Baba
Denktas’in da, Eroglu'nun da, MAP’in da—Tiirkiye’de
MHP’nin neler yaptigint bilmiyorduk sanir birileri??—isin
kotii tarafi CTP ve AKEL de!

Her haliilkarda anlagsinlar. Toprak miktar1 Annan’in
onerdigi %28.5 mu olur, Denktas’in 6nerdigi %29 mu olur biz
bilemeyiz. Talat yoldasin deyimiyle “herkesi tatmin edecek bir
¢Ozim” bulsunlar iste! Kabuliimiiz.

Kabulimiiz olmayan tek sey kiigik miilk sahibi



vatandaslarin bu isten zararli ¢gikmalaridir. Bu vatandaslarin bir
kisminin bu isten zararli ¢ikmalar1 kaginilmazdir. Gé¢ etmek o
kadar kolay bir is degildir. Bir degil iki degil, iic degil. Ama
emperyalizm, burjuva diizen budur. Tekrar go¢ zorlanacaksa, ki
zorlanacaktir, kiiciik milk sahibi vatandaglarin tamamen
tazmini bizim i¢in olmazsa olmazdir. Biiyiik miilk sahiplerinin
tazmini isi bizi ilgilendirmiyor. Eminiz onlarin ¢ikarlar1 tam
olarak gozetilecektir. Diizen onlarin diizeni, anlagsma onlarin
temsilcilerinin anlagsmasidir nede olsa.

Bir de Annan planinin vatandaslik sorunuyla bagintili yonii
var. 1974 sonras1 pek ¢ok Tiirkiyeli Tiirk ve Kiirt vatandasi
Kibris’a gog ettirildi. Tiirkiye’yi yonetenler severler bu goc
ettirme isini. Devlet mali olan genig Tiirkiye topraklarinda
Bulgar go¢menlerden tutunuz, Afgan ve Kiirt gogmenlere kadar
bir y1gin gé¢men vardir. Son donemde Kiirdistan’daki savas
sonucu 4,000 koy yakilmis milyonlarca Kiirt vatandas gog
etmigtir. 1974 sonras1 Tiirkiye Kibris’a da Tirk ve Kiirt
goemen gonderdi. lyi ama burjuvalar arasi bir anlasma,
emperyalistler arasi bir anlasma olursa bu gé¢menlerin Kibris
vatandaghiginin kabul goérmeyecegi barizdi. Buna ragmen bu
insanlar Kibris’a gog ettirildi. Simdi de anlasma cergevesinde
vatandagliklarin1 kaybedecekler ve biiylik ihtimalle, bazilar1 29
yildir iizerinde yasadiklar1 yerleri yitirecekler.

Biz KSG olarak bu gé¢menlerin de kayiplarinin tazmin
edilmesini talep ediyoruz. Bu emekg¢i insanlari Tiirkiye’den
Kibris’a siirenler simdi bir anlagsma yapip onlar1 yine degersiz
hayvanlar  gibi  gerisin geri  Tirkiye’ye bos elle
dondiirmemelidirler. Bu emekgiler tamamiyla tazmin
edilmelidirler. Paralar, topraklar daha o©nce degindigimiz
kaynaklardan, ama esas olarak Tiirkiye’den bulunmalidir. Bu is
bu vatandaglarin bir gece yarist toparlanip gerisin geri



Tiirkiye’ye gotiiriilmesi seklinde olmamali, bu vatandaslarin
hem tazminleri, hem de gittikleri yerler herkes tarafindan
bilinmeli ve gozlemlenmelidir.

Bu arada bizim sagci ¢evreler anlasmaya karsi, hele hele
“bir karis toprak verilmez” nidalartyla ortaligi inletmekteler!
Allah Allah! Denktas Onerisi ile Annan Onerisi arasindaki fark
%0.5 gardaslar. Neyin kavgasini veriyorsunuz siz? Bize de
anlatin litfen. Anlayalim da Talat yoldas gibi biz de “herkesi
tatmin eden bir ¢oziim” talebiyle sizinde tatmin edilmenizi
savunalim! %0.5’in mi kavgasim1 veriyorsunuz siz? Soyleyin
Annan’a verir size o %0.5’1 hi¢ merak etmeyin. O zaman
tamam mi1? O zaman anlasacak misiniz? Savas yerine barisi,
katliam yerine insanlarin hayatta kalmasini, savas hali yerine
demokrasiyi tercih edecek misiniz? Bir karis toprak vermeyiz
laflar1 ardindan Kibris’ta bir anlagma, Kibris’ta baris, Kibris’ta
demokrasi isteyenlere saldirmaktan vaz gegecek misiniz. Yoksa
tlim bunlar isin bahanesi mi?

Anti-emperyalist birlesik cephe hiikiimetini kuramadigimiz
miiddetce Oniimiizdeki iki segenegin, burjuvalar, emperyalistler
arasinda Anlasma ve Anlasmama se¢eneklerinin her ikisi de
vatandaslarin zararinadir. Ama bunlardan anlasmama segenegi
cok daha zararhidir. Anlagsma secenegini destekleyenlere karsi
sagcilar tarafindan ortaya atilan tehditler, hele hele Oliim
tehditleri kabul edilemez seylerdir. Bu tehditler MHP’lilerden,
MAP’lilardan, UHH’lilardan ve de baz1  Tirkiyeli
komutanlardan gelebilir. Ama bu tehditlerin gercege
doniismesinin sorumlulari Tiirkiye Cumhuriyeti
Cumhurbaskani, Basbakani ve Tiirkiye Silahli Kuvvetleri
Genel Kurmay Bagkani olacaktir. KKTC Cumhurbaskani ve
Basbakani olacaktir. Sorumluluklarinin bilincinde olacaklarini
ve Kibris’ta baris ve demokrasi taraftarlarina karsi katliam



tehditlerinin gergege donilismesine miisaade etmeyeceklerini
iimit ederiz!
Yasasin anti-emperyalist birlesik cephe hiikiimeti! Yasasin
Kibris Sosyalist Partisi!

Kibris’ta Sosyalist Gergek, Siyasi Gazete, Kasim 2002, Yil 6, Say1 83,
sayfa 5, 8.



17. ANTI-EMPERYALIST BIRLESIK
CEPHE HUKUMETI PROGRAMI VE
ANLASMA IHTIMALI

Bir anlasma miimkiin olursa, bunun ii¢ asagi bes yukari
Annan Plan1 ¢er¢evesinde olacagi agik. Bu planm1 Tiirk ve Rum
burjuva kesimlerinden gelen itirazlar1 da akilda tutarak ele
alacagimiz yonleri de agik. Bunlar nelerdir?

1. Emperyalizm, Kibris tiizerindeki hak iddialarini, ve
haklar1 varligin1 siirdiirecektir. Kibris’ta emperyalizmin
dayanaklari, varliklarini stirdiirecektir.

Ingiliz iisleri ve dinleme istasyonlar1 oldugu gibi kalacak.
Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’mn garantdrliik haklari, bu
iilkelerin  bundan dogan siyasi haklar, Tirkiye ve
Yunanistan’in Kibris’taki askeri varliklar ii¢ bes degisiklikle
oldugu gibi kalacak. Yani bu iilkelerin Kibris’ta silahl
giiclerini bulundurma ve Kibris’a askeri miidahale haklari
siirecek Bu degisiklikler konusunda bilhassa Tiirkiye nin
hogsnutsuzluklar1 vardir. Bu hosnutsuzluklar ¢oziilebilecek mi,
cOziiliirse nasil ¢ozilecek su anda  bilinmemektedir.
Anlagmanin olacagindan hareket edilirse bu hosnutsuzluklar
giderilemese bile, Tiirkiye’nin garantorliik ve Kibris’ta silahli
giiclerini bulundurma ve Kibris’a askeri miidahale haklar1 su
veya bu derecede de olsa siirecek.

Bunun disinda, su anki BM giiclerinden farkli, ve ¢ok daha
fazla hak sahibi yeni bir enternasyonal askeri giiciin adamiza
yerlestirilmesi s6z konusudur.

Tim bunlar {ilkeler arasi iligkilerin, tipki milletler arasi
iliskiler gibi, dostluk ve dayanisma temelinde degil, diismanlik



ve zorbalik temelinde orgiitlenisinin, yani burjuva-emperyalist
orgiitlenisinin kagiilmaz sonucu ve agik ilanidir.

Ne Kibris Rum ve Kibris Tiirk burjuvalart Kibris’ta
milletleri arasindaki iligkileri dostluk ve dayanigsma {izerinde
insa etme yetenegine sahiptir, ne de Ingiltere, Tiirkiye ve
Yunanistan Kibris gibi kiiciiciik bir {ilkeye baris, dostluk ve
dayanisma elini uzatmaktadir. Diismanlik ve zorbalik, gii¢
kullanarak ve kullanma tehdidiyle kendi ¢ikarlarinin empozesi,
giiniin, emperyalist diinyanin siyasetidir. BM’in plan1 bu
siyasetin enternasyonal alandaki gegerliliginin ve uygulaniginin
ilandir. BM, bu Kibris Plani ile, iilkeler ve milletler arasinda
dostluk ve dayanigsma insasinin araci bir orgiit degil, diismanlik
ve zorbalik uygulanisinin bir aract oldugunu bir kere daha ilan
etmis ve bdylece tabutuna bir ¢ivi daha ¢akmustir.

Yani anlagma olur ve uygulanirsa anti-emperyalist cephe
hiikiimeti programimizin en temel programatik hedefi, yani
Kibris’in emperyalist tahakkiimden kurtarilmasi gorevi bazi
somut degisikliklerle, ama oldugu gibi duracaktur.

Dolayisiyla da, programimizin bu en temel hedefini elde
etmek i¢in elzem olan anti-emperyalist birlesik cephe
hiikiimetini kurma siyasetimiz, acil hedefimiz olarak varligini
stirdiirecektir.

Bu programatik hedefimizin propaganda ve ajitasyonunda
iki temel sorunla kars1 karsiyayiz.

Bunlardan birincisi Kibris’in Kuzey ve Giiney’inde
Kibris’ta demokrasi ve barig taraftar1 sol, demokratik, yurtsever
partilerin, ve onlarin takipgisi konumunda olan genis is¢i-
koyli-yurtsever entellektiiel kesimin, programimizin bu
hedefini distalayan, yani emperyalizmin adamiz iizerindeki
hakimiyetine kars1 savagsmayan bir siyaset giitmeleridir.

Kitleleri, programimizin bu en temel hedefini elde etmek



icin elzem olan anti-emperyalist birlesik cephe hiikiimetini
kurma siyasetimizin faaliyetlerinin acil hedefi oldugu
konusunda ikna edemedigimiz oranda, ve baris ve demokrasiyi
savunmak zorunda oldugumuz oranda, bu giiclerle birlikte
hareket etmek zorundayiz. Bu durum, anti-emperyalist birlesik
cephe hiikiimetini kurma siyasetimizin acil hedefimiz olarak
ilanina ters diiser goriinmektedir. Barigin ve demokrasinin
emperyalizmin Kibris’taki  hakimiyeti siirerken, ve bu
hakimiyetin siirmesini kabullenerek korunmasi acil gorev
olarak one cikmaktadir. Gel gelelim bu tam bir goriintiiden
ibaret kalmaktadir. Baris ve demokrasinin bu ¢ergevede
korunmasi ¢abalar1 her gecen giin biraz daha fazla olarak anti-
emperyalist cephe hiikiimetini elde etmenin Kibris’ta baris ve
demokrasiyi elde etmek icin ne kadar acil bir hedef oldugunu
sergilemektedir. Her sart altinda, bu giiclerle birlikte calisirken
de propaganda ve ajitasyonumuzun temelini bu sloganimiz
olusturmak zorundadir.

Bunlardan ikincisi, baris ve demokrasi gii¢lerinin
emperyalizmin hakimiyetine kars1 verdikleri tavizlerin burjuva-
emperyalist, dahasi bunlarin en sagci kesimleri tarafindan
demagojik olarak kullanilmas1 konusudur. Anti-emperyalizm
bayraginin bu giiclere terk edilmesi sorunudur.

Bu giiclerin anti-emperyalist ¢igliklariin  demagojik
lafazanlik oldugu hepimizin malumudur. Gel gelelim burada
sorun bizim bu kesimin anti-emperyalist laflarinin demagoji
oldugunu gérmemiz degil, kitlelerin bunu gérmeleridir. Anti-
emperyalist olmast gereken sol kesimin Kibris Sorunu’na
emperyalist diizen cercevesinde ¢6ziim bulmayr acil hedef
olarak ortaya koyan siyaseti, bu gorevi zorlastirmaktadir. Ama
bu gorev yerine getirilmelidir.

Mesela Kuzey’de Volkan gazetesi, bilhassa Sabahattin



Ismail anti-emperyalizmi demagojik olarak kullanmaktadur.
ABD, Ingiltere, ve AB emperyalistler olarak, Yunanistan ve
Kibrislh  Rumlarla igbirligi halinde Tiirklere saldiran
emperyalistler olarak ilan edilmekte, Annan Plani1 bu saldirinin
iriinii olarak gosterilmektedir. Ve tiim Tiirk Solu da bu
emperyalist saldirtyr gérmemekle, Tiirkiye’yle birlikte bu
saldirtya kars1 savasmamakla suglanmaktadir.

Buradaki demagoji, Tirkiye’deki Aydinlik siyasetinin
demagojisinden bile daha saydamdir. Volkan ve UHH,
dedikleri gibi emperyalizme diisman iseler, ve de Tiirkiye ile
birlikte emperyalizme kars1 savagmak istiyorlarsa, su noktada
acik olmak lazimdir. Biz bu ise variz. Ama Tirk’lerin bir
deyimi vardir, ayinesi istir kiginin lafa bakilmaz. Lenin de der
aynisini!

Eger Tiirkiye ile birlikte emperyalizme karst miicadele
edeceksek ilk once Tirkiye’yi yonetenlerin, bu arada
Tiirkiye’nin askeri biirokrasisinin de emperyalizme karsi
savasmakta  kararli  oldugunu ispatlamasi  gereklidir.
Emperyalistlerden alinan borglar1 banka krizleri, kredi ve
kacirmalari, rlsvetler vb. iizerinden o emperyalistlerin de
bilgisi dahilinde c¢alanlar korunur ve de onlara karsi, onlarin
gangsterizmine kars1 savasan devrimciler katledilirken anti-
emperyalizm olmaz. NATO dsleri Tiirkiye topraklarinda
mevcut, Ingilizler, Amerikalilar bu iislerden dogru baska iilke
ve milletlere karsi savasirken anti-emperyalizm olmaz. Tirk
askerleri Amerikan, Ingiliz ve AB ¢ikarlar1 igin Bosna,
Makedonya, Kosova, Afganistan, Giircistan, Azerbaycan ve
hatta Somali’de tur atarken anti-emperyalizm olmaz. MIT
ajanlart bu iilkelerde ve daha bagka yerlerde Anglo-Sakson
emperyalizminin ¢ikarlar1 i¢in binbir halt yerken, anti-
Sovyetizmi uygulamis ve uygularken anti-emperyalizm olmaz.



Vb. vb. Yani yalan dalanla anti-emperyalizm olmaz.

Eger Volkan ve Tiirkiye askeri biirokrasisi anti-emperyalist
bir tavir takinmak isterlerse, bizleri yanlarinda bulacaklardir.
Ama biz Aydinlik takimi degiliz. Kendi ¢ikarlarin1 korumak
icin Tirkiye askeri biirokrasisinin ardinda anti-emperyalizmin
lafin1 eden burjuva biirokratlar orgiitii degiliz. Tiirk askeri
biirokrasisinde az biraz anti-emperyalizm varsa, az biraz
Tirkliige kars1 saygi varsa, insanliga karsi saygi varsa, onlar ne
yapmalar1 gerektigini gayet iyi bilirler. Mesela Incirlik iissiine
ve tiim biiylik miilkiyete el koyarak ise baslayabilirler. Cok mu
zor? IMF planlarin1 uygulamak icin darbe yapmasini biliyorlar
da IMF, dolayis1 ile de ABD-Ingiltere-AB c¢ikarlarina karsi
darbe yapmak niye miimkiin degil? Yapsinlar. Tim biiyiik
burjuvalarin, biiylik toprak sahiplerinin, tiim hirsiz ve
mafyacilarin, yani emperyalizmin Tiirkiye dayanaklarinin
mallarma el koysunlar. Gavurlarin {slerine ve silahlarina el
koysunlar. Yapsinlar bunu ve Volkan da gorsiin ne olurmus.
Sadece biz degil, tiim Kibris, tiim Tiirkiye, bu arada Kiirt halki
da peslerine takilir. Onlar1 6nderleri olarak kucaklar. Onlarin
bir dedigini iki etmez. Hem de zevkle!

Aydinlik bir, Volkan iki. Anti-emperyalist degilsiniz siz.
Demagogsunuz, demagog! Ve de emperyalizmin dayanagi. Biri
Tiirkiye’de digeri Kibris’ta! Kuzey’de ve Gliney’de sag
kesimin anti-emperyalizm bayragint devrimci-sol kesimin
elinden demagoji ile kapmasma karst miicadele etmek
zorundayiz. Ve bu miicadele sol kanadin Kibris Sorunu’na
emperyalist diinya diizeni c¢ergevesinde, Kibris emperyalist
diinyanin bir pargast iken ¢oziim bulma siyaseti zarar
vermekte, isimizi giiclestirmektedir.

Bir iilkede yabanci emperyalizmini yenilgiye ugratmak i¢in
onun iilke dayanagi olan smif ve katmanlarin iktidarina,



yabanci emperyalistlerle igbirligi iizerinden siirdiiriilen
iktidarina son vermek sarttir. Diinyadaki biiyiik emperyalist
giiclerin ¢ikarlarint kii¢iik tilkelere ve milletlere empoze eden
bir BM’in, bu tiir tilkeler ve milletler saflarinda emperyalizmin
dayanaklarinin iktidarmma  karst parmaklarini bile
kaldirmayacaklar1 agiktir. Kibris’ta, Kuzey’de ve Giiney’de,
iilkemizin diinya emperyalist sisteminin bir parcasi olmasi
iizerinden ¢ikarlarini koruyan, iilkemizi bu emperyalist diinya
sisteminin bir parcasi olarak tutmak igin tilke ve millet zararina
olan, ama kendilerinin ve diinya emperyalizminin ¢ikarina olan
her halt1 yemeye hazir burjuva sinif ve onun asker ve sivil
biirokrasisi var oldukca, onlarin iktidar1 devrilip onlarin
miilkiyetine el konulmadik¢a, Kibris’ta emperyalizmin diktasi
sorunu ¢oziilmeyecektir. Annan Plan1 bunun da ispatidir.
Dolayzist ile acil hedefimiz olarak

kurmamiz elzem olan anti-emperyalist cephe hiikiimetinin
uygulayacagi program Kibris’ta yabanci emperyalistlerin
kovulmasi yaninda, iktidarlar1 devrilecek olan bu smif ve
katmanlarin miilkiyetlerini devletlestirmek siyasetini de
icermek zorundadir. Yani anlasma olsa da olmasa da anti-
emperyalist cephe hiikiimeti programimizda bu noktada da bir
degisiklik s6z konusu degildir.

2. Toprak Sorunu ve Tiirk ve Kiirt Kolonlar.

Annan Plan1 Kibris’ta toprak sorununu ¢éziiyor mu? Hayir.

Kibris’ta toprak sorununun dort yonii var. Birbirleriyle
dogrudan bagintili dort yon.

Birincisi yabanct emperyalizmidir. Bunlar emperyalist
karakterlerinin bir geregi olarak bir llke, gilicsiiz bir ulus
buldular m1 tepelerine binerler. Ya onlar1 dolayli yoldan



kendilerine bagimli kilarlar, ya da dogrudan topraklarina da el
koyarlar. Mesela Amerika ve Ingiltere, Tiirkiye topraklarini
tepe tepe kullanmaktadir. Ayni durum Kibris’ta da soz
konusudur. Hem de daha azgin olarak. Kibris topraklarina esas
olarak Ingiltere, ve Amerika-Ingiltere siyaseti cercevesinde
Tirkiye ve Yunanistan tarafindan el konulmustur. Bu el
koymalar Kibris’ta toprak sorunun esasini olusturur.

Ikincisi toprak sahipligidir. Bu yabanci emperyalistlerle kol
kola hareket eden yerli biiyiik burjuvalar, ayn1 zamanda toprak
sahibidirler. Kilise ve Vakif biliyiik toprak sahibidirler. Bu
siiflar ve kurumlar biiyiik toprak sahibi konumlarini Kibris’in
emperyalist diizenindeki varligina dayanarak korumaktadirlar.

Uciinciisii ~ gdgmenlik  sorunudur.  Gerek  63-67-74
katliamlar1 ve bunlarin yol a¢tif1 gogler, gerekse Tiirkiye’den
Kibris’a ayarlanan Tiirk-Kiirt go¢menleri (kolonlar). Bu
kesimler ya topraklarini, evlerini, diikkkanlarin1 kaybetmisler,
bunlara karsilik kendilerine bagkalarinin topraklari verilmistir,
ya da Tiirkiye’den getirilip kendilerine tapusuz mal verilerek
baskalarinin topraklarina yerlestirilmislerdir.

Dordiinciisii de her sart altinda topraksiz, evsiz, diikkansiz
olan Kibrish yoksullardir.

Annan plani bu sorunlardan hangisini ¢6zmektedir?
Higbirini!

Ingiliz iisleri oldugu gibi kalacak. Tiirk ve Yunan askerleri
icin “stratejik yerlerde” iis bolgeleri, yani toprak ayrilacak,
bliyiik toprak sahiplerinin, Kilise ve Vakfin topraklari
korunacak, Giiney’den bazi1 go¢menler eski yerlerine gelirken
Kuzey’den bazi kisiler tekrar géo¢men olacak. Tiirk ve Kiirt
kolonlar tekrar go¢ edip, sansli iseler Tiirkiye’de bir yer
edinecekler? Kiirt asilli kolonlara bu konuda ne olacagi tam bir
soru isareti! Topraksiz, evsiz, diikkansiz yoksullar da aynen



yasamaya devam edecek. Toprak sorunu ¢oziilmedigi gibi bir
de Kuzeyde tekrar goce zorlanan vatandaslarin baris diismani
konumuna sokulmalari, Tiirk ve Kiirt kolanlarin baris diismani
pozisyona sokulmalari, anti-emperyalist cephenin dayanaklari
olmasi gereken bu yoksul ve orta halli kesimlerin sagcilarin
demagojisine kapilip baris ve demokrasi diismanm1 kampa
geemeleri sorunu karsimiza ¢ikmaktadir. Giiney’de de evlerine
geri gitme imidi olanlarin bu iimitlerini timden yitirmeleri ve
onlarin da Giiney’deki demagoglarin eline malzeme olarak
sunulmalar1 sorunu vardir. Federasyon veya Konfederasyon
olacakt1 da baska nasil olacakt1?

Burjuva-emperyalist sartlarda Federal ¢6ziim diyerek bizim
anti-emperyalist cephe hiikiimeti programimizi ve de
benimsemeyi red ettikleri gibi, kendi Onerdikleri ¢6ziim
tirtiniin detaylarini, tiim cagrilarimiza ragmen ele almaktan
kacinan sol kanat yoldaslarimiz, Annan plan1 karsisinda, yani
bizzat kendi savunduklari Onerilerinin kagmilmaz sonuglari
ortaya c¢ikinca ne yapacaklarini bilemez konumdadirlar.
Sagcilar tekrar goge zorlanacak yorelerde tur atiyor. Oralarda
kitleleri peslerine takiyor. Onlar1 baris ve demokrasi giiclerine
kars1 diismanlar cephesine kazaniyor. Tiirk ve Kiirt gogmenler
arasinda ayni durum. Kibrish Tiirk ve Rum vatandaslarin
hayatina kast eden, onlar1 oradan buraya siiren giicler, Tiirk ve
Kiirt kolonlar1 vatanlarini terk edip Kibris’a yerlestiren giigler,
simdi de yag gibi suyun istiine ¢ikip onlarin durumlarinin
sorumlusu olarak baris ve demokrasi giliclerini, Kibris’ta baris
ve demokrasi isteyenleri gosteriyorlar. Sag kanat, barig ve
demokrasiye karsi miikemmel bir demagoji silah1 kazanmistur.
Tepe tepe de kullanacaktir. Memleketin sorunlarini ele almayan
ve de ele almaktan aciz sol kanat da apisip kalacaktir. Kalmistir
da.



Bu kotii durumda vatandaslarin  ¢ikarlarint  en iyi
savunmanin tek yolu var. Bu kotii sartlarda bile el ele vermek.
Tekrar goge zorlanacak olan vatandaslarin, Tirk ve Kirt
kolonlar dahil, haklarin1 sonuna kadar korumak. Vatandaslarin
haklarinin korunmasi, gerek Kibrish biiylik toprak sahipligine,
gerekse Kibris topraklarina kazik cakan emperyalistlere karsi
miicadele etmeden, onlarin “haklarina” el uzatmadan mimkin
miidiir? Eger Ingiliz, Amerikan, AB, Tiirkiye, Yunanistan ve
Kuzey ve Giiney'in biiylik toprak sahiplerinin hiikiimetleri
kesenin agzini agarsa miimkiindiir. Ama onlarin bdylesi bir
niyeti yoktur. O zaman simif miicadelesinden kaginmak igin
elinden geleni yapan sol gii¢lerimiz karar vermek zorunda
kalacaklardir. Ya yoksul vatandaslarin haklarin1 korumak igin
emperyalistlerin ve biiyiik toprak sahiplerinin zararina tedbirler
onerilecek ve de uygulanacaktir, ya da biiylik toprak sahipleri
ve emperyalistlerle birlikte vatandasin zarar gormesine goz
yumulup, smif savasinda burjuvalarin, emperyalistlerin safinda
yer alinacaktir. Yumurta kapiya dayandiginda ya o ya bu
secenegi de karsimiza dikilir. Hem o hem bu devri ge¢mistir.
Sorunlar1 hasir alt1 etme devri gegmistir. Toprak sorununa karsi
herkes siyasetini belirlemelidir.

Bizim siyasetimiz gayet aciktir: Ingiliz iislerinin, Tiirk ve
Yunan tslerinin, Kilise ve Vakfin, ve biiylik toprak sahiplerinin
topraklar1 ve bu topraklar iizerindeki taginamazlarinin
karsiliksiz olarak devletlestirilmesi, ve tiim bunlarin savaslarda
zarara ugramis ve de topraksiz, evsiz, diilkkansiz vatandaslara,
dagitilmasi. Boylesi bir siyasetin uygulanmast ig¢in bizi
desteklemeye hazir olan, Kibrisli olmaya hazir olan Tiirk ve
Kiirt kolonlara dagitilmasi. Ancak bodyle yaparsak yeni yeni
gocleri, niifusun biiylik c¢ogunlugunu olusturan siradan
vatandaslarin zarar gérmesini Onleyebiliriz. Boylesi bir siyaset



birkag¢ yerli kurum ve vatandasa, birka¢ yabanci kuruma zarar
verir—o da zarardan goriiliirse. Ama vatandaslarin biiyiik
cogunluguna zarar vermez. Tam tersine, vatandaglarin biiyiik
cogunlugu i¢in yararl olur. Mal ve can havliyle karsilikli milli
ve dini diismanliklart yok eder. Milli ve dini kardesligi, sinif
kardesligini gelistiri. Bunun i¢in miikemmel bir zemin
olusturur.

Tabii ki vatandaslarin biiyiik ¢ogunlugunun yararina, ¢ok

kiiclik bir azinligin zararina olan bu siyasetin hayat bulabilmesi
icin, bu siyaseti uygulama istek ve yetenegine sahip bir
hiikiimet gereklidir. Boyle bir hiikiimet de ancak ve ancak anti-
emperyalist birlesik cephe hiikiimeti olabilir.
Kibris’ta milli ve dini diigmanliklart yok etmek i¢in burjuva
diizen sartlarinda egitimde bazi reformlar, milli ve dini
diismanlik yayan Orgiitleri yasaklamalar kendi basina yeterli
tedbirler  degildir.  Toprak  sorunu  hallolmadan bu
dismanliklarin ~ zemini ortadan kaldirilamaz. Kibris’ta
emperyalizm yenilgiye ugratilmadan bu diismanliklarin zemini
yok edilemez. Onlar i¢in verimli topraklar varligini siirdiirmeye
devam eder. AB iiyesi olsa bile, Kibris Kibris’tir.

Kibris’ta baris ve demokrasiyi elde etmek icin, Kibris’ta
yeni yeni milli ve dini diismanliklar1 imkansiz kilmak i¢in bu
siyasetimizin acil olarak hayata gecirilmesinin gerekliligi
oniimiizdeki donemde agikca ortaya ¢ikacaktir.

Icinde bulundugumuz donemde vatandaslara toprak
sorununda en adil ve akla yatkin, vatandaslarin toprak
sorununu ¢ozmeye muktedir, onlar arasinda kor milli
diismanligr ortadan kaldirip milli kardeslik i¢in zemini
yaratmaya muktedir tek siyasetin bu oldugunu anlatirken,
onlarin mevcut kotii sartlarda tiim haklarini korumak, onlarin
en iyi bir sekilde tazmin edilmelerini saglamak i¢in onlarla



birlikte el ele can bedeli bir miicadele i¢inde olacagimizda
aciktir.

Vatandaglar1 biiyilk toprak ve biiylik miilk sahibi,
emperyalizmin usagr sag kanadin provokasyonlarindan
korumak, onlar arasinda, baris, demokrasi, insanlik ve milli ve
dini  kardesligin tohumlarimi yaymak, onlara burjuva-
emperyalist ~ smiflarla  igbirliginin  imkansizligt  fikrini
kavratmak i¢in Onlimiizde zor, ama bir o kadar da verimli
giinler bulunmaktadir.

Anti-emperyalist cephe hiikiimeti programimizin Kibris
Sorunu’nu ve Kibris’in sorunlarin1 ¢6zmek i¢in acil olarak elde
edilmesi elzem bir program oldugu bugiin acik¢a ortaya
cikmugtir.

Annan plani, Kibris Sorunu’nu ¢ozmek s6z konusu
oldugunda, Kibris’mn sorunlarim1 ¢dzmek s6z konusu
oldugunda, sag ve sol burjuva siyasetlerin iflasi, bizim
siyasetimizin zaferinin ilanidir!

Kibris’ta Sosyalist Gergek, Siyasi Gazete, Aralik 6, Say: 85, sayfa 5, 7.






18. BIRLESMIiS MILLETLERIN COZUM
ONERILERIi

BM onerileri eski bir tiirkiinlin yeni bir aranjmanindan
ibarettir. 1960 ¢6ziim 6nerisinin Kibris’in iki temel toplumunun
boliinmesi temelindeki yeni bir aranjmani.

Bu aranjman da 1960 tiirii gibi, Kibris halkinin ¢ikarlart
gozetilen, Kibris’ta c¢esitli milliyetlerden Kibris halkinin
birbirlerine destek olarak, baris i¢inde gelismesini amaclayan
bir anlagsma degildir. Bu aranjman da 1960 gibi esas olarak
bolgesel ve diinya capindaki burjuva emperyalist giiglerin
Kibris’ta elde etmek istediklerini elde etmenin bir aracidir.

Denktas ve Klerides arasindaki goriismeler, bu
goriismelere Tiirkiye, Yunanistan, Ingiltere, Amerika, Rusya,
Avrupa Birligi, Birlesmis Milletler miidahaleleri ile elde
edilecek bir ¢Ozlimiin, bir anlasmanin baska tiirlii olmasini
beklemek de imkansizdir. Bu nedenle KSG siirekli olarak Anti-
emperyalist Birlesik Cephe Hiikiimeti siyasetini savunmus,
Kibris sorununun ¢oziimiinii bu hiikiimetin iktidar1 ve bu
iktidar tizerinden 6nerdigimiz programi hayata gecirmeye siki
sikiya baglamistir.

BM tarafindan One siiriilen anlasma kabullenilirse,
KSG’nin AEBCH siyasetinde pek bir degisiklik ortaya
cikmayacaktir. Clinkii anlasma sonrasi ortaya c¢ikacak Kibris’in
onlinde duran sorunlar hemen hemen ayni kalacaktir.
Coziilmeyen sorunlart ¢Ozmeyi amacglayan bir siyaset, o
sorunlar, ana hatlartyla ¢6ziiliinceye kadar siirmek zorundadir.

Bu anlasma Tirkiye, Yunanistan ve Ingiltere
garantOrliigiinii  ortadan kaldirmamaktadir. Onlarin  Kibris
iizerinde hak iddialarin1 ortadan kaldirmamaktadir. Tiirkiye ve



Yunanistan’in silahli gii¢lerinin Kibris’tan, siire¢ i¢inde de olsa
cekilmeleri Onerisi, ya pratik olarak gerceklesmeyecek,
gerceklesirse de bu silahli giiclerin adaya miidahale haklarini
yok etmeyecektir. Ingiliz iisleri ve silahli gii¢lerinin tiim ada
izerindeki haklari ise sakli kalacaktir.

Yani anlasma olur da Tirkiye ve Yunanistan ordular1 da
memleketlerine  geri  giderlerse, ag¢iktir ki AEBCH
programimizdaki Tirkiye ve Yunanistan ordularinin s
bolgelerindeki topraklara ve tasmamazlara el koyup bunlari
topraksiz ve miilksiiz vatandaslarimiza dagitma siyaseti
gecersizlesecektir. Ingiliz iisleri ile bagmtili olarak ise
gecerliligini siirdiirecektir. Gel gelelim programimizin Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere’nin, bu arada onlarm ve diger
emperyalistlerin ¢ikarlarimi diizenlemek maksadiyla adamizda
kosullandirilan BM silahli gii¢lerinin Kibris’tan distalanmast,
onlarin  hak taleplerinin reddi programimizdaki yerini
koruyacaktir.

Buradan kalkarak toprak sorununa, Kibris sorununun bu
temel soruna bakabiliriz.

Malum oldugu fizre, bizim toprak sorununa ¢oziim
onerimiz Ingiliz, Tiirkiye, Yunanistan askeri iislerinin
topraklarima el koymayi, Kilise, Vakif ve biiylik toprak
sahiplerinin topraklarina el koymay1 ve bu topraklari topraksiz
vatandaglarimiza planli ve diizenli bir sekilde, AEBCH’nin
kurumlart tizerinden dagitmay1 6n gérmekteydi. BM tarafindan
onerilen anlagma, el konulacak bazi iislerin kapatilmasi ve
gocmenlere dagitilmasini, dogrudan degilse de dolayli olarak
on gormektedir. Gel gelelim, bu 6neri ve Kuzey’le Giiney
arasinda toprak degisimi Onerileri topraksiz ve evsiz
vatandaglarimizin problemlerini ¢6zmeyecektir. Dahasi toprak
ve miilkiyetleri Kuzey veya Gliney’de kalan yurttaglarimiza



tazminat ddense bile onlarda olusacak olan haksizliga ugrama
hakli duygusunu da yok etmeyecektir. Bu noktada programimiz
varillan sonuca gore degistirilip, esast degismeden varligini
siirdirmek  zorunda olacaktir. Kibris’ta  topraklar
millilestirilmeden, ve tiim yurttaslar tarafindan, onlar s6z sahibi
olarak c¢ogunlugun yararina c¢oziilmeden bu toprak sorunu
¢oziilmez.

BM onerileri ise acil olarak Toprak alaninda bir yigin
sorunlara yol acacak, yurttaglar ve Tiirkiye’den gelen
gocmenler arasinda da sorunlar dogacaktir. Hem Kuzeyden
hem Giiney’den onbinlerce insanimiz tekrar go¢ etmek zorunda
kalacaktir. Tazminat sorununda ise bu isten zenginlerin ve kapti
kacticilarin ~ karli  ¢ikip, miilksiiz  ve kiigiik miilkli
vatandaglarimizin zararli ¢ikacagi konusunda bizim siiphemiz
yoktur.

Bu noktada toprak kaybina ugrayacak olan Kuzey’in
yoneticileri hali hazirda vatandaslar arasinda bu toprak
dagilimina itiraz ederek puan toplama sevdasindadirlar. Gel
gelelim bu noktada onlar Kuzey’deki topraklar1 kimlere ve ne
hakla dagittiklar1 konusunda sessizdirler. Kuzey’deki toprak
zenginlerinin nasil ortaya ¢iktiklar1 konusunda sessizdirler.
Tiirkiye’den niifus aktarimiyla Kibris’a yerlestirdikleri Tiirk ve
Kiirt gogmenlere dagittiklar: topraklarin her hangi bir anlasma
sartlarinda korunmasinin imkansizligini, bu isin Tiirkiye’nin
engin topraklarinda devlet ve de Kiirt topraklarina Bulgar, Kiirt
veya Afgan gocmen yerlestirmek gibi olmadigmi kendileri
gayet iyi biliyorlardi. Bu gd¢menler yillarin1 harcayarak
kurduklar1 yasamlarindan sokiiliip atilacaklar. Simdi bunlara
topraklarin1 acele tarafindan, ve de ucuz tarafindan satip
gitmeleri Onerilecektir. Satmayan ve de satamayanlar herseyini
kaybedecektir. Onlarin topraklarin1 satin alanlar da tazminat



olay1 ilizerinden kdseyi donmeyi planlayacaktir. Boylesi bir
tazminat zengini olma imkani yoksa, bu Tiirkiyeli gogmenler
zorla topraklardan sokiiliip geri gotiirlilecektir. Bu arada bu
sonucun sebebi olarak da anlagma taraftar1 gilicler gosterilirse
sasirmayiniz! Demagoji sinir tanimaz!

Bu anlasma olursa, bizim a¢imizdan en 6nemli acil sorun
Kuzey’de ve Giiney’de onbinlerce vatandasimizin yeniden gog
yollarina diismesi olacaktir. Bu goglerin yarattigi karsilikli
diismanliklar olacaktir. Tiirkiyeli go¢menlerin Tiirkiye’ye geri
gonderilmesinin  yaratacagr diismanliklar olacaktir. Bizi
ilgilendiren bu insanlar, siradan vatandaslardir. Yillardan beri
Kibris’in orasindan burasina gége zorlanan, pek ¢ogu canini
kurtarmak i¢in goge zorlanan insanlarimizdir bizi ilgilendiren.
Diin Tiirkiye’den Kibris’a gé¢e mecbur kalan, bugiin de gerisin
geri gitmek zorunluluguyla karsi karsiya olan insanlarimizdir
bizi ilgilendiren. Onlar emperyalist-burjuva dayatmalarla,
burjuvazinin kurdugu ve yonettigi bu insanlik diigmani
sartlarda oradan buraya siiriilmekte, yasayabilmek icin
baglarini1 sokacak, karinlarini1 doyuracak bir yer aramaktadirlar.
Ve onlar iste yine bir goc¢ ile kars1 karsiya kalacaklardir. Ve
onlar saflarinda burjuvazi milli diigmanlik atesini yakip kendi
pisligini 6rtmeye, tim bunlarin, emek¢i insanlarin yasamindaki
tiim bu zorluklarin sorumlusunun kendisi oldugunu gizlemeye
calisacaktir.

Bu sartlarda bizim etki alanimiz kisith, ama yapmamiz
gerekenler coktur. Kuzeyde ve giineyde ortaya ¢ikan gegmis ve
bugiiniin sorumlularin burjuvalar, yerli ve yabanci burjuvalar
oldugunu; bu sorunlara son vermek icin isciler dnderliginde
tiim emekg¢i ve yurtsever kesimlerin el ele vererek AEBCH igin
cabalarim1 artirmalart gerektigini, burjuva milli diismanliklara
kapilmamalar1 gerektigini; diin karsilikli katliamlara, diin



Kibris i¢i ve disindan goglere dayanabildi isek bugilin de
bunlara dayanabilecegimizi; ama bu dayanmanin tiim bunlar1
kabule doniigmemesi gerektigini, simdi oldugumuz ve yakin
gelecekte gitmek zorunda oldugumuz her yerde AEBCH igin is
bast yapmamiz gerektigini anlatmaliyiz vatandaglarimiza.
AEBC Hiikiimetini kuramadigimiz ve de onun programini
hayata ge¢iremedigimiz sartlarda, burjuva-emperyalistlerin
yonetimi sartlarinda, yasantimizin boylesi rezilliklerle dolu
oldugunu ve olacagimi kavramaliyiz. Bunlart kabullenmek
yerine bunlara ve burjuva diizene kars1 kinimizi katlayip, kendi
iktidarimizin =~ hazirhgma  yonelmeliyiz. Burjuvazinin
pisliklerine, diin oldugu gibi bugiin de mecburen uyarken, onun
saflarimizda burjuva milliyet¢i pislikler yaymasina, bizleri
b6lmesine miisaade etmemeliyiz. Sunu kavramali ve
kavratmaliyiz: burjuva iktidar1 sartlarinda boylesi pisliklerden
kurtulus yoktur. Bu tiir goclere, emek¢i insanlarin hayatiyla
boylesi oyunlar oynanmasma son vermek istiyorsak
burjuvazinin iktidarina Kibris’ta ve diinyada son vermek
zorundayiz. Tiim vatandaslarimiz bu siyasetin deli sagmasi
degil, kaginilmaz bir zorunluluk oldugunu kavramalidirlar.

Anlagsma olmazsa, bugiiniin sorumlusu burjuvalar ve
emperyalistlerdir. ~ Anlasma olursa, onun sonuglarinin
sorumlular1 da aym giiclerdir. Ve tabii ki bizim saflarimizda
olup da Kibris sorununun ¢6ziimiinii bu baylarin is¢i-emek¢i-
yurtsever diigmani ellerine terk edenler!

YASASIN ANTI-EMPERYALIST BIRLESIK CEPHE
HUKUMETI

KAHROLSUN BURJUVAZI

KAHROLSUN EMPERYALIZM

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Aralik 2002, Y1l 6, Say1 86, sayfa 9.






19. TAKTIKLERIMIZ VE
SORUNLARIMIZ

Komiinizmin taktikleri is¢i sinifinin  smif bilincine
kavugmasini, ve dolayisiyla da ayr1 bir smf olarak
orgiitlenmesini temel alir. Bu temel iizerinden is¢i sinifinin
toplumun diger siniflartyla birlikte manevra yapma yeteneginin
gelismesine bagl olarak da taktik faaliyetlerinin etki alani
genisler.

Stalin’in  partinin ~ Orgiitlenme  asamalaryla, taktik
etkinliginin asamalarin1 ele aldig1 yazilar yoldaglarin bilgisi
dahilindedir. Bu yazilardan en Onemlilerinden birisini g¢evre
bolgelerde partinin olugmasi ve partinin bu bolgelerdeki
faaliyetlerinin gelismesi kesimi olusturur.

Bolsevik devriminden sonra, ¢evre bolgelerle ilgili olarak
Stalin yoldas, bu bolgelerde kurulmakta olan partilerimizin, ve
dolayisiyla onlarin taktik etkinliklerini Rusya’da oldugu gibi {i¢
asamadan geg¢mesinin imkansizligim1 ortaya koyar. Bu
bolgelerde parti iktidardadir. Once kadro partisi, sonrada kitle
partisi olmas1 imkansizdir. Kitleleri yonetmek zorundadir.
Dolayisiyla parti dogrudan dogruya iktidardaki parti, kitleleri
yoneten kadro partisi olmak zorundadir.

Aciktir ki bu ¢evre iilkelerindeki partilerin hizli bir sekilde
liclinci asamalarina ulagmalarimin  oOrgiitlenisinde Rusya
merkezinde Bolsevik partinin iktidarda olmasi, tecriibeli ve
giiclli bir partinin, iktidardaki bir partinin bu cevre iilkelerinde
partinin hizli bir sekilde iktidar partisi olarak olusmasina
katkis1 olmustur. Pek ¢ok acgidan belirleyici katkist olmustur.

Bizim partimiz i¢in de, iktidardaki bir partinin dogrudan
destegi disinda benzer bir durum s6z konusudur.

Partimiz gelismesinin {i¢ asamasindan (kadro partisi, kitle



partisi, iktidar partisi) gegmemistir. Bununla bagintili olarak
strateji ve taktigini formiile ettigi, uyguladigi, ve is¢i smifimi
iktidara tasidig1 asamalardan da ge¢gmemistir. Iktidar dénemini
dista tutarsak, partimizin calismalarinda partinin
orgiitlenmesinden tutunuz, strateji ve taktiklerinde ilk iki
donemin faktorlerinin i¢ ige gegcmis bir sekilde karsimiza
ciktigini goriiriiz.

Kadro partisi olamadan, kitle partisi olmaya calismak;
strateji ve taktiklerimizde de is¢i sinifim1 Orgiitlemeden tim
simiflarla manevra yapmaya, ve “halkimizi” iktidara tagimaya
calismak.

Bu durum gokten diismedi. Ulkemizin, diinyanin ve tiim
diinya komiinist hareketinin i¢inde bulundugu zorluklar bizi bu
caligma tarzina, Stalin’in pek cok burjuvayr cileden ¢ikaran
“hiz1 zorlanarak artirilmis sanayilesme siyasetine” benzer bir
sekilde partilesme, kitlesellesme, tiim emekgi siniflarla birlikte
iktidara ylirime siyasetimize yol agti. Yoldaslarimizin
fedakarca caligmalar1 sayesinde bu siyaset partimiz ve emekgi
halkimiz i¢in sonug alict adimlarin ortaya ¢ikmasini sagladi.

Simdi kac¢iilmaz olarak bu zorluklarin, iilkemizin
sartlarinin, hareketimizin sartlariin  bize empoze ettigi
zorluklarim yorgunluguyla daha da yogun bir ¢alisma
donemindeyiz. Daha da yorulacagiz. Stalin’in ¢ocuklarinin tiim
zorlamalar iizerinden diinyanin en gelismis sanayi ilkesini
irettigi ve fagist siiriilerine bu sayede hak ettikleri dersi verdigi
gibi, bizlerde yorulacak ve daha da agir calisma temposuyla
islerimize devam edecegiz. Emperyalizmi yenecegiz!

Tabii ki bu donem boyunca iktidardaki bir Bolsevik
partinin desteginden yoksunuz. Dahasi, sinifimiz saflarinda
etkin olan ve burjuvaziyle ortak harekete eden sol partilerin
bize karsi diismanhigiyla karsi karsiyayiz. Tim bunlar



nedeniyle sartlarin bize empoze ettigi, ortaklarimizla iktidar
ele gecirecek bir parti olusturma ¢abalarimizdan tam bir basari
elde etmek yerine, yenilgiye ugramak, veya parca bir zafer elde
etmek durumlariyla karsilagabiliriz. Ama tiim bunlar sadece ve
esas olarak kendi sartlarinin empoze ettigi bir calisma degil de,
smifin ve iilkenin sartlarmin empoze ettigi bir calisma
iizerinden siyasetini yiikseltmeyi esas alan partimiz igin,
iilkemizin siyasetinin bizden talep ettigi islerden geri durma
nedeni olamazlar. Ulkemizdeki hareket bize miittefiklerimizle
el ele iktidar olmayr zorlamaktadir. Bu gorevi yerine
getirecegiz. En azindan yerine getirmek i¢in elimizden geleni
yapacagiz.

Bu meyanda, bu tiir bir sorunu Lenin’in de Ugiincii
Enternasyonal’de ele aldigini, teorik olarak ¢ok kiigiik, fakat
kitleleri yonlendirmede usta bir partinin iktidar1 ele
gecirmesinin distalanamayacagini ortaya koydugunu belirtmek
yerinde olacaktir. Her zaman ve her sart altinda iki temel sorun
vardir. Birincisi iilke sartlarinin, kitlelerin hareket tarzi ve
egiliminin dogru degerlendirilmesi, ikincisi ise partinin
sartlarin empoze ettigi calismay1r yapabilecek yetenekte
kadrolara sahip olmasi. Bu iki gdrevi de yerine getirmekte
kararliyiz. Bizim en geng¢ kadrolarimiz bile kitlelerle birlikte
yirimenin  gerekliligini iyi  kavramislardir.  Solcularin
kitlelerden kopukluguna, sagcilarin kitle kuyrukculuguna karsi
astlanmustir. i¢inde bulundugumuz dénemde kitlelerle, onlarin
bir adim Oniinde, onlarin Onderleri olma yoniinde gelisip
ustalasacaklarini soylemekte, yani iilkemize ve sinifimiza karsi
gbérevimizi basariyla yapacagimizi ilan etmekte hicbir sakinca
yoktur. Partimize bdylesi zor bir gorevi yliklemekte higbir
sakinca yoktur.



iSCi SINIFININ BAGIMSIZLIGI VE MEVCUT
BiRLIKLER

Kibris’ta is¢i smifinin burjuvaziden bagimsiz bir sinif
olarak sekillenmesi i¢in emperyalizmin halkasinin Kibris’ta
kirilmasinin gerekliligini kavrayan orgiitlenmelere kavusmasi
gereklidir. Sinifin sendikalar1 dahi bu siyaseti siifin saflarinda
hakim kilmak i¢in is bas1 yapiyor olmalidir.

Smifimiz  saflarindaki  calismalarimizin  bu asamaya
ulagsmadig1 agiktir. Bu sartlarda birlik ¢alismalarinda isci
simifinin  hegemonyasinin elde edilmesi de imkansizdir.
Dolayisiyla da partimizin hegemonyast da imkansizdir.
Bugiinkii durum da budur.

Ama bu durumun ikircikli karakteri vardir. Partimiz i¢inde
bulundugu asamada, sinifimizi ve kagmilmaz miittefikleri
olarak kii¢iik burjuvazinin devrimci kesimiyle yurtsever
entellektiielleri bulundugu agamadan bir iist asamaya tagimanin
caligmasin1  yapmaktadir. Partimiz, Kibris’in emperyalist
zincirin bir parcast olarak kaldigi miiddet¢e kurtulugunun
imkansizligimi kendi saflarinda kanitlamistir. Smifimiz ve
miittefikleri saflarinda da bu anlayis zemin kazanmaktadir.
Yani i¢inde bulunulan durum duragan bir durum degildir.
Smifimiz ve siiflar arasindaki iliskiler degisim siirecindedir.
Bu degisim bizim dogrulanmamiz, bizim saygilik
kazanmamiz, bizim gelismemiz yoniindedir.

Bu sartlarda partimizin Kibris’ta emperyalist ¢ercevede bir
¢Oziim i¢in tiim fedakarliklara katlanarak canla bagla caligsmasi
tam bir ¢elisme yumagi gibi goriinmektedir. Bu ama sadece bir
goriintli degildir. Siyasetimiz tam bir ¢elisme i¢indedir. Dahast
antagonist siyasetler savunulmaktadir! Kibris sorununu ¢6zmek
icin emperyalizmin yenilgisi, ve Kibris Sorunun ¢6zmek i¢in



emperyalizm g¢ercevesinde anlasmak. Bunlar birbirini yadsiyan
siyasetledir. Ikisinin bir arada kalmas1 imkansizdir.

O zaman bizim partimizin emperyalist g¢ercevede bir
¢Ozlim i¢in fedakarca is basi yapmasi siyasetinin anlami nedir?
Ve bu siyaset ne kadar gecerliligini koruyabilir?

Bu siyasetin anlami smifimiza ve miittefiklerine
emperyalizm  sartlarinda  Kibris  sorununu  ¢6zmenin
imkansizligimi kavratmaktir. Onlara bu olguyu kendi pratikleri
icinde ispatlamaktir, gostermektir. Bunu cepheden, Ada’nin
emperyalizmin bugilinkii tahakkiimii sartlarinda ¢6zlimiin
imkansizligini ilan ederek yapmak kendi basina yeterli degildir.
Ve bugiiniin sartlarinda sinifimizin ve miittefiklerinin dogru,
emperyalizm karsiti pozisyonlara tagmmmasinin, onlar bu
pozisyonlara ulagirken Onderleri olarak partimizi bulmalar1 ve
ona sahip ¢ikmalarini saglamanin en iyi yolu degildir. Bu yol
onlarla birlikte, onlarin baris¢il burjuva gelisme hayallerine
uyarak, onlarin bu hayallerinin gergeklesmesi igin icinde
bulunduklar1 siyasi hareketlilige yardimci olmaktan geger. Bu
hareketliligi orgiitlemekten geger.

Bu siyaset ne kadar gecerliligini koruyacaktir?

Burjuvazi, emperyalizm bu hayalleri yikincaya kadar!

Burjuvazi, emperyalizm bu hayalleri yikmak yerine
gerceklestirecek mi? Diinya emperyalizminin bugilin iginde
bulundugu sartlarda, genel krizinin bu gelismis asamasinda,
diinyay1 yonetemeyip tek yonetim yolu olarak krizini idare
etmek i¢in yeni yeni krizler olusturma siyasetinin alip bagin
gittigi sartlarda bu imkansizdir. Tersini yapmak onlarin
sorunsalidir. Buyursunlar. Goriildiigli gibi bizler elimizden
geldigince tami tamina da bu barig¢il yolu elde etmek igin
caligmaktayiz.  Onlara  yardimc1  olmaktayiz.  Bunu
yapamazlarsa bizim asir1 solculugumuzdan, Yeni Diizen



yazarlarindan birisinin iddia ettigi gibi bizim bugiliniin
Kibris’inda 1917 Rusya’st gibi devrim iimit ettigimizden
degildir. Biz de emperyalizm sartlarinda anlagsma igin
calisiyoruz. Olmazsa bizim yliziimiizden degildir. Burjuvazi
yapamadigindandir! Birileri Yeni Diizen’de yazar artik;
Burjuvazi yapamiyor bu isi diye? Yoksa hayat secimlerle ve de
1 Mayis 2004°le de bitmez mi? Birileri bitmez diyecek, biz ise
sorun burjuvazi ve emperyalizmin milletler sorununu
¢ozmesine geldiginde, iilkemizde demokrasi olusturmasina
geldiginde bu isin bittigini, onlarin bunu yapamayacaklarini
defalarca ispatladiklarini, yani bu isin iscilerin ve
komiinistlerin sorunu haline geldiginin ispatlandigini sinifimiza
ve miittefiklerine anlatmaya c¢alisacagiz. Bu sonucun bu
olgunun ispati oldugunu géstermeye calisacagiz.

Iste bu noktada siirekli olarak sinifimiz ve miittefikleri
saflarinda faal olan burjuva ve burjuva kuyrukg¢usu partilerin
sinifimiz ve miittefiklerinin bilinglerini karartma, bu bilinci
burjuva hayaller diinyasinda tutsak etmek, ve dolayisiyla da
orgiitliiliiklerini, bagimsiz orgiitliiliiklerini Oonlemek
faaliyetleriyle karsilagiyoruz. Bu faaliyetler bugiin de
stirmektedir. Yarin da olacaktir. Ve tabii ki bu faaliyetler ister
istemez partimize karsi, onun hem kendi i¢inde bir parti olarak
orgiitlenmesine karsi, hem de Kkitleler saflarinda etkinlik
kazanmasma kars1 faaliyetler seklini de alacaktir. Smif
miicadelesinin kag¢inilmazlarindandir bu!

NE YAPMALI?

“Annan Plani; Strateji ve Taktik” bashikli makalemizde
ortaya konuldugu gibi, bir yandan tiim miittefiklerimizle



birlikte Kibris Sorunu’nun emperyalizm ¢ergevesinde,
emperyalistler tarafindan ¢6ziimiinii elde etmek icin var
giclimiizle c¢alisip, bu c¢alisma c¢ergevesini de tim
miittefiklerimizin ve onlarla birlikte halkimizin orgiitsel
giiclerini  gelistirirken, kendimizi, yani partimizi ve ayni
zamanda mittefiklerimizi ve onlarla birlikte halkimizi,
emperyalizm sartlarinda, ve emperyalizmin isteklerine boyun
egerek bile olsa bariscil gelisme, yani anlasmanin zorluklar1 ve
giderek imkansizligt konusunda uyarmali, onlar1 anti-
emperyalist birlesik cephe hiikiimeti programimiz hakkinda
bilgilendirmeli, kendimizi ve onlar1 bu programi hayata
gecirmek i¢in hazirlamaliyiz.

Siyasetlerimiz ¢ercevesinde orgilitlenmek ve orgiitlemek!

Yapmamiz gereken budur. Kendimizi, miittefiklerimizi ve
halkimiz1 emperyalizm ¢ergevesinde bir anlasmay1 elde etmek
icin, bu bize verilmezse emperyalistlere ragmen baris1 elde
etmek icin hizli bir sekilde orgiitlemek zorundayiz.

Ya bunu basaracagiz, ya da hayat birilerinin dedigi gibi
Oyle kolay kolay siirmeyecek! Halkimiz ¢ok biiyiik zorluklarla
karsilasacak.

Iste bu nedenledir ki partimiz, parti insasmnin birinci ve
ikinci donemlerdeki gorevlerini birlikte ele almak, gelisme
stirecini zorlamak ve basarmak zorundadir.

Kibris’ta Sosyalist Gergek, Siyasi Gazete, Kasim 2003, Y1l 7, Say1 106,
sayfa 3.






20. KIBRIS’TA SILAHSIZLANMA
SLOGANI UZERINE

KSG-LONDRA

Leninizm’den haberi olan herkes, Lenin’in emperyalizm
sartlarinda boyle bir sloganin 6ne siiriilmesine karsi ne kadar
bliyiik bir kin duydugunu bilir. Leninizm’den haberi olan
herkes Lenin’in dogmatizme karsi ne kadar biiyiikk bir kin
besledigini de bilir.

O zaman sunu sormak gerekiyor: proletaryanin ve uluslarin
yasaminda bu slogani yararli bir slogana doniistiiren yeni bir
gelisme mi var? Yoksa bu slogan1 Kibris halki i¢in yararli bir
slogana doniistiiren Kibris’a 6zgii bir sey mi var?

Ne kadar cabalarsak ¢abalayalim biz boyle bir sey
géremiyoruz.

Diinyanin en silahlanmis iilkesi Kibris degil mi? Evet,
aynen Oyle.

Emperyalist giicler Kibris’1, ele gecirmek igin herseyi
yapmaya hazir olduklar1 bir batirilamaz ugak gemisi olarak
gormiiyorlar m1? Evet, aynen dyle. Emperyalizm diinyanin dort
bir tarafinda yerel savaglar diizenlemekle mesgul degil mi?
Evet, diizenlemekle mesgul.

Emperyalizm silahsizlanma konusurken ayni zamanda
daha da ¢ok silahlanmiyor mu? Bilhassa da ve relatif olarak ele
alindiginda, halklar1 a¢liktan 6lmekteyken en yogun bir sekilde
silahlanmakta  olanlar ikinci ve Tglincii  dereceden
emperyalistler degiller mi? Evet silahlaniyorlar ve evet onlar.
Tiirkiye ve Yunanistan, Kibrish Tiirk ve Kibrisli Rum kesimleri
silahlanmiyor mu? Evet silahlaniyorlar.



Bu silahsizlanmak da neyin nesi o zaman? Eger bu
sloganla piyasaya ¢ikanlarin bir bildikleri varsa bir zahmet bize
bildirsinler. Her halde tiim emperyalistler haril haril
silahlanirken is¢ileri silahsizlanma masaliyla uyutmak pek
serefli bir i3 olmasa gerek—hele hele bu tipler kendi
burjuvalan silahlanirken onlarin silahlanmalarini 6nlemek i¢in
hi¢ bir problem yaratmiyorlarsa. Gideceksiniz, emperyalistlerin
askeri biitcelerine oy vereceksiniz, ondan sonra da isgilere
silahsizlanma dersi vereceksiniz. Bu Lenin degildir. Bu
Kautski’dir.

Ya bize senin bildigin ve bizim bilmedigimiz seyleri anlat
ya da is¢ileri silahsizlandiran bir siyaset¢i olarak teshir
edilmeyi hak ettigini bil.

Hayir  yoldaglar, silahsizlanma talep  etmeyiniz.
Silahlandirilmaniz1 talep ediniz. Sizlere silah kullanmay1
Ogretecek olan ve sizleri savasta yonetecek olan subaylarinizi
secmeyi talep ediniz ve bu arada silah sahibi olmak ve silah
kullanmay1 6grenmek i¢in higbir firsati ka¢irmayimniz. Biitiin
emperyalistler silahlaniyorlar ve sadece ordularmmi ve polis
giiclerini  silahlandirmiyorlar, —gerici  sivil kisileri de
silahlandiriyorlar. Diinyanin dort-bir tarafinda fasist ve gerici-
dinci haydut ceteleri olusturuyorlar.

Silahsizlanma?

Dogru ya, az kalsin unutuyorduk. Bu silahsizlanma slogani
da su meshur taktiklerden biri degil mi? Silahsizlanma talep
ederek Kibris’1 yok olmakla tehdit eden burjuva ordularindan
kurtulacaksiniz degil mi? Bu isi kim yapacak sizin i¢in? B.M.
mi yoksa AB. mi? Yoksa A.B.D. veya Ingiltere mi? Akdeniz’in
Kosta Rika’st m1 olmak istiyorsunuz? lyi ama ¢evrenizdeki hig
kimse Kibris’in bir Kosta Rika olmasina miisaade
etmeyecektir. Silahsizlanmig bir Kibris, silahlardan arindiginin



hemen ertesi giinii isgal edilecektir ve eger kimse Kosta
Rika’yr isgal etmiyorsa, bunun nedeni de Kosta Rika’nin
ABD’ye ait olmasidir. Onerdiginiz bu mu? Kibris’in onu
silahsizlandiran su veya bu biliyiilk emperyalist giice ait
olmasin1 m1 neriyorsunuz? Eger dyle ise, hala bir probleminiz
olacaktir. Kosta Rika’nin tersine, gii¢lii emperyalistler Kibris’in
silahsiz kalmasimna miisaade etmeyecektir. Kibris’1 ¢evredeki
iilkelere saldirmak i¢in bir s olarak kullanacaktir.
Silahsizlanma ile bunu mu kastediyorsunuz? Eger bu degilse
nedir yapmak istediginiz? Liitfen bildiriniz. Sabirsizlikla
bekliyoruz.

Tabii ki tiim emperyalistlerin ve ordularin Kibris’tan
cekip gitmesini talep ediniz: Tiirk, Yunan ve Ingiliz ordulari
Kibris’tan ¢iksin. Tabii ki bu emperyalistlerle tim askeri
isbirliklerinin son bulmasini talep ediniz: milli ordulara komuta
eden tiim Tiirk ve Yunan subaylar1 kabul etmeyiniz—Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere ile mevcut acik ve gizli tiim askeri
anlagmalara son verilsin. 1960 Londra Anlasmasi reddedilsin.
B.M. bu anlagsmay1 goriismelerin temeli olarak ele alacagina bu
anlasmayr tanimasmn ve Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiliz
emperyalistlerinin buna dayanarak ileri siirdiikleri tiim talepleri
gecersiz saysin. Bunlar1t reddederse de, B.M. Kibris’ta
emperyalizmin uygulayicisi olarak lanetlensin.

Bunlar icin miicadele ederek ANTI-EMPERYALIST
CEPHE’YI insa et. Anti-emperyalist cepheyi insa ederek
bunlar icin savas.

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Ayhik Siyasi Gazete, Agustos 1997, Y1l 2,
Say1 19, sayfa 6, 13.






21. 15 TEMMUZ, 20 TEMMUZ VE 14
AGUSTOS 1974°U UNUTMAYACAGIZ

Londra Mektubu
KSG-Londra

1- 1950’lerde Ingiliz emperyalistleri EOKA’nin Kibrish
Rum iiyelerini kursunlayip asarken bunu, Kibris’t ABD’nin
yari-somiirgesi olan emperyalist-monarsist Yunanistan’la
birlestirmeye ¢alisan EOKA’nin anti-komiinist ve gerici bir gii¢
oldugu icin yapmuiyordu. Ingiliz emperyalistlerinin onlar1
oldiirmelerinin nedeni Kibris’taki emperyalist hakimiyetlerini
tehdit etmeleriydi.

Ingiliz emperyalistleri, Kibris’taki emperyalist
hakimiyetlerini korumak i¢in yalnizca EOKA iyelerini
oldliirmekle kalmadilar; ayni zamanda Kibris’taki Rumlar’la
Tirkleri etnik temelde bélmek iizere ¢ok sayida provokasyon
da diizenlediler. Ilk saldirganlik olan Kibrisli Rum kéyliilerin,
Kibrish Tiirk koyliiler tarafindan kitle halinde dldiiriilmeleri de
Ingiliz emperyalistleri tarafindan diizenlenmisti.

Bugilin bile “egemen” {islerini korumak i¢in bu etnik
diismanliga dayanmakta ve bunu siirdiiriip artirmak igin
ellerinden geleni yapmaktadirlar.

Bunlar iste boylesi barbarlardir; is¢i, Muhafazakar ya da
Liberal Partiler arasinda hi¢ bir fark yoktur. Is somiirgeci
cikarlarimi korumaya geldiginde hepsi de bir ve aynidirlar.

Bunlarin Kibris’ta ge¢miste yaptiklarini ve hala daha
yapmakta olduklarin1 ancak barbarlar yapar. Ancak
Ingiltere’deki isciler barbar degildir. Bu barbarlarm Ingilizlikle
bir ilgileri yoktur.



2- Yunanli emperyalistler EOKA’y1, “Kibris’taki Rum
kardeslerini” Ingiliz emperyalizminin zulmiinden kurtarmak
icin kurmadilar. Yunanistan’1 dolar karsiliginda ABD’ne satan
ve Yunanistan topraklarini ABD’nin {ssii haline doniistiiren
kendileridir. Bunlar ulusal hainlerdir.

15 Temmuz 1974 Yunanli emperyalistlerin ve onlarin
Kibrisli Rum igbirlik¢ilerinin, Yunan ulusuna ihanet eden
katiller olduklarinin bir kanitidir. Bunlar darbeyi birlikte
diizenlemislerdir. Binlerce Kibrislt Rum demokrat, yurtsever ve
komiinisti katletmislerdir. Bu sekilde Tiirk emperyalistlerinin
adayi isgali i¢in temel hazirlamislar; bu isgalden yararlanarak
Kibrish Tiirk koyliilere kars1 saldirilar  diizenlemisler ve bu
sekilde de Kibris’taki Rumlarla, Yunanistan’daki Yunanlilar
acisindan bir utan¢ kaynagi olmuslardir. Bunlarin yaptiklarin
ancak barbarlar yapar, ama ne Kibrish Rumlar ne de
Yunanistan’daki  Yunanlilar barbardirlar. Bu barbarlarin
Rumluk veya Yunanlilikla hig bir ilgileri yoktur.

Bu ulusal hainlerin arkasinda da efendileri ABD
emperyalistleri ~ durmaktaydi. Diinyada bu  Amerikan
emperyalistlerinden daha kétii katiller giiruhu goriilmemistir.

Tirk  emperyalistler ~TMT’yi  “Kibris’taki ~ Tiirk
kardeslerini” Ingiliz ve Yunan emperyalizminin zulmiinden
kurtarmak i¢in kurmadilar. Tirkiye’yi dolar karsiliginda
ABD’ne satan ve Tiirkiye topraklarini ABD’nin {issii haline
dontistiiren kendileridir. Bunlar ulusal hainlerdir.

20 Temmuz ve 14 Agustos 1974, Tiirk emperyalistlerinin
ve onlarin Kibrislt Tiirk isbirlik¢ilerinin, Tiirk ulusuna ihanet
eden Kkatiller olduklarinin kanitidir. Bunlar Kibris’1 isgal
etmigler; bu isgal sirasinda Kibrisli Rum koyliilere karsi
saldirilar diizenlemisler ve bu sekilde de Tiirkiye’deki ve
Kibris’taki. Tiirkler acisindan bir utan¢ kaynagi olmuslardir.



Bunlarin yaptiklarini ancak barbarlar yapar, ama ne Kibris’taki
ne de Tirkiye’deki Tiirkler barbardirlar. Bu barbarlarin
Tiirkliikle hi¢ bir ilgileri yoktur. Bunlar onbinlerce Kibrish
Tirk i ( ve Kibrisli Rum’u ) gége zorlamislar, giizel adamizi
etnik temellerde boélmiisler ve adanin kuzeyini kendi
sOmiirgeleri haline doniistiirmiislerdir.

BU ulusal hainlerin arkasinda Ingiliz emperyalistleri
bulunuyordu. Bu ikiylizliler, isgalden, Kibris’taki iislerini
korumak icin bir firsat olarak yararlanmiglardir. Bunu
becerdiler de. Kibris’a ihanet eden Tiirk ve Rum hainler
sayesinde, korumak icin savasmayi bir yana birakin, kira bile
O0demeden ellerinde tutmaya devam etmislerdir. Bunlar s6ziin
tam anlamiyla en ikiytizlii barbarlar gliruhudurlar.

3- Kibris’in iglerine burnunu sokan ve ceplerini dolduran
Britanya, Tiirkiye ve Yunanistan emperyalistleriyle bunlarin
Kibrish igbirlikgileri, 1974’teki barbarlik dolu giinlerden
bugiine Kibris’taki hakimiyetlerini siirdiirmektedirler. S6venist
duygular1 yaymaya ve yeni bir 1974 icin hazirlik yapmaya
devam etmektedirler.

Bunlara izin verilmemelidir.

Britanya, Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris’taki biitiin
demokratik ve devrimci giigler Dbirlik olup bunlan
durdurmalidirlar. Ancak ve ancak bu giiclerin birlesmesiyle,
Britanya, Tiirkiye ve Yunanistan’in Kibris’a emperyalist
miidahalelerine ve bunlarin  Kibris’taki  igbirlik¢ilerinin
yonetimine son verebilirler.

Emperyalizme, emperyalist burjuvaziye ve onlarin yerli
igbirlik¢ilerine kars1 herkesi birlestirelim.

Kibrisli  Rumlarla  Kibrisli  Tiirkler  birbirleriyle
savagmamalidirlar.

Kibris’ta anti-emperyalist bir birlesik cephe hiikiimeti i¢in



savasalim.

Kibris’taki biitiin bu emperyalist miidahalelere ancak anti-
emperyalist bir birlesik cephe hiikiimeti son verebilir.

Bu emperyalist giiclerin Kibris’taki isbirlik¢ilerinin cani
sOvenizmine ancak anti-emperyalist bir birlesik hiikiimeti son
verebilir.

HERSEY ANTIi-EMPERYALIST BIRLESIK CEPHE
HUKUMETI iCIN!

LONDRA KIBRISLI DEVRIMCILER ORGUTU
KIBRIS’TA SOSYALIST GERCEK-LONDRA
BUROSU

Kibris’ta Sosyalist Gerg¢ek, Aylik Siyasi Gazete, Eyliil 1997, Y1l 2, sayfa
6, 13.



22. GORUSMELER... GORUSMELER...
GORUSMELER

3 Kasim’da yine goriisme olacak Amerika’da... Kibris
Sorunu masaya yatirilacak.

Uyusun da biiyiisiin nenni.

Goriismeler az kalsin olmayacakti! Birlesmis Milletler’in
basindaki ‘siyah kole’ olur olmaz laflar etti. Gliney’deki
hilkiimetin basina “Kibris Cumhurbagkan1”, Kuzey’ de
kimsenin kabullenmedigi hiikiimetin basina ise “Bay” diye
hitap etti. Bay Denktas bu ise fena kizdi. Bay “siyah kole” de
“kizma canim, sadece bu goriismelerin davetiyesinde her
ikinize de bay derim olur biter bu is” dedi. Ne hikmetse
Giliney’de herkesin resmen Kibris Cumhurbaskani olarak
tanidig1 bay buna bir itirazda bulunmamisa benzer. Bilinmez.
Hele su davetiyeler bir eline gecsin de ondan sonra goriiriiz. Bu
arada Clinton’un Tiirkiye ve Yunanistan ziyaretleri de bitti
zaten.

Bence bu satirlar yazilirken bu gorligmenin olacag: o kadar
da kesin degil. Her ne kadar Kuzey’deki bay kendisine bay
denilmesini kabullenmise benzerse de, Giiney’deki bay
kendisine bay denilmesini kabullenmeyebilir.

Hem kuzeydeki hem de gilineydeki baylarimiz nede biiyiik
siyaset adamlar1 ama degil mi? O kadar biiyiik siyaset adamlari
ki bunlar, Kibris’la ilgili siyasetleri disaridaki bir y1gin burjuva
hiikiimetlerin kimin tanindigi, buna bagintili olarak kime ne
sifatla yaklasildig1 sorununa diigiimlenebiliyor. Bize sorarsaniz
sadece Kibris sorunu degil. Bu baylar da biraz uyusun da
biiytisiin.

Onlar uyumaya devam ederken biz de esas Oonemli olan
soruna, yani Kibris halkinin kimleri gercek temsilcileri olarak



gordiikleri soruna yonelelim. Kibris halki Birlesik Cephenin
temsilcilerini kendi temsilcileri olarak gordiigli oranda, ve
ancak bu oranda Kibris sorunu masadan kalkacak ve ¢oziime
ulasacaktir.

Bu konuda, yani Birlesik Cephenin olusturulmasi,
giiclendirilmesi ve onun temsilcilerinin Kibris halkinin
yiireklerinde yer etmesi disinda Kibris sorunu konusundaki
goriismelerden nasil, ne zaman ve ne tiir sonuglar elde
edilecegine ¢okca degindik. Tekrar deginelim.

Kibris’ta Ingiltere’nin {isleri var, ve de 1960°dan beri
garantdr bir iilke. Uslerini korumak igin binbir bahaneyle
Kibris’a miidahale etme hakki ve giicii var. Amerika bu Ingiliz
islerini agiktan ve Kibris’taki diger {dsleri gizlice
kullanabiliyor. Tiim Kibris’ta agiktan haklar elde etmek istiyor.
Avrupa tizerinden Almanya-Fransa da devreye girmek istiyor.
Ruslar1 bos verin ama Giiney onlar1 kullanmak istediginde
onlar kullanilmaya agiklar—1974’de Tiirkiye’nin Sovyetleri
kullandig1 gibi. Ruslar da ise karistyor. Yunanistan 1960’dan
beri garantdr iilke. Bir de Giiney’le, tiim Kibris’1 temsil ettigi
Birlesmis Milletler’ce kabul edilen Giliney’le savunma pakti
imzaladi. Askerleri Kibris’ta, donanmasi ve ugaklar1 Kibris’a
gelip gidiyor. Tiirkiye Yunanistan’la aym1 konumda ve fazlasi
var az1 yok. Kuzey’i bir vilayetine doniistiirmiis durumda ve
askeri yiginak acisindan Kiirdistan’1 solda sifir birakacak bir
yigmak yapmis vaziyette. Giliney’deki burjuvalar tiim bu
karmasa i¢inde kendi ¢ikarlarini korumaya ¢abaliyor. Kuzey’de
bile durum bu. Tiirkiye’ye iyice yama olmalarina ragmen kendi
cikarlarina ters bir gelisme oldu mu kafalar1 atabiliyor. Tabii ki
Giliney’in tersine kafalar1 attiginda genellikle kafalar1 agriyor
ve denileni yapiyorlar ama yine de kafasi agriyor ve kafasi
atiyor. Bu bile yukarida c¢izilen karmasaya bir karmasa daha



ilave etmektir.

Yani, Kibris’ta burjuva c¢er¢evede, Birlesmis Milletler
kurumundan tutunuz en biiyikk giiclerden en kiicliik (kuzey
Kibris) giigsiizlere kadar pek c¢ok kurum, devlet ve devlet
miisvettesinin ¢ikarlari i¢ i¢e girmis vaziyette.

Dolayisiyla bu c¢ikarlar1 uzlastirmak deveye hendek
atlatmaktan da zor.

Dolayisiyla, burjuva diinyasinda ¢ikarlar ancak ekonomik,
siyasi ve askeri giicle orantili olarak elde edilebildigi ve
korunabildigine gore, bir ¢ikarlar karmasasi olan Kibris
sorununda burjuva bir ¢oziim ancak ve ancak giicliilerden
birinin kendi c¢ikarlarini, belki digerlerine de bazi tavizler
vererek, tiim digerlerine empoze etmesi ile miimkiindiir.

Amerika ile Ingiltere taraflara empoze edilecek ¢oziim
konusunda anlasarak goriismelere katki yaparlarsa, yani
kendilerine uygun olan su veya bu ¢6ziimii empoze etmede
anlagirlarsa bir ¢ozlimiin ortaya ¢ikma ihtimali vardir. Tabii ki
bu Almanya-Fransa’nin, ve biraz da Rusya’nin devre disiligini
taraflarin  kabullenmesi ve onlar1 kullanarak kendilerine
empoze edilen Amerikan-ingiliz ¢oziimiine madik atma
hevesine kapilmamalar1 sartlarinda miimkiindiir. Taraflardan
anladigimiz da Giiney (ve Yunanistan) ve Kuzey (ve Tiirkiye)
dir.

Mesela ve nasil ki: Tiirk azinliga diinyanin higbir yerinde
ne goriilmiis ne de duyulmus haklar taniyan o galistirilmasi
imkansiz anayasasiyla 1960°da Kibris Cumhuriyeti empoze
edildiyse, bugiin de bir Federasyon empoze edilebilir.
Gorecegiz. Bu federasyonun ne menem bir sey oldugunu da,
eger taraflara empoze edilirse gorecegiz.

Diger ¢oziim ihtimallerini, Konfederasyon, ¢oziimstizliik
(islerin aynen silirmesi) ve savag ihtimallerini de ele almistik.



Ustiinde durmayacagiz ¢oziimsiizliigiin Amerika ve/veya
Ingiltere agisindan daha uygun bir ¢oziim olabilecegine de
deginmeyecegiz.

Sol kesim “goriisme” lafini duydu mu ¢6ziim ihtimali
iizerine ikide bir ahkam kesip, ha ¢oziildii ha ¢oziilecek
demekte Ustattir. Onlar ha ¢6ziildii ha ¢oziilecek diye hoplayip
zipladi. Coziimiin burjuvazi i¢in gerekliligi lizerine bir yi1gin
ipe sapa gelmez nedenler icat etti ama bu giine kadar bizim
dedigimiz oldu. Co6ziim olmadi. Daha dogrusu mevcut ¢oziim
siirdii. Karsilikli atismalar, silahlanmalar vb ile mevcut
¢oziimstizliik olan ¢oziim siirdii.

Tiim bu tarih¢ceden bir sonug ¢ikar: bizim sol kesim oflayip
puflasa da KSG’nin o ¢ok degersiz bulduklari, basit gordiikleri
formiilasyonlar1 onlarin o ¢ok komplike ve de ¢ok degerli bilimsel
zirvalarina on basmustir. Dogru ¢ikan biziz baylar, siz degil.
Demek ki bizim kullandigimiz formiilasyonun bir kerameti var.
Bizim basit gibi goriinen formiilasyonumuz, mevcut toplumlarin
Marksist bir analizinin basit sonuglaridir. Bilim en karmasik bir
konuda bile anlasilmasi kolay sonuclara varir, clinkii olgulari
yansitir. Emperyalizmin ve burjuvazinin karakterini tespit etmek
bizim igin ¢ok kolay bir istir, ¢iinkii bizim Marksizm-Leninizm
diye bilinen bir teorimiz var. Bununla bagntili olarak toplumun
ileriye gidiginin, bu ilerlemenin yollarinin formiilii de bizim
bildigimiz seylerdir. Sol goriinen Marksizm diismanlar1 oflasin...
Olaylar bizim 0Ongordiiglimiiz genel c¢ergevede ilerliyor ve
ilerleyecek.

Sol kesim bu “goriismeler” iizerine de oflayip puflamaya
baslayacak. Kibris’t bdlmeye calisiyorlar, Konfederasyon
diyorlar, boyle giderse NATO iissiine ¢evirecekler... Mogollarin
deyimiyle “Birsey Yapmali”. Ne yapmali? Bu goriismelerden
Federasyon sonucunu c¢ikarmali. Bu sonucu elde etmek igin
yukarida degindigimiz Kuzeyli, Glineyli baylara baski



uygulamali. BM’lere ve diinya kamuoyuna, yani burjuva
devletlere enternasyonal hukuku vb savunmalar1 gerektigini
hatirlatmali, onlarin bu konuda destegini kazanmali. Tabii ki
tiim bunlarin bir tek gercek sonucu var: Kibris’in sol kesiminin
potansiyelini bdylesi bir siyasetin pesine takmak, Kibris’in tim
yurtsever halkinin potansiyelini bdylesi bir siyasetin ardina
takmak. Degil mi ama, BM’ler. tim o burjuva devletler su
bizim solculari, bunlar arasinda en giicliisii olarak AKEL’1
adam yerine koyup kaale alir m1? Almaz. Goriismeler alaninda,
yani diplomasi alaninda AKEL’in giicii ne, CTP’nin giicii ne?
Yok. Diplomasi devlet giicii ister. Siz devlet misiniz kardesim?
Hayir, siz devlet degilsiniz, siz burjuva devlete kuyruksunuz.
Bu siyasetiniz altinda yatan iste budur. Sanki Kibris solu
federasyon tezi i¢in ¢alisacak ve onlar federasyon istiyor diye
yukarida degindigimiz giicler federasyon tezini kabullenecek.
Hayir efendim. Bugiinlin sartlarinda bu baylar federasyon
tezine uyarlarsa Amerika-Ingiltere dyle uygun gordiigii icin
uyarlar. Siz istediginiz icin Giineyli-Kuzeyli baylarimiz ve
onlarin Anavatanli kan kardesleri killarin1 bile kipirdatmazlar.
Sizin ne giicliniiz vardi da sizi dikkate almak zorunda
kalacaklardi?

Sol kesim igin gii¢ siyasi giigtiir ve bu giic ancak ve ancak
is¢i smifi ve halkin devrimei kesimleri Birlesik Cephe iginde,
Birlesik Cephe programini hayata gecirecek bir Birlesik Cephe
hiikkiimetini  kurmaya yoneltebilecek gergek bir gii¢
olusturdugunda burjuvazi tarafindan dikkate alinmak zorunda
kalinir. Bu olmamis edilen tiim laflar burjuvaziye yalvarip
yakarmadan ibarettir, bir de tabii ki Kibris solunu Birlesik
Cephe siyasetinden koparmaya, yani burjuvazinin pis gorevini
yerine getirmeye.

Iyi ama biz de ¢ok solcu, asir1 solcu laflar ediyoruz degil



mi? Degil mi ama, su anda goriismeler siyaset sahnesinde. Bu
goriismelerde ele alinan konular belli. Bu goriismeler BM c¢atisi
altinda ve malum biiyiik giiclerin etkisi altinda malum kii¢iik
giigsiizler tarafindan yiiriitiiliiyor. Goriismelerin ele alacagi
konular belli. Goriigmelerin varma ihtimali olan sonuglar belli.
Bize diisen bu ihtimal sonuglardan Kibris i¢in en iyisini elde
etme caligsmast yapmaktir. Yani Federasyon i¢in ¢abalamaktir.
Boyle davranmamak solcu gevezeliktir. Tipki se¢imlerde,
secimleri red ederek solcu gevezelik yapanlar misali.

Iyi ama biz secimlerde solcu gevezelik yapanlarin isin
aslinda sagci amaglarla, sagct sonuglara varmaktan baska bir
sey yapmayan bir siyaset sahibi oldugunu ortaya koyduk.
Secimlere kars1 ¢ikanlar segimlerin bir fiyasko oldugunu
Avrupa’ya gostermek icin se¢imleri boykot ediyorlardi.

Kald1 ki biz goriismeleri boykot etmiyoruz. Goriismelere
karst1 “red¢i” bir tavir takimyoruz. Bizim BM’e, bu
gorigsmelerin perde arkasindaki biiyiik gliglere ve onlarin
oniinde rol yapmakla mesgul Kuzeyli-Giineyli baylara
goriismelerden elde edilmesi gereken sonuglarla ilgili
Onerilerimiz vardir.

Bu oOnerilerden birincisi Birlesik Cephe hiikiimeti
programimizdir. Bu program bizim sol kesime ¢ok sol goriinse
de onlarin bu goriisleri su basit olguyu degistirmez: bizim
Birlesik Cephe programimiz bir reform programidir. Ancak
devrimci bir tarzda elde edilebilir, ama yine de bir reform
programidir bu, ¢linkii biz iscilerin partisiyiz, ¢iinkii bizim
programimiz komiinizmdir. Onun digindaki tiim Onerilerimiz
reform Onerileridir. Birlesik Cephe programi Onermemiz
Birlesik Cephe hiikiimetinden talep edilen, ancak Birlesik
Cephe hiikiimetinin yerine getirebilecegi bir reform paketidir.
Bu donem boyunca Kibris sorununu ¢ézmek igin goriisme



yapan tiim kisi ve devletlere sunulacak reform paketi bundan
ibarettir.

Burada tabii ki su basit olgu hemen siritiyor. Bu reform
paketi BM’nin ve Kibris’la ilgilenen burjuva devletlerin
higbirisinin kabullenemeyecegi bir reform paketidir. Iyi ama
bundan ne sonug ¢ikar? Bundan Kibris’la ilgilenen tiim burjuva
kurumlarin Kibris sorunu’nu reformcu bir tarzda ¢ézmelerinin
imkansiz oldugu sonucu ¢ikar. Bundan hareketle bizim Birlesik
Cephe programimizin esasta bir reform paketinden ibaret
oldugu olgusu gozlerden gizlenemez. Kibris sorununun
reformcu bir ¢ézliimii bu programin mevcut burjuva giigler ve
kurumlar tarafindan devreye sokulmasini gerektirir. Onlar ki o
kadar ¢ok kars1 devrimcilesmis, gericilesmislerdir ve bu reform
paketini hayata gecirmeleri imkansizla istigaldir, o zaman su
olgu agiga ¢ikar: Kibris sorununu reformcu yontemlerle
halletmek imkansizla istigal etmektir.

Iste bizim solcucuklar bizi ve Kibris halkini bu imkansizla
istigal ettirmek istiyorlar. Oyle yapalim ki burjuvazinin ¢ok
yumusak pengesinden bir tiirlii kurtulamayalim

Bakiniz simdi, BM nedir? Uluslarin, halklarin
ozglirliigiinii, iilkelerin siirlarmin boliinemezligini
kabullenmis enternasyonal bir kurum degil mi? Yine bu kurum
degil midir Ingiltere’nin adamiz iizerindeki tiim haklarim
korumayr esas gorevi olarak ele alan? Oyledir. Biz bu
kurumdan enternasyonal iligkileri reforme etmesini, yam
halklar lehine iyilestirmesini beklemiyoruz. Kusura bakmayin
solcu baylar ama biz siz gibi burjuva yardakgisi degiliz

Ikinci olarak, siyasi bilgisi asir1 geri, ama sendikal bilgisi
yiiksek bir is¢i arkadasin bile bildigi basit bir gercek vardir.
Onlar patronla masaya otururken elde etmeyi {imit ettiklerinden
daha ytiksek taleplerle giderler toplantiya. Burada toplantiya



gidenin bir is¢i temsilcisi oldugunu, is¢ileri temsilen ve onlarin
haklarin1 korumak igin arkalarina is¢ileri alarak, yani bir gii¢
alarak toplantiya gittiklerini bir kenara koyalim. Eger siz
Kuzeyli ve Giineyli baylarin goriismelerinden bir sonug almak
istiyorsaniz onlardan vermek istediklerinden daha c¢ok sey talep
etmelisiniz. Nedir bu daha ¢ok? O bizim Birlesik Cephe
programimizdir. Onlar gorlismeye gitmeden dnce bu programi
onlarin Oniine koyunuz, yani Kibris siyasetine yerlestiriniz,
iscilerin ve tiim halkimizin talebi haline getiriniz. Iste 0 zaman
sizin o baylar bu daha yiiksek talepleri onlemek i¢in daha az
vermeye, yani az biraz eli diizgiin bir federasyon vermeye
zorlanabilirler. Bu yaklasim disinda her goriismeden ¢ikacak
her sonu¢ bu baylarin kendileri aralarindaki iligkilere ve giic
dengelerine bagimli kalacaktir. O zaman da gevezelikle
istigalin, is¢ilere ve halkimiza yalan dolan laflar etmenin alemi
yoktur.

Goriismeler mi olacak, goriismeler mi oluyor? O zaman
kitleleri Birlesik Cephe programini hayata gecirme talebiyle
sokaklara dokiiniiz. Iste goriismeler baglaminda yapilacak
calismanin esasini bu olusturur.

Ama gergeke¢i olmali efendim! Olabiliri istemeli efendim.
Goriismelerin gliindeminde olmayan seylerle piyasaya ¢ikilir mi
efendim? Bu ne ¢ocukluk efendim...

Bak hele efendim. Gorlismeler nerede oluyor efendim...
Amerika’da.  Pragmatizm  kimin  felsefesi  efendim.
Amerikanlarin. Siz nesiniz efendim. Amerika’ya karsi ¢ikan
Amerikancilar.

Tim bunlardan sonra, biz Kibris’in biitiinliigiini,
bagimsizligimi ve Kibris’ta demokrasiyi savundugunu
sOyleyen, sovenizme karsi oldugunu soyleyen tiim giiclerle bir
araya gelmeye onlarla birlikte hareket etmek igin tavizler



vermeye haziriz. Vermeyecegimiz tek taviz goriislerimizi
acikca ilan etme hakkimizdir.

Bu cergevede Kibris’taki sol partiler bir araya gelip ortak
bir talep ileri siirmek istiyorlarsa, biz o ortaklik toplantilarina
katilir, gorlislerimizi ortaya koyar ve onlarla birlikte hareket
etmekten c¢ekinmeyiz. Kitlelere ulasmak ve onlara bizim
siyasetimizin dogrulugunu gostermek zorundayiz. Rakiplerimiz
de bilirler ki biz bir anlasma yaparsak ona uyariz. Uyamazsak
da gayet bariz nedenleri vardir ve bunlar da rakiplerimizin
bilgisi dahilindedir.

Biz gorlismeler oluyor diye Kibris sorununu bu goriigmeler
iizerinden ha ¢oziildii ha ¢6ziilecek telasiyla, o goriismelerden
elde edilebilecek olanin “en iyi budur, daha fazla istenemez ki”
diyerek federasyon talep etmek isteyenlerden kopmayiz. Olur,
kabul. Buyurun. Hep birlikte.

Isin aslinda tabii ki bizim bu gériismelerde taraf olanlardan
sadece bir tek talebimiz var. Savas baslatmayiniz baylar. Bagka
thsan istemez. Gerisi size kalmistir. Sizin probleminizdir.
Sonuglarindan her hangi bir sorumluluk kabullenmeyiz. Bizim
istegimiz  basittir. Birlesik Cephe programimin hayata
gecirilmesi!

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Aylhik Siyasi Gazete, Kasim-Aralik 1999,
Say1 46, Sayfa 9, 13.






23. BIRLESMIS MIiLLETLER,
ULKELERIN SINIRLARININ IHLAL
EDILEMEZLIiGIi PRENSIiBi VE
CUMHURBASKANI DENKTAS

Son déonemde KKTC’nin taninmasi yoniinde baz1 adimlar
atilmakta idi. Bu adimlar1 atanlar arasinda BM’ler bile vardi.
Tabii ki bu adimlar aciktan agiga bir taninma degildi. Aligtira
aligtira, yavas yavas atilan adimlardi. Tiirkiye ve KKTC
diplomasisi i¢in basarili sonuglardi.

Baris Giicii askerlerinin adada kalma siirecini uzatmak i¢in
BM’ler tarafindan atilmakta olan adimlar neredeyse bu
diplomasi zaferine noktayr koyacak ve KKTC, BM’ler
tarafindan kaale alinan bir devlet degilse de bir olusum haline
gelecekti. Bu 6nlendi. Nedeni gayet basittir. Tarafimizdan daha
Onceleri defalarca belirtilmistir. Kibris Sorunu kitabinin 27.
sayfas1 ve sonrasinda, ©6zel olarak da 35. sayfasinda ele
alinmaktadir. Daha son sayimizda da iilkelerin sinirlarinin ihlal
edilemezligi prensibinin ortadan kaldirilmasinin ve resmi
belgeler, anlagsmalar c¢ercevesinde agikca ¢ignenmesinin ABD
ve Rusya’nin karar verebilecegi bir olgu olduguna; bu ise,
gectik KKTC’den Tiirkiye’nin bile giicliniin yetmeyecegine
deginmistik.

Cumhurbagkan1 Denktas her ne kadar kabullenmese de,
giineydeki Rum Hiikiimeti dedigi hiikiimet Diinya iilkeleri, ve
bu c¢ercevede BM’ler tarafindan Kibris Cumbhuriyeti’nin
temsilcisi olarak goriilmektedir. Bu Kibris Cumhuriyeti’nin de,
1960 Anlasmalar1 ger¢evesinde olusmus ve BM tarafindan
kabullenilmis sinirlar1 vardir. Burada sorun bu sinirlar i¢inde



Kibris’m yiizde 5’inin Ingiliz hakimiyetinde olmasi, bunun
bizzat kendisinin Kibris’in smirlarinin ihlali oldugu degildir.
1960 Anlagmasi’nin tasidigr ve bu ilkeyi ihlal eden bir siirii
konu degildir. Burada sorun Diinyanin jandarmasi olan ABD’li
haydutlarin  koyduklar1 ¢ergevede Kibris Hiikiimeti’nin
sinirlarinin BM  tarafindan ¢izilen 1960 smirlar1 olarak ele
alinmas1 ve giineydeki hiikiimetin de Kibris Cumhuriyeti
hiikiimeti olarak ele almmasidir. Iste bu nedenledir ki Kibris
Cumhuriyeti hiikiimeti Barig Glicii askerleriyle bagintili
yeniden yapilmakta olan diizenlemede tiim Kibris iizerinde
bugiine kadar kabul edilmis haklarinin elinden alinmakta
oldugunu goriince ayaklandi. Ve bu haklarinin elinden
alinmasini 6nledi. Anlagilan odur ki, BM elinden geldigince
Kibris Cumhuriyeti hiikiimetini itirazlarindan vaz gegirmeye
calisti. Gel gelelim bu hiikiimetin elindeki en 6nemli kozlar
hukuki, diplomatik kozlardir. KKTC’nin elindeki en 6nemli
kozlar da askeri gli¢ kozlaridir. Bu sartlarda Kibris
Cumhuriyeti hiikiimetinin elindeki bu kozlar1 korumak igin
sonuna kadar cabalayacagi her kese malum olmaliydi. Oyle
yapt1 ve simdilik diplomasi savagindan galip ¢ikti. Bu galibiyet
karsisinda Cumhurbagkani Denktas ve KKTC hiikiimeti bize
sorarsaniz biraz fazla yiiksek perdeden atiyor. Onlarin BM’in
bu kararina kars1 ciddi sayilabilecek bir tedbir almalarinin, bu
karar1 ge¢irsiz kilmalarmin tek yolu TC askeri giiglerinin
devreye sokulup yesil hattin yarisina el koymaktan ve oralara
BM Baris Giicii askerlerinin ulagmasini onlemekten gecer.
TC’nin Kuzey Kibris’taki askeri giicii bunu yapma imkanina
sahiptir. Gel gelelim hayat askeri tedbirlerden ibaret degildir.
Boylesi bir askeri harekatin pesinden diplomatik gelismeler
olacaktir. Ve bunlar olduk¢a ciddi diplomatik gelismeler
olacaktir, ¢linkii TC kendisini BM otoritesini tanimaz konuma



sokacaktir. Balkanlardaki, = Kafkaslardaki ve  Tirki
Cumhuriyetlerdeki tiim yayilmaci faaliyetlerine ABD ve onun
iizerinden BM’in bu otoritesine ve bu prensibine baglayan
Tiirkiye resmen kabul ettiremese de pratik olarak kontroliinii
stirdiirebilecegi bir KKTC i¢in bdyle bir halt yiyemez. Yemez.
Dahas1 da var. Glilme komsuna gelir basina. Tirkiye su anda
safi askeri acidan bakildiginda Kuzey Irak’1, Kuzey Kiirdistan’
isgal etme imkanlarina sahip iken, israrla bundan kaginmakta
ve 1srarla Irak’in toprak biitiinliiglinii savunmaktadir. Yani
iilkelerin smirlarinin ihlal edilemezligi ilkesini savunmaktadir.
Gayet basit bir nedenle. Bu ilke Irak i¢in ihlal edilir ve Irak’in
kuzeyinde su veya bu biiyiikk giice bagli bir Kiirdistan
olusturulmasina géz yumulursa, sira gayet kolay bir sekilde
Tirkiye Kiirdistan’mna da gelecektir. Tirkiye’nin tiim bunlari
KKTC’nin varhiginin resmen kabulii i¢cin tehlikeye atacak
kadar aptal adamlar tarafindan yonetildigini diistinmek igin
hi¢bir neden yoktur. MHP’liler ve RP’liler kusura bakmasinlar
ama onlarin maceraci politikalarinin Tiirkiye’de tam hakimiyet
kurmasina, gectim mevcut askeri biirokrasiden, mevcut sivil
biirokrasi bile izin vermez. Onlar kullanilmak i¢in vardirlar.
Kullanilirken  kullanabildiginiz kadar kullanin ¢ocuklar.
Paralar1 depolamaya vb. devam. Kaynak yakinda kuruyabilir.
Ama Tiirkiye su siralar BM ile ciddi bir ¢atismay1 géze alamaz.

So6ziin kisas1 Cumhurbaskani Denktas’in tedbir alacagiz,
sOyle boyle yapacagiz laflar askida kalmaya mahkumdur. TC
Cumhurbagkan1 Sezer’in ziyareti sirasinda bu agik¢a ortaya
cikti zaten. Bir sey yapilacaktiysa o ziyaret sirasinda Sezer
tarafindan ilan edilirdi. Geriye ne kalir. Geriye oflayip puflayip
iste tedbir diyerekten bir ka¢ kapi kapatmalar vb. kalir. Gel
gelelim bu da ancak ve ancak siyaset cahili insanlar
kandirmaya  yarar. = Cumhurbagkan1  Denktas  yerine



getiremeyecegi bir tehdit sallamigtir. Bir dahaki sefere boyle
laflar etmeden Tiirkiye Cumhuriyeti diplomatlarina ve
askerlerine danigmasi tavsiye edilir.

Dogrudan yapilmayan igler, tabii ki dolayl1 olarak
yapilabilir. Su anda Cumhurbaskant Denktag’a KKTC’yi
tanitmak i¢in kullanabilecegi bir silah kalmistir; Referandum.
KKTC’yi taniyan bir anlagsma saglanamazsa Tirkiye ile
birleselim referandumu.

Referandumlarin burjuvazi tarafindan gerici amaclarla
kullanilabilecegi ilk defa Napolyon’un yegeni III. Napolyon
doneminde yapilan referandumlarla kesinlik kazandi. Isvigre
boylesi referandumlarinin  bolca yapildigi bir {lkedir.
Tiirkiye’de de her askeri darbe sonrasi bir referandum yapilmis
ve istenilen sonug¢ alinmistir. Cumhurbaskani Denktas da su
anda bir referandum oOrgiitleyip Kuzey Kibris’in Tiirkiye’ye
katilma “hiir ve 6zglr” iradesini ispatlayan bir referandum
yapip buradan elde ettigi sonucu goriismelerde kullanabilir.
BM’deki son gelismeler karsisinda Cumhurbagkani Denktas’in
elindeki tek gercek koz iste budur. Soyle yapariz boyle yapariz
isin palavrasidir. Bizce goriismelerde kullanmak amaciyla
boylesi bir referandum Denktas acisindan
kacinilmazlasmaktadir. Referandumdan istedigi sonucu elde
ettiginde KKTC Tiirkiye ile birlesebilecek midir? Hayir. BM
buna izin vermeyecek—Ingiltere buna izin vermez—ve
Tiirkiye de BM izin vermedigi i¢in bu birlesmeyi resmi olarak
gergeklestiremeyecektir.

Tabii ki ihtimali az biraz olmayan bir diger ihtimal de ABD-
Ingiltere ittifakinin siz BM’lere kafa tutun, fazla bir tepki
gelmez, biz 1rin kirin eder ve idare ederiz tipi bir yaklagimin
ortaya ¢cikmasidir. Bu sartlarda tabii ki Cumhurbagkani Denktag
ve TC BM’ye ve Barig Giicii'ne karst biiyiik tedbirler



alabilirler. Gel gelelim bunun gayri resmi temelde ve fakat ¢ok
kesin  hazirlanmast  gereklidir. TC  diplomasisi bunu
ayarlayabilir mi sorununa biz kesin cevap veremiyoruz. Bizce
biraz zor. Bilhassa ABD’deki se¢cim donemi de goz Oniine
alindiginda ABD’nin gayri resmi olurunu, gergek bir garantili
olur olarak devreye sokabilmek biraz zor. Ama miimkiin. ABD-
Ingiltere Yunanistan’1 iyice kdseye sikistirmak istemektedirler
bu giinlerde.

Kibris Sorunu kitabimizda defalarca tekrarladigimiz gibi,
burjuvazi milli sorunun ¢oziimiinde iflas etmistir. Burjuvazi
milli sorunun ¢oziiclisii degil, dreticisidir. Onun iktidar
sartlarinda milli sorunlar ¢oziilmez. Ancak ve ancak biiyiik
giiclerin istekleri dogrultusunda ve onlarin yararina olan
¢Ooziimler, yani emperyalist milli baskilar, yani milli
diismanliklar miimkiindiir burjuva diinyada. Bir ulus ne kadar
kiiciik ve giigsiiz ise, o ulusun ozgiirliigii de o kadar ¢ok
sosyalizmin, proletaryanin zaferine endekslenmistir. Kibrisl
Tirkler bunu iyi kavramalidir. Zor. Kisa donemde belki de
imkansiz. Fakat, ancak bu sonu¢ ig¢in ¢alisanlar Kibrish
Tirkleri  ozgilirlige  ulastiracaklardir. Cumhurbagkani
Denktas’in ve onun temsil ettigi burjuvalarin KKTC’si ister
biitlin bir Kibris’ta federasyon veya konfederasyon olarak,
isterse Tiirkiye ile birlik olarak Kibrisli Tiirklere o6zgiirliik
sunamaz. AB {iyesi olarak da bunu sunamaz.

Hayvanlar aleminde gii¢siizii yerler. Burjuvazinin
Diinyasinin da hayvanlar aleminden hicbir farki yoktur.
Insanlik ve Ozgiirlik Kibrish iscilerin ve koyliilerin
ellerindedir.

Diinya iscilerin ellerindedir.

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Aylik Siyasi Gazete, Temmuz 2000, Yil 5,
Say1 53, Sayfa 14.






24. KIBRIS’TAKI SON GELISMELER
UZERINE

I- KIBRIS VE ENTERNASYONAL HUKUGUN BAZI
SORUNLARI

Bu sorunlara daha once deginmistik. Bazilarin1 kisaca
tekrarlayalim.

1. Ulkelerin sinirlarmin dokunulmazlig: ilkesi: Bu ilkenin
Kibris agisindan anlami 1960°da kurulan Kibris Cumhuriyeti
(KC) adli iilkenin smirlarinin ihlal edilemeyecegidir. Bu
nedenledir ki Tiirkiye Cumhuriyeti her ne kadar KKTC’yi
tanidigini ilan etse de, bu ilan edis uluslararasi iligkilerde hasir
alt1 edilmektedir. Baska tiirlii bir tavir TC’nin uluslararasi
arenada distalanmasina yol agar.

Iste bu nedenledir ki TC ve Denktas siyasetinin temelini
uluslararas1 arenada resmen kabullenilmemis olmasina ragmen
bugiinkii mevcut durumu siirdiirmek olusturur. Yani bir
anlagmay1  siiriincemede birakmak. Bu temel Kibris
Cumhuriyeti’nin siirlarinin ihlal edilemezligi ilkesinin TC ve
Denktas tarafindan da resmen kabullenilmesine, uluslararasi
arenada bu ilkeye ters dismeyen  yaklasimlarin
benimsenmesine yol agmaktadir. Iste bu nedenle KKTC’nin
kopmas1 degil, Kibris’ta yeni bir ortaklik olusturmaktan
bahsedilmektedir.

TC ve Denktas’in Kibris konusundaki AB diismanliginin
ardinda yatan faktor de budur. KC’nin AB {iyesi olmasi
sartlarinda yukaridaki siyaseti siirdiirme konusunda ortaya
cikma ihtimali olan karisikliklar. Bu karisikliklar ihtimaldir,
kesin degil. Sebebi de bugiinkii durumun incelenmesinde



goriilebilir.

2. BM ve Ug Devlet Garantisi; Kibris Cumbhuriyeti’nin
yapist ve sinirlart BM’nin ve malum ii¢ devletin garantisi
altindadir. Gel gelelim ilk olarak Makarios 1963’de, daha sonra
Yunanistan ve Tiirkiye 1974’de KC’nin garantili olan yapisini
degisiklige ugratmislardir. (Bu arada stirekli olan kanun dis1
askerilestirme vb. faaliyetlere deginmiyoruz bile) Tim bu
garantilere ragmen 1963/74 arasi durum 11 yil siirmiistiir, ve
1974 sonrasit buglinkii durum oldugu gibi ve hala
stirebilmektedir. Kuzeydeki TC ve KKTC askerlerinin varligi
1960’a tamamen terstir.

Giineydeki KC ordusu ve fazladan yerlesmis Yunan ordusu
da 1960’a tamamen terstir. Ama tiim bu terslikler varligini
siirdiirmektedir. AB iilkelerinden Ingiltere garantdrlerden biri
olmak yaninda, ayn1 zamanda diger AB iiyesi Fransa ile birlikte
BM’de veto hakkina sahip bes iilkeden ikisini olustururlar. Ve
Kibris’ta enternasyonal hukuka ters olan bu durum
sirmektedir. Tabii ki bu arada Ingiliz iisleri ve dinleme
istasyonlar1 da faaliyetlerini siirdiirmektedir.

Yani, AB iiyeliginin otomatikman TC ve KKTC’nin konumu
ve siyasetini imkansiz kilacak sonuglara yol agacagini sanmak,
Yunanistan ve KC gibi “limit fakirin ekmegi ye Mehmet ye”
siyasetini benimsemektir. AB {yeliginin TC ve KKTC
siyasetinde karisiklifa yol agmasi bugiinkii sartlarda bir
ihtimalden ibarettir. Kibris sorunun ¢ozimii BM, ABD,
Ingiltere, AB, Tiirkiye, Yunanistan ve KKTC ve KC’ye
birakildigi oranda da bir ihtimal olarak kalacaktir, ta ki bu
giicler arasinda Onemli bir giic dengesi degisikligi ortaya
ciksin. Gegmis gelecegin aynasidir.

Bu arada bizzat 1960 anlagsmasinin da sOmiirgelerin
ozgirliigii ilkesine ters bir anlagsma oldugunu, yani bizzat



KC’nin temelinin enternasyonal hukuka ters olusturuldugunu
hatirlatmakta fayda vardir.

Demek ki enternasyonal hukuk ve enternasyonal diplomasi
bugiiniin diinyasinda sadece ve sadece biiyiikk giiglerin
Kibris’tan istediklerini elde etmelerinin bir aract olarak gorev
gormekte, islerine uygun oldugunda uygulanmakta, islerine
uygun oldugunda birazcik c¢arpitilarak uygulanmakta, iglerine
geldiginde de ayaklar altina alinmaktadir. Bu alanda 6nemli
olan faktér Kibris’ta emperyalizmin varligini korumaktir.
ABD-Ingiltere ittifakinin ¢ikarlarmi zedelemeden korumak.
Burada okuyucuya su basit olguyu da hatirlatalim. Tirkiye
smmirma  yakin  olan Yunan adalarimin silahlandirilmasi
enternasyonal hukuka terstir. Enternasyonal anlagmalar bunu
yasaklar. Gel gelelim herkesin bilgisi dahilinde (ama gizlice!)
bu adalar silahlandirilmisgtir. TC buna géz yummustur. Simdi
ara sira lafin1 etse de daha hala g6z yummaktadir. Niye?
Amerika Oyle istiyor da ondan!

Demek ki enternasyonal arenada enternasyonal hukukun
uygulanmas1 temelinde bir siyaset emperyalistlerin ¢ikarlarina
uyum ic¢inde oldukga bir basar1 sansina sahiptir. Gergekte bu
hukuk emperyalistler tarafindan ayaklar altina alinan bir
hukuktur. Ve bu olgu iizerinden tiim emperyalistler teshir
edilmelilerdir.

II- KIBRIS VE DEVLET HUKUKUNUN BAZI
SORUNLARI

KC Hiikiimeti KC kanunlarini 1srarla savunup uyguluyor.
Secimler tiim Kibris ¢capinda yapiliyor. Kibrish Tiirk vekillerin
yerleri bos tutuluyor. Tiim Kibrish Tiirkler KC vatandasi olarak
ele almip Gilineye gecenler KC’deki tiim haklardan



yararlandiriliyor. Bu onlara yiiklii bir miktarda paraya ve
dahasi Giineyde TC ve KKTC ajanlarinin cirit atmasina neden
olmasia ragmen boyle yapiliyor. Gel gelelim kanunlara ters
diiserek ordu olusturulmus durumda. Ordunun basinda Yunanli
generaller var. Yunanistan’la savunma anlagmasi imzalanmis
durumda. 1960 anlagmalar1 uyarinca iki toplumun
temsilcilerinin ele almas1 gereken pek ¢ok sorun Kibrisl Tiirk
temsilciler olmadan karara baglanmis durumda. Tabii ki buna
bugiiniin somut sartlarinin neden oldugu ilan ediliyor.

Bunlarin anlami KC hiikiimetinin Kibris’ta 1960 diizeninin
yeniden olusturulmasini talep etmesi olmalidir. Ama boyle bir
talep duyulmuyor. KC’nin Federal bir yapida yeniden insasi
ongoriiliiyor.

Denktas, yani KKTC ve TC de zorda kaldiklarinda
1960’daki haklardan bahsediyor. Ama onlar da 1960 KC’ine
donmekten degil, KC’nin konfederal bir yapida yeniden
olusturulmasindan bahsediyorlar. KC kurulusunda islerine
gelen kanunlarin korunmasini, digerlerinin ¢dpe atilmasini
istiyorlar. Yani 1960 KC’sini en tutarli savunan KC
hiikiimetinden tutunuz, TC ve KKTC’ye kadar herkes 1960
KC’sini resmen ortadan kaldiracak federal/konfederal planlarla
faaliyet yiirttiiyorlar. Tiim kanunlar kanunsuzluk {istiine insa
edilmis durumda.

Bu olgu KKTC agisindan fazlasiyla bariz durumda. KKTC
enternasyonal arenada kabul gormeyen bir devlet. Dolayist ile
KKTC kanunlar1 enternasyonal alanda, iyi kotii bir devlet
kanunlar olarak bile gecerlilige sahip degil.

Dahast bu kanunlara uymayr kabullenmek KC ve
enternasyonal hukuk acisindan vatana ihanet suguna denk
diismektedir. KKTC’nin bizzat kendi kanunlarn KC
anayasasinin reddi iizerinde ylikseldigi i¢in kendi icinde de



kanunsuz bir durumdadir. Kanunlara ters diiserek ordu
olusturulmus durumda. Ordunun basinda Tiirkiyeli generaller
var. Tiirkiye’yle savunma anlagmasi imzalanmis durumda. KC
bolliniip bir parcasinin tek tarafli olarak bagimsizligi ilan
edilmis durumda. Vs.

Yani Kibris’ta kanun demek kanunsuzlugun kabulii
demektir. Hem kuzeyde hem de giineyde durum budur.

Yani birisi ortaya ¢ikip biz hem kuzeyde hem de giineyde
mevcut kanun diizenini yerle bir edip yerine yeni bir kanun
diizeni kuracagiz dese, bunu diyen kisilere ancak ve ancak
yiizli kizarmayan kanun adamlart doniip de siz kanunlara ters is
yapryorsunuz diyebilirler. Veya 1960’a doniilmesinde 1srarl
olan kanun adamlar1 bunu diyebilirler.

Gel gelelim boyle bir taleple ortaya ¢ikarsaniz hem kuzeyde
hem de giineyde hemencecik kanun savunuculari karsiniza
cikarlar. Vatan var, devlet var, kanun var! Ve emperyalizmin
enternasyonal kurumlart ve de devletleri zevkle seyretmeye
devam ederler! Kanun var kanun. Millet ve de devlet var!

III- KUZEY KIBRIS’TA KANUN

1. Afrika yazarlarimin hepsi ve UHH; Kuzey Kibris’ta
siyaset yapmak isteyen herkes icin iki yol var. Bunlardan
birincisi, KKTC kanunlarinin hem enternasyonal hukuk
acisindan, hem de devlet hukuku acisindan gegersiz oldugunu
ilan etmek, dolayis1 ile de bu devlete kars1 bir kurtulus savagini
baglatmak. Digeri ise, tim devrimcilerin mevcut burjuva
devletlerin siyasi ve kanun yapilarin1 kabullenmeleri gibi
KKTC’yi kabullenmek ve bu kabullenme cergevesinde o
devlete karsi, onun iscilere ve yurtseverlere karsi faaliyetlerine
kars1 faaliyetler orgiitlemek. Hersey yerinde ve zamaninda bir



anlam tasir prensibinden hareket etmek.

Kuzey Kibris’ta bu yontemlerden birincisi iizerinden
hareket eden bir orgiit yoktur. Afrika KKTC’nin kanunsuzlugu
iizerine konussa bile, eli mahkum o kanunlar ¢er¢evesinde bir
y1gin mahkumiyetle karsilagmaktadir. Bunlara kars1 da istese
de istemese de mevcut yapidaki hukuki haklarin1 aramaktadir.
Askeri mahkemeye itirazdan tutunuz, son mahkumiyet
nedeniyle yiiksek mahkemeye itiraza kadar.

Bu durumdan hareketle UHH Afrika yazarlarin1 provoke
edip daha iist mahkemelerde haklarini aramaktan vaz gegirmek
istemektedir. Ve tabii ki KKTC’nin kendi hukukuyla ve
bagimsiz mahkemeleri ile mevcut olan bir demokratik hukuk
devleti oldugunu ispatlamak istemektedir. Gel gelelim
KKTC’nin kendi i¢ kanunlar ile var olan bir hukuk devleti
olmast sorununun cevabi Afrika yazarlarinin mahkemelerde
siriindiirilmesi, cezalandirilmast ve onlarin bu mahkeme
kararlarina uymak zorunda olmasi ve de daha tist mahkemelere
bas vurmasi ile ispatlanabilecek bir olgu degildir. KKTC’nin
demokratik bir hukuk devleti olarak ispatlanisi (Yeltsin’in
Rusya’sinin bir demokratik hukuk devleti olarak ispatlanmasi
gibi) KKTC ve de TC’nin boyunu asar.

Ciinkii sorun enternasyonal bir sorundur. KKTC’nin i¢
hukukunda mevcut somiirge kanunlarini distalasak, diinyanin
gordiigli en demokratik devlet olarak Stalin anayasasina
dayanan Sovyet hukukunu alip KKTC’ye yamasak yine de
bugiinkii sartlarda KKTC demokratik bir hukuk devleti
olamayacaktir. Bunun miimkiin olmasmin iki yolu vardir.
Birincisi Yeltsin’in Rusya’s1 gibi enternasyonal arenada, yani
mevcut emperyalistler diinyasinda demokratik hukuk devleti
olarak kabullenilmek—yani Yeltsin’in Rusya’st demokratik bir
hukuk devleti miydi? Ikincisi ise emperyalist diinya zincirinden



kopmaktir. Bu ikincisi KSG onerisidir, UHH degil.

UHH hem diinya emperyalist zincirinin bir pargasi olmak
istiyor hem de KKTC’nin demokratik bir hukuk devleti
oldugunun kabuliinii istiyor. Iyi ama istekle isler bitseydi ne iyi
olurdu. Hem UHH’nin istekleri olurdu hem de bizim
isteklerimiz.

Gl gibi geginir giderdik. KKTC’nin mevcut sartlarinda
onun demokratik bir hukuk devleti oldugunun i¢ hukuk
tedbirleri ile ispatlanmast imkansizla istigaldir. Bu is
enternasyonal arenada halledilebilir. Emperyalist diinyanin
parcasi olmaya devam edip bu sartlarda demokratik hukuk
devleti olmak isteyenler enternasyonal konumlarim1 agikliga
kavusturmak zorundalar. Yoksa bugiinkii gibi “korsan devlet”
statlistinden kurtulamazlar. Ve TC’nin de KKTC i¢in korsan
devlet statiisiine diismesini beklemesinler. Bugiine kadar TC
boyle bir aptallik yapmadi. Bundan sonra da yapmaz. KKTC’yi
tanir ama, yumurta kapiya dayandi m1 tanimaz, enternasyonal
arenada tanimaz. Taniyamaz. Bunu da herkesten iyi Denktas ve
UHH bilir.

KKTC ile iligkisinde TC biz sizi taniyoruz diyor. Diinya ile
iligkilerine sira geldiginde TC KKTC’yi tanimiyoruz diyor. Eh
bizim TC’den neyimiz eksik? Anamizin  yaptigini
yapmayacaktik da ne yapacaktik? Lafimi olur? Anamizin
izindeyiz evvel allah!

KKTC’de siyaset yapanlar KKTC yasalarina uymak zorunda
olduklar1  gibi, bu yasalarin son Cumhurbaskanlig
secimlerinden beri gericilestirilmesi, kanunlarin uygulamada
kafa iistli durdurulmasi, yani uygulanmamasi, kanunsuz isler
yapilmas1 gibi konularda toplumsal direnisi Orgiitlemek
demokratik gorevimizdir- demokratik ve hukuk devletini
savundugu oranda UHH bile bize bu konuda laf edemeyecektir.



Tabii UHH kanunlarin demokratiklesme yoniinde ilerlemesi
yerine gericilesme yoniinde ilerlemesini savunuyor, radyo
televizyonda esitlige ters, siyasi serbestlige ters isleri
destekliyorlar, TC ordusunun kantinlerinde illegal askeri gii¢
orgiitlityorlar ama olsun, demokratik hukuk devleti diyorlar ya,
o da yeter-hay allah, o illegal askeri giiclin yeri nedir
demokratik hukuk devletinde be gardaslar? Ne yapacaksiniz
onlarla?

I11- KIBRIS VE BURJUVA SIYASETIN SORUNLARI

Kibris’ta burjuva siyasetin en biiyllk sorunu olarak
komiinizmin zaferinin O6nlenmesi konusunda mevcut sartlar
asirt derecede uygun sartlardir. Milli dini ayriliklar,
boliinmeler, katliamlar. ‘Anavatanlarin’ ordulari, fasistleri, ve
emperyalistlerin i¢ islere karisma hakki ve de iistelik herkesin
de onlarin karigmasint tesviki. Buna diinya c¢apinda
komiinizmin yenilgisi de eklendiginde, burjuvazinin zafer
naralarini Kibris’in derinliklerinden duymak miimkiin. Ortak
diismanin hareket alan1 yok edilmistir!

Bu da onlara bir bela iretmistir Kendi aralarinda
diismanliklar i¢in zemin olgunlagsmistir. Birbirlerini yiyorlar ve
de yiyecekler. Kendi aralarindaki sorunlari baris¢il bir temelde
halletmelerinin  imkani sifirlanmistir. Bu da sorunlarin
¢oziimiinli o yok ettikleri komiinizmin sirtina yiiklemektedir.
Yok edilen komiinizmden bagka bir alternatif yoktur!

Enternasyonal ve devlet hukuku agisindan tamamen hukuk
dis1 bir konumda olan Kibris burjuvalari, ve onlar {izerinden
Kibris’taki isteklerini elde eden yabanci gii¢lerin mevcut
sorunlar1 hukuki diizen c¢ercevesinde halletmelerinin imkani
yoktur. Atilmasini istedikleri her adim hukuk disidir. Yani



sorunun kuralina baglanmasi goriintiiden ibarettir. Sorunun bu
burjuvalar aras1 ¢oziimiinde esas aliabilecek tek dayanak gii¢
dengesidir.

IV- KIBRIS VE KOMUNIST SiYASETIN SORUNLARI

Bu sorunlar genel olarak komiinizmin yenilgisi yaninda
Kibris’1n 6zel durumundan kaynaklanan sorunlardir!

Isgal altindaki bir iilkede kurtulus savasinin baslatilmasi
gerekir! Iyi ama Kibris’ta yonetimler katliamci burjuvalarm
elinde, milli diismanliklar siirekli koriikleniyor, burjuva-
emperyalist anavatanlara dayanma fikri yaygin, kime
dayanarak kurtulus savasi baslatilacak? Birincil gorev iilke
icinde milli diismanliklar1 yenilgiye ugratmak olmali. Burjuva
emperyalist anavatanlara dayanma siyasetini yenilgiye
ugratmak olmali. Burjuva s6venizmi yenilmeden tilkede birligi
saglamak imkansizla istigaldir!

Ulkede sévenizmin yayginligi, iilkenin ve niifusun
kiiclikligli, komiinizmin zayiflig1, tiim bunlar taktiklerin ¢ok
dolambacli olmasini, c¢alismanin uzun nefesli, sabirla ve
hassaslikla yiiriitilmesini empoze etmektedir. Ve bu
yapilmaktadir. Yapilacaktir da.

Ulkenin boliinmiisliigii, bizim disimizda, iilkede siyasetin
boliinmiisliigiinii dayatmaktadir. Buna géziimiizii kapayamayiz.
Ulkedeki devlet ve de devletciklerin konumlar1 onlarin
kanunlarina uymay1 zorlamaktadir. Bunlar1 red edemeyiz.
Verilen sartlarda kitleleri savunmak, onlar1 6rgiitlemek, onlarin
haklarin1 savunmak ve gelistirmek i¢in ¢cabalamak zorundayiz.
Bu ¢abanin KKTC agisindan pek ¢ok sorunlar1 vardir. Bunlarin
bilincinde olarak hareket etmek zorundayiz. Ama devleti
tanimiyorum deyip de kitlelerin siyasi bilincinin gelistirilmesi



ve de kitlelerin 6rgiitlenmesinin imkanlarini ele almamak onlari
orgiitsliz ve de savunmasiz birakmakla bir yere gidemeyiz. Biz
burjuvazinin kendisinin ayaklar altina aldigi hukukuna
tapanlardan degiliz. Sartlarimizi iyi degerlendirip o sartlarda
tim imkan ve zorlamalar altinda kitleleri birlesik cephe
hiikiimeti fikrine tagimaliy1z. Ve de tagiyacagiz!

V- BURJUVA-EMPERYALIST COZUM TURLERI VE
KOMUNIST SiYASETIN SORUNLARI

Bizlerin  burjuva  emperyalist ¢oziim tiirlerinin
imkansizligindan hareket etmemiz son 29 ve daha fazla yilin
ve de tabii ki diinyada is¢ilerinin ve ezilen milletlerin
tecriibelerinin bir degerlendirmesi ilizerinde yiikselmektedir. Ve
tekrarliyoruz. Milletler sorununun ¢6ziimii burjuvazi igin
imkansizdir. Bu sorunu is¢iler ve komiinizm ¢6zebilir.

Bu dogru tespitin dogrulugunu az biraz sosyalizmi kavramis,
siif miicadelesi teorisini kavramig, emperyalizmi kavramis hig
kimse red edememektedir. Daha dogrusu red ederken red
edememektedirler.

Burada bizim a¢imizdan sorun bu dogru tespitin
gergeklestirilmesi i¢in gerekli olan gilic sorunudur. Su da acikca
goriilityor ki giicli diigmanlar karsisinda Kibris sorununu
¢ozmek zorunda olan gii¢ler asir1 giigsiiz kalmaktadirlar. O
zaman da burjuva emperyalist ¢oziim tiirleri kendilerini
alternatifi olmayan bir alternatif olarak dayatmaktadirlar. Bu
tespit ve bu tespitin olusturdugu anlayis o kadar yaygindir ki,
bizim saflarimizda bile o yone  bilingli  bilingsiz
kayilabilmektedir. Onlar da, yani burjuvalar da c¢dzmezse
fillerin ayaklar altinda ¢imen gibi ezilecegiz!

Bu dogru bir tespittir. Burjuvalar kendi aralarinda bir ¢6ziim



bulmak yerine birbirlerini yemeye baslarlarsa devreye girecek
giiclerin bizi ve tilkedeki tiim giicleri silip siipiirecek durumda
olduklar1 gayet kolaylikla tespit edilebilecek bir olgudur. Iyi
ama hem toplumda hem de tabiatta degismeyen higbir sey
yoktur. Bu durum nasil olacak da bir degisiklige ugratilacaktir?
Bunun tek yolu olgulart oldugu gibi gormek ve gostermekten
geger. Olgularin ise bugiin oldugu gibi olacagini iddia etmek
diyalektigin ruhuna ters bir burjuva 6n yargidir. Bu gii¢ dengesi
degisecektir ve onun isciler lehine degismesi i¢in, yani Kibris
sorununu ¢ozmek i¢in anti-emperyalist birlesik cephe hiikiimeti
propagandasit ve onun gil¢lerinin bugiinden Orgiitlenmesi,
burjuvazinin milli dismanlik ve emperyalizm usakliginin
bugiinden teshiri gereklidir. Giiglerimizin hazirlanmasi
gereklidir.

Burjuva saflarda savas karsit1 giicleri savas taraftari giiclere
kars1 savunmaktan, az biraz ilerici gii¢leri gerici giiclere karsi
savunmaktan, halkimiz i¢in mevcut sartlarda miimkiin olanin
en iyisini savunmaktan geri durmadik. Durmayiz da. Somut
giicler dengesi sartlarinda elde edilebilecek olanin en iyisini
elde etmek i¢in ¢alismaktan da geri durmayiz. Ama tiim bunlar
tek kurtulus yolumuz olan anti-emperyalist birlesik cephe
hiikiimeti  yolunu agmak i¢in yapilan islerdir. Ona hizmet
etmeyen hicbir ¢calisma halkimiza hizmet etmemektedir!

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Aylik Siyasi Gazete, Eyliil 2002, Say1 78,
sayfa 2-3.






25. BM COZUM ONERISI

Kibris gazetesi Tirkiye’deki Hiirriyet gazetesine dayanarak
bir BM ¢6ziim planinin AB ve de ABD destegini alarak
Tiirkiye’deki 3 Kasim sec¢imleri sonrasi taraflara sunulacagini,
ve taraflara se¢me hakki birakmadan “kabul edin!”
denilecegini duyurdu.

Plan hakkinda verilen bilgiler bizim daha 6nce yaptigimiz
tespitlerle uyum icindedir. Plan enternasyonal hukuka ters
olarak Tirkiye-‘KKTC’ taleplerine taviz vermekte, fakat su
anda Tiirkiye dahil tiim devletler agisindan formal olarak reddi
uygun bulunmayan ‘iilkelerin sinirlarimin ihlal edilemezligi
ilkesine’ sozde ters diisgmemektedir. Gel gelelim su anda
verilen bilgiler ‘giivenlik’ konusunda bir sey igermemekte, ve
anlasilan, tiim tavizlere ragmen Tirkiye diplomasisini tatmin
etmemektedir. TC daha fazlasinmi ister goriiniiyor. Anlasilan,
kurulacak alt devletlerin, istedikleri devletlerle, en azindan eski
garantor devletlerle, yani Kuzey’in Tiirkiye ile askeri
anlagmalar yapma o6zgiirliigli, TC askeri giiclerinin Kibris’ta
yerlesme 0zgiirliigii sorun olarak durmaktadir.

Kibris Cumhuriyeti ve Yunanistan ise Onerilen anlasmanin,
enternasyonal hukuka, AB prensiplerine dayanarak elde
edebileceklerinin en ¢ogunu elde etme planlarinin Tiirkiye nin
askeri giicli, emperyalist diinya planlarindaki yeri karsisinda
yenilgiye ugratildigini, kendilerine taviz iistiine taviz verme
konusunda baski yapilmakta olundugu sonucuna varmis
durumdadirlar. Son donemki burjuva devletler aras1 somut gii¢
degerlendirmeleri temelinde vardigimiz bir sonu¢ da buydu.
Esas olarak Kibris Cumhuriyeti ve Yunanistan tavizlere
zorlanacakti. Bu tespitimiz de dogru ¢ikmis goriinmektedir.



BM tarafindan, AB ve ABD destekli olarak sunulacag:
sOylenen bu planla ilgili olarak varilmasi gereken sonug¢ sudur.
Kibris Cumbhuriyeti-Yunanistan bir yanda, Tiirkiye-’KKTC’
obiir yanda bu oneriyi kabullenip Kibris sorununa bu oOneri
cercevesinde bir ¢oziim bulacaklar mi1? Yakinda anlasacaklar
mi1?

Tiirkiye-KKTC diplomasisi igleri yokusa stirerek, KKTC
ile biitiinlesme planlarin1 hazirlayarak, bolgedeki giiciinii ve
imkanlarin1 kullanmak isteyenlere Kibris ve Kiirt sorununda,
Tirkiye’yi istedigi gibi yonetme konusunda taviz verdirtmeyi
su anda basarmis goriinmektedir. Daha fazlasini1 elde etmek
icin direnisini slrdiirme ihtimali yiliksektir. ‘Dimyata pirince
giderken evdeki bulgurdan olma’ ihtimallerini tartacaklardir.
Biz bilemeyiz. Onlar bilirler.

Yunanistan-Kibris Cumhuriyeti diplomasisi bu islerin son
tahlilde gili¢ sorunu oldugunu bilmeyecek kadar aptal degildir.
ABD-Ingiliz ittifakina kars1 durabilmeyi bir tiirlii beceremeyen
AB’yi arkalarina alamadiklar1 oranda giigsiiz kaldiklarinin
farkindadirlar. AB prensiplerinin o kadar da 6nemli olmadigini,
AB’yi yonetenler agisindan en yiice prensibin kendi burjuva-
emperyalist ¢ikarlarinin korunmasi ve gelistirilmesi prensibi
oldugunu onlar iyi bilirler. Tiirkiye gibi kendilerinin de en ylice
prensipleri budur zaten. Bundan daha yiice tek prensip ise tiim
diinya burjuva-emperyalist diizenini komiinizme kars1
korumaktir.

1962 Kiiba Fiize krizinde ABD ve SSCB’nin goz goze
geldigi, ve ilk goziinii kirpanin Kruscef oldugu sdylenir.

Gorelim bakalim kim goziinii kirpacak. Yani taviz verecek.
Su anda bu konuda sdylenebilecek fazla bir sey yoktur. Bu plan
cercevesinde anlagsma olacagi garantili degildir. Yunanistan’in
AB ic¢indeki diplomatik imkanlarini ne kadar zorlamaya



calisacagi soru isaretidir. Tirkiye’nin mevcut durumunu
kullanma konusunda nasil bir tavir i¢inde olacagi soru
isaretidir. Anlagsma tasarisi sunulsun. Kimler sozde degil
gergekte destekliyor, gercek c¢ikarlar ne kadar tatmin
ediliyor,—Ingiliz ¢ikarlarina uygun mu?—Xkimler ne tiir
itirazlar getiriyor gorelim. Bu cercevede bir anlasma olup
olmayacagi konusunda goriislerimizi o zaman kesin olarak
ortaya koyariz. Su anda kim ne derse desin bunlar
anlagamayacaklar. Ciinkii bunlar yedi basli canavardirlar!

Ve sorunun bizi ilgilendiren esas yonii bunlarin anlasip
anlagsmayacaklari, ve anlasacaklarsa nasil bir anlasma
yapacaklart olmamalidir. Bizim agimizdan esas ve belirleyici
olan sey bizim Kibrishilar olarak kendi ¢ikarlarimizi, dolayisi
ile de Diinya insanhigmin ¢ikarlarin1 korumak igin bu
sorunumuza nasil bir ¢6ziim bulacagimiz olmalidir. Bu sorunun
¢Ozlimiinii bu yedi bash canavarlara birakmanin, bu yedi bash
canavarin her bir bagina akil verip durmanin, onlardan bizim ve
diinya insanliginin yararina igler yapmalarin1 beklemenin higbir
anlami yoktur. Gericilik ve insanlik diigmanlig1 haricinde!

iyl ama, sorunun kendi ¢ikarlarimiza uygun olarak, anti-
emperyalist birlesik cephe hiikiimetini kurarak ¢6zme
imkanimizin olmadigi bu giinlerde ne yapmaliy1z? Sorunun bu
yedi basli canavar tarafindan, hi¢ degilse bizler i¢in en iyi olan
bir sekilde ¢ozlilmesini saglamak i¢in bir seyler yapmamiz
gerekmez mi? Ve bu ne olmal1?

Bizce bu yedi basghi canavar1 anlagsmaya zorlamanin en
gecerli yol ve yontemi Kuzey ve Giiney’in is¢i sinifi, tiim
emekgileri ve yurtsever aydinlarimin anti-emperyalist birlesik
cephe hiikiimetinin kurulmasi i¢in ¢alisan bagimsiz bir giig
olarak siyasi arenaya cikmasinin saglanmasidir.
Emperyalizmden ve vatan haini yerli burjuvaziden bagimsiz bir



siyasi giiclin ortaya ¢ikmasi bu yedi basli canavari devrimci bir
¢Oziimii imkansiz kilmak i¢in anlagsmaya zorlayacaktir. Her
haliikarda su veya bu tiirden de olsa bir ¢oziimde etkili
olabilmemiz i¢in bagimsiz bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmamiz bir
On sarttir. Bu gii¢ olusturulmamis anlasma konusunda burjuva-
emperyalist manevralara karsi uzaktan ahkam kesmekten baska
elimizden bir sey gelmez. Son 28 yil bunun agik ispatidir.
Soyle yapin... béyle yapin demeler, sdyle yaparsaniz sizin igin,
boyle yaparsaniz ‘onlar igin’ iyi olur demeler, yedi bagh
canavarin su veya bu basmin c¢ikarlarim1i onlardan da iyi
savunma iddialari... tiim bunlarin sonuglar1 ortadadir. Siyaset
son tahlilde gii¢ sorunudur. Ya bagimsiz bir gii¢ olarak siyaset
sahnesine ¢ikariz, ya da kimse bizi kaale almayacaktir.

Bizim sol muhalefet, burjuvaziden zorlanacak reformlarin
is¢i sinifinin bagimsiz devrimci eylemlerinin bir yan iiriini
olmak zorunda oldugunu kabullenmekten uzak durdukga,
Kibris ve kendilerinin bu yedi bash canavar karsisindaki
giigsiizliiglinii  sagciliginin dayanagi yapmay siirdiirdiikge,
yapilacak is hem Kuzey hem de Giiney’ in muhalefetinin
burjuva-emperyalist ¢6zlim tiirlerinden biri konusunda ortaklik
olusturmalar1, hem kuzeyde, hem giineyde hemfikir olunan bu
burjuva-emperyalist ¢6ziim tiiriinli  savunanlarin  hiikiimet
olmalart i¢in birlikte ¢aligmalari, hem de diinya diplomatik
arenasinda bu burjuva-emperyalist ¢oziim tiirlinlin yedi bash
canavar tarafindan kabuliiniin zorlanmasi i¢in hep birlikte
faaliyet yiiriitiilmesidir.

Bizimkiler ne onu yapiyor ne de bunu. O zaman da hep
birlikte yedi basli canavarin ne yaptigini izlemekten, onlarin
yaptiklar1 ve de yapacaklart konusunda ahkam kesmekten
baska alternatifimiz kalmamaktadir.

Ama bu alternatif olusturulmalidir. KSP kurulmali ve



is¢iler ve tiim halkimizin KSP, etrafinda anti-emperyalist cephe
hiikiimeti talebiyle orgiitlenmesi gerceklestirilmelidir.

Kibris’ta Sosyalist Gerg¢ek, Aylik Siyasi Gazete, Ekim 2002,
Y1l 6, Say1 82, sayfa 1-2.






26. KRIZE TEK CARE: BUMEMLEKET
BiZIM PLATFORMU’NUN
OLUSTURACAGI HALK IKTIDARI

EKONOMIK KRiZ VE CTP’NIN ONERILERIi

Kuzey Kibris’ta toplumsal yasantinin eskisi  gibi
siiremeyecegi gegcen yilin  Cumhurbaskanligi  seg¢imleri
doneminde agikca ortaya ¢ikmisti. KSG, daha 1 Mayis 2000
yiiriiyiisii sirasinda bu olguya dikkat ¢gekmisti.

Bu olgu kendini ilk olarak siyasette gosterdi. O donemlerin
secilmis, bugiinlerin se¢ilmemis Cumhurbaskan1 olan Denktas
ve hiikiimet partileri Tiirkiye ile birlikte Kuzey Kibris’in
bagimsiz bir devlet oldugunu ve bu devletin demokratik
yontemlerle yonetildigini ilan ediyorlardi. Se¢imleri de bunun
ispat1 olarak gosteriyorlardi.

Secimlerin tam bir palavradan ibaret olduguna isaret eden
solcu kesimler, bu olgudan hareket ederek se¢imlere katilmama
taktiklerini ileri siiriiyorlardi. KSG taktikleri ise biraz
degisiktir. Demokrasi bugiiniin  diinyasindaki, bugliniin
burjuvazisinin kabullenebilecegi bir yonetim tarzi degildir. Bu
nedenle kitleler ve onlarin temsilcileri olan siyasi partiler bizzat
burjuvazinin demokrasi pecesini ciddiye alip o demokratik
imkanlar1  kullanma ydniinde becerilerini  sergilerlerse,
burjuvazi o ¢ok lafini ettigi demokrasiden acele tarafindan ¢ark
edecektir. Bu genel tespitin yaninda Kuzey Kibris’ta
demokratik haklarin kullanilmasinda olduk¢a becerikli bir sol
ve sendikal kesim ve genis kitleler vardir. O halde Kuzey
Kibris burjuvazisinin ilan ettigi demokratik yonetim lafz1



kullanilmali ve bu demokratik imkanlar lizerinden en genis
kitlelere gercekler anlatilmaliydi. Ug bes bilge adamm
gercekleri bilmesiyle ne diinya kurtulur ne de Kuzey Kibris.
Hem diinyayr hem de Kuzey Kibris’1 burjuvazinin yikimindan
kurtarmak icin burjuvaziyi devirmenin sart oldugunu anlamis,
iilkeyi kendilerinin yonetmesi gerektigini kavramis ve bu
amaca ulagmak icin her tiirlii zorlugu goze almis kitleler ve
onlarm iktidar orgiitleri gereklidir. iste Cumhurbaskanlig
secimleri doneminde secimlere katilmak taktikleriyle genis
kitlelere gercekler anlatildi. Ve demokrasi lafin1 agzina sakiz
etmis  olan  secilmemis  Cumhurbaskant  Denktas’in
onciiliigiinde bu demokrasinin bazilar tarafindan kullanildigi,
kendi goriiglerini, Denktag’in goriislerine ters olan kendi
gorlslerini herkese duyurmak i¢in demokrasiyi kullandiklari,
buna miisade edilmemesi gerektigini bas bas bagiran bir
burjuva kesim olustu. Demokratik haklara saldirinin
baslayacagi acikti. KSG bu konudaki uyarisini yapti. Saldirinin
gelmekte oldugunu, bu saldiriya karsi direnisin orgiitlenmesi
gerektigini bildirdi.

Bu saldirilar ilk olarak Avrupa gazetesine, bu gazetenin
yazarlar1 yoldaslara kars1 bir saldir1 olarak kendini gosterdi.

Bu saldiriya kars1 orgiitlenen direnis bizim Kuzey Kibris’ta
demokratik haklarmi korumak ve kullanmak konusunda
becerikli ve yetenekli genis bir sol parti-sendikaci ve kitleler
oldugu tespitimizi de dogruladi. Demokratik haklara karsi
saldiriin sonuglar1 Denktag’in umdugunun tersi oldu. Kuzey
Kibris tarihinde bir ilk, ve kitlelere giivenini yitirmis solcularin
suratina bir samar olarak 18 Temmuz 2000 sanli niimayisi
orgiitlendi. Bu Memleket Bizim, Biz Yonetecegiz slogani
Kuzey Kibris’ta hemen hemen herkesin ortak slogani oldu.
CTP, YBH ve tiim sendika onderi yoldaglar demokrasiye el



uzattirmamaktaki ~ kararliliklarmi  ve  bu  konudaki
beceriliklerini, kitlelerde onlar bu konuda kararli olduklar
oranda onlari, Onderlerini  yalniz  birakmayacaklarini
ispatladilar.

Avrupa gazetesine karsi saldirt {lizerinden demokrasiyi
tirpalamay1 amaglayan Denktas ve g¢evresi, amacladigini elde
edecegine, demokrasiye ve ayn1t zamanda Bu memleketi Bizim
yapmak i¢in Bu memleketi Yonetmeye kararli bir Kuzey Kibris
toplumuyla karsi karsiya kaldi. Siyaset bdoyledir. Ektigini
bigersin. Umdugunu degil, buldugunu yersin.

Bu yenilgi sonrast Denktag ve cevresinin elini kolunu
baglayip oturacagini bekleyenler yanildiklarini Bankazedeler
olaylarinda anlamis olmaliydilar.

Burjuva yoOnetimi, kapitalist toplum modeli ekonomik
krizlere gebe bir yonetimdir. Kuzey Kibris’ta kapitalist sistem
oldum olasi asir1 bir bozukluk i¢indedir. Ama beterin de beteri
vardir. Bugiinkii diinyada hemen hemen tiim geri kalmis
iilkelerde ekonomi siirekli bir bozukluk, diizensizlik gosterir.
Ama bu bozukluk diizenin kaniksanmisg, olagan hale gelmistir.
Bu bozuk diizenin, bozuk olarak yliriimesini bile imkansiz
kilan krizler siirekli patlak vermektedir. Iste Kuzey Kibris’ta bu
tiir ekonomik kriz kendisini ani ve siddetli bir sekilde
bankalarin iflast ile ortaya koydu. Bankalarin iflasi sonrasi
bankalarda birikmis ii¢ bes kuruslarini yitirmis olan genis
kitleler {i¢ bes kuruslarin1 korumak icin sokaklara dokiildiiler.
Hi¢ umulmadik yontemler devreye girdi. Parlamento binasi alt
tist edildi. Ve bizim a¢imizdan en 6nemli olay olarak, kitlelere
kars1 saldirmaktan ¢ekinmeyen, kadinlarimizin, annelerimizin
cat aralarina gaz bombasi atmaktan ¢ekinmeyen bir resmi ve
sivil polis ekibinin olusturulmakta oldugu goézlemlendi.
Dedigimiz gibi Denktas ve cevresi 18 Temmuz sonrasi bos



durmamig, demokratik haklarin savunulacagini ve bankalar
krizini bizden bile 6nce goérmiis ve muhtemel olaylara karsi
hazirliga baglamisti. Kibrish Tiirklerden olusan ve demokratik
haklara ve kendi halkina kars1 o kadar acimasiz olamayan polis
ekibinde diizenlemeler baslamisti. Bugiin biliyoruz ki Kuzey
Kibris’ta polis yetistirme faaliyeti Tiirkiye’de yapilmakta ve
yeni polisler Tiirkiye polisinin yontemleri konusunda
egitilmektedirler. Onlar haklarmi savunan kitle gordiikleri
yerde saldirma konusunda egitilmektedirler. Solcu-Sendikal
kesime saldirma konusunda egitilmektedirler. Bu konuda hem
Emekli Polisler Dernegi hem de tiim demokratik kuruluslar
dikkatlerini polis Orgiitine yoneltmeli, polis Orgiitiiniin
Tiirkiye’deki gibi demokrasi ve insan haklarina karsi
tamamiyla vurdumduymaz olan bir Orgilite doniistliriilmesine
g6z yummamalidirlar. Bu hususta parlamentoda {iiyeleri olan
sol ve demokratik partilerin hala daha bir siyaset gelistirmemis
olmalarini, sorunu parlamentoda ele almamis olmalarini,
anlamak miimkiin degildir.

Bankalarin iflasi ve bankazedelerin eylemleri sonrast
ortaya konulan 1 Ekim Baris niimayisi, 18 Temmuza kiyasla
belli iilkeyi yonetenlerin iilke halkinin demokratik haklarina
kullanimina kars1 yeni degisiklikler gosterdi. Niimayis oncesi,
niimayisin saldirtya ugrayacagi laflart ayyuka cikti. Polis
Tirkiye’de yapilan bir rezilligi, yani niimayise katilan tiim
bireyleri tek tek arama rezilligini devreye sokmak istedi. Tim
bunlar niimayisin diizenleyicisi olarak 18 Temmuz sonrasi
olusan ve 41 orgiitiin ortakligina doniisen Bu Memleket Bizim
Platformunu olusturan tiim parti, sendika ve demokratik
orgiitlerin  Onderlerinin tutarli tutumlar1 sayesinde bosa
cikarildi. 1 Ekim 2000 Kuzey Kibris’ta Bu Memleket Bizim,
Biz Yonetecegiz sloganini on binlerin bir kere daha bir agizdan



haykirdiklar1 bir slogan oldugu muazzam bir nilimayisle
kutland.

Bankalarin iflas1 sonrasi Kuzey Kibris’in yoneticisi
burjuvazinin kendi krizini, bu krizin yiikiinii vatandaslarin
sirtina yiikkleyerek asma cabalarmin bir {irlinii olan hiikiimet
paketi devreye girdi. KSG bu yondeki cabalara hakli olarak
Ankara IMF’si paketi olarak karsi ¢ikti. Bu Memleket Bizim
Platformu’nu bu pakete karsi miicadeleye ¢agirdi. Ekonomik
ve siyasi krizden vatandaglarin biiylik ¢ogunlugunun ¢ikarina
uygun bir yontemle kurtulus i¢cin, BMB Platformu’nun
iktidarina dayanan kendi alternatifini, KSG’nin Birlesik Cephe
Hiikiimeti programina dayanan alternatifini BMB Platformu’na
ve tiim vatandaglara sundu. Zamlar ist liste gelmekteyken,
zamlara karst miicadelenin baslatilmas1 gerektigini belirtti.
BMB Platformu bu yonde bir eylemlilik yiikseltmedi. Fakat
tim gecikmelere ve zaaflara ragmen BMB Platformu, BMB
Komitesi, tiim emekg¢ilerin hemen hemen yiizde yiiziiniin
katildig1 bir genel grevi orgiitleme beceri ve yetenegini ortaya
koydu. Bu beceri ayn1 zamanda BMB Komitesinin tiim emekg¢i
kesimin tek gercek temsilcisi oldugu KSG tespitinin yeni bir
ispatiydi. Paketten kotii bir sekilde etkilenen ciftcilerin kendi
baslarina  yiirlittiikleri ~ kahramanca  eylemler  degil,
bankazadelerin kendi bagslarina yirittiikleri kahramanca
eylemler degil, BMB Komitesinin tiim emekgilerin Oniine
diiserek kotii iinlii “Ankara’nin IMF Paketi”ni reddeden, o
paketin sonuglarinin emekgiler tarafindan kabul edilmeyecegini
ilan eden genel grev ekonomik ve siyasi krizden ¢ikisin yolunu
gosterdi. Bu krizi agsma yetenegine ancak ve ancak emekei
kesimlerin sahip oldugunu ve BMB Komitesinin onlarin tek
gergek temsilcisi oldugunu bir kere daha ispatladi. Dolayisiyla
da KSG’nin vatandaglarin biiylik bir ¢ogunlugunun ¢ikarlarina



uygun olan ekonomik tedbirleri almak igin siyasi otoriteye
sahip bir BMB Komitesi iktidarinin tek kurtulus yolu oldugu
tespitini de bir kere daha dogruladi genel grev.

KSG, gerek genel grev sirasinda, gerekse genel grev
sonrast 1srarla su goriigleri tekrarladi; bu kriz mevcut
hiikiimetten, mevcut burjuva iktidarindan paketin iyilestirilmesi
yoniinde taleplerle, bu hiikiimet bu yonde tavizlerde bulunsa
bile halkimizin zararina olmayan bir sekilde c¢oziilemez.
Krizden halkimiz i¢in en uygun ¢ikis yontemi BMB Komitesi
iktidarim1 kurmak sayesinde miimkiin olabilir, BMB Komitesi
iktidarinin burjuvazinin zararina, halkimizin yararina tedbirler
almas1 sayesinde miimkiin olabilir. Bu isin baska yolu
kalmamustir.

KSG, BMB Komitesine ortak bir program etrafinda, BMB
Komitesi  iiyesi  oOrgiitlerin  kitleleri ~ Oniinde  kendi
cumhurbagkanligi ve parlamento adaylarini segerek, erken
cumhurbagkanlig1 ve parlamento segimlerini zorlayip segimler
iizerinden iktidara gelmesi palanin1 sunmustur. BMB Komitesi
iktidarinin uygulamasi gereken program onerisini de yoldaslara
sunmustur. Tiim bunlar tiim vatandaslara da sunmustur.

Gel gelelim BMB Komitesi bizim Onerilerimizi dikkate
almadigi gibi, KTOS’U de BM B slogamimm kendi basina
savunma konumunda birakmistir. KTOS yonetimi o meshur
ilan tizerinden bize o ¢ok demokrat oldugunu iddia eden
Denktas ve ¢evresinin demokratik haklarini kullanmakta, 1srarli
ve becerili olan demokratik parti, sendika ve orgiitlere, bilhassa
da bu orgiitlerin yoneticilerine kars1 Tiirkiye’nin Amerika’dan
ithal ettigi, kendilerinin de Tiirkiye’den ithal etmek istedikleri
yontemler i¢in hazirlik i¢inde oldugunu gosterdi. 12 Onder
yoldasin hayatlar1 tehdit edilmistir. Bundan ¢ikacak bir siyasi
sonug, demokrasi karsisinda, demokratik haklarini kullanmakta



becerikli orgiitlii kitleler karsisinda burjuvazinin demokrasiyi
¢cOpe atmak, 6liim tugaylar1 hazirlayip onlar1 devreye sokmak
metodlart icin Kuzey Kibris’ta tiim hazirliklarin tamamlanmis
oldugudur. 41 orgiitin 18 Temmuz 2000’den beri her giin
tekrarladig1 bu sloganin KTOS tarafindan tekrarlanmasina kars1
devreye sokulan 6liim tehditlerinin bagka hi¢bir anlami yoktur.
Tiirkliikte, Turklerin hayatini Rumlardan koruma lafzinda
kendilerine toz kondurtmayanlar, Tirklerin en iyi, en diiriist,
vatandaslarin biiyiik ¢ogunlugunca desteklenen en becerikli, en
demokratik unsurlarini 6ldiirme planlar1 yapmaktadirlar. Bu
rezilligi yapmislardir. Bu insan haklari diismani yontemlerin
Kuzey Kibris’ta kullanilip kullanilmayacagina karar verecek
olanlar Denktag, DP ve cevresi, Hiikiimet partileri olarak UBP,
TKP, Somiirge valisi konumundaki Baskonsolos ve Baris
Giigleri ile KKTC ordusunu yoneten Tiirkiyeli generaller
olacaktir. Bu da onlarin bilecekleri bir istir. BMB Komitesi ve
iiyesi 41 Orglitiin siyasi yontem konusundaki tavri agiktir:
Demokrasi ve agiklik!

KSG’nin bu krizi halk yararina agmanin tek yolu olarak
ileri stirdiigi BMB Komitesi iktidar1 sorunu BMB Komitesi
tarafindan ele alinmazken son kriz patlak vermistir. Ve bu da
malesef KSG onerilerinin ne kadar dogru ve hakli oldugunu bir
kere daha ispatlamistir.

Fakat bu son kriz, daha oOnceki krizi asmak icin KSG
oOnerilerini ele almak zahmetine katlanmayan BMB Komitesi
iiyesi, ve su anki sartlarda en giiglii pozisyonlarda olan CTP ve
baz1 sendikalarin onderliklerini hizli bir sekilde yeni Oneriler
icad etmeye itmistir BMB Komitesi liyesi olan CTP, BMB
Komitesine danismak zahmetine katlanmadan “Kriz Y6netimi”
Onerisiyle ortaya ¢ikmis ve bu baz1 giicli sendikalarin
temsilcisi yoldaslar da acele tarafindan bu 6neriye destek veren



goriisler ortaya koymuslardir.

KTAMS Baskan Ali Seylani yoldas soyle diyor: “Erken
secim siirecine kadar iilkede faaliyet gosteren tiim kesimler,
is¢isi, memuru, 6gretmeni, ¢iftgisi, sanayici, siyasi partileri ve
hiikiimet aynt masa etrafinda toplanarak 2001 i¢in ¢oziimler
iiretilmelidir.” Bu birinci olarak ve hepimizin malumu oldugu
gibi, CTP’nin “Kriz Y6netimi” Onerisinin ta kendisidir. BMB
Komitesi, yani is¢iler, memurlar, tiim emekliler, esnaflar,
zanaatkarlar, ¢iftciler, yurtsever aydinlar bir araya gelip
sorunlar1 ¢dzemez. Ya kim ¢6zer? Denktas ile Talat yoldas, is¢i
ile igveren, Hiikiimetle memur vs. vs. bir araya gelip bu krizi
¢ozer. CTP’nin onerisi bu, KTAMS’1 temsilen Ali Seylani
yoldasin Gnerisi de bu.

TURK-SEN Baskan1 Onder Konuloglu yolda yéneticilerin,
toplum kesimleriyle varilacak bir konsensusla gereken
tedbirleri almasi”ndan bahsediyor. KTOEOS Baskani Ahmet
Bar¢in yoldas da sdyle diyor; ”Tiim sivil orgiitler ve halkin
temsilcileri biraraya gelmeli ve ¢oziim ¢alismalarina
baslamalidir... Sorumlulugu hep beraber paylasamazsak
sonumuz hiisran olacak ve son pigsmanlik fayda etmeyecektir*
Ayn1  Onerinin tekraridir bu. Sorunlar "hep birlikte"
halledilecekmis. Iyi ama, hem Ali Seylani yoldas, hem de
Onder Konuloglu ve Ahmet Bargin yoldaslar, tipki CTP gibi 18
Temmuz giinlerinden bu giinlere BMB Komitesi tiyesiydiler.
Halkin temsilcileri nerede idi bu miiddet boyunca? BMB
Komitesinde, baska bir yerde degil. Tiim bu donem boyunca ve
defalarca yapilan Onerilere ragmen iilke sorunlarina BMB
Komitesinin alternatif ortak Onerisinin olusturulmasi, yani
halkin temsilcilerinin ortak onerilerinin belirlenmesi i¢in deyim
yerindeyse killarin1 kipirdatmayan bu yoldaslar nasil oluyor da



bu kadar bliyiik bir hizla kriz ¢6ziimii i¢in, BMB komitesi
disinda bir yeni olusum &neriyorlar? Onerdikleri olusum nasil
olacak da Bu Memleketi Bizim yapacak ve Bu Memleketi
Bizim Y 6netmemizi miimkiin kilacak?

CTP ve bu yoldaslar ve bu yoldaglar gibi diisiinen ve hareket
eden diger sendika yoneticileri istedikleri kadar BMB Komitesi
iktidarina karsi alternatif olusumlar Onersinler, burjuvaziyle
birlikte, mevcut hiikiimetle birlikte ve Denktas’la birlikte yeni
olusumlar ortaya koysunlar. Su basit olguyu degistirmeye
giicleri yetmez; BMB Komitesi, Kkitlelerin tek gergek
temsilcisidir ve eger bu komitenin i¢inde onu islevsiz kilmak,
kitleleri ondersiz kilmak, dolayisiyla da krizi halkin lehine
¢ozmenin tek alternatifini yok edip burjuvaziye, hiikiimete ve
Denktas’a peskes c¢ekmek isteyenler varsa—ve goriiliiyor ki
vardir— kendilerini bu komitenin disinda bulacaklardir.
Sendikalar1 i¢indeki pozisyonlarini1 kaginilmaz olarak yitirecek,
BMB Komitesini destekleyen, onun iktidar olmasini isteyen
kitlelerin gercek temsilcileri bu sendikalarda ydnetime
geleceklerdir. 18 Temmuz giinlerinden beri Bu Memleket
Bizim Biz Yonetecegiz sloganini atan sendikalarin kitleleri
elbette ki onderliklerinin ettigi lafin ardinda durmayan kisiler
oldugunu gorecek bilgi seviyesine ve verdigi s6zii tutmayani
devirecek orgiitliiliik seviyesine ulasacaktir. Bir glin mutlaka.
Ve sadece biz degil, burjuvazinin krizleri, saldirilar1 nedeniyle
ezilen herkes uzun erimli hafiza sahibidir. Unutulmaz hi¢ bir
sey. Onbinler canlarini ortaya koyup meydanlarda toplandilar,
sizler BMB Biz yonetecegiz dediniz diye. Simdi sizden gelen
BMB Komitesi iktidarina alternatif "Kriz Yonetimi" iktidari.
Hem de kitlelerinize yapilan saldirilar, halkimiza yapilan
saldirlar ikiye katlanmisken. Aferin size yoldaglar. Nasil
olacak bu memleket bizim acaba? Anlasiliyor ki devrilmesi



gereken sadece hiikiimet degildir. Sizlerde devrilmelisiniz.
Yoksa bu Memleket asla bizim olamayacak, ¢iinkii siz her kriz
doneminde, kitlelerin her saldirtya ugradig: sartlarda kitlelerin
birikmis potansiyel ve oOrgiitliiliigiinii ¢ope atip, burjuvaziyle
birlikte kriz yonetimi 6nermeye baslayacaksiniz.

BMB Komitesi bu yeni kriz 6ncesinde kendi icindeki BMB
Komitesi iktidarina karst olanlar1 yenilgiye ugratmayi
becermeliydi. Yani BMB sloganin ger¢ek sahipleri CTP'den
tutunuz tim sendikalarda yonetim kademelerine gelmeliydi.
Bunlar yapilamasa bile, kendi icinde BMB Komitesi iktidarina
kars1 ¢ikanlari, BMB komitesi iktidarina zit olarak burjuvazi
iktidarim  veya burjuvaziyle birlikte iktidar1 savunanlar
distalamaliydi. Gel gelelim siyasette olmaliydi lafi gecersizdir.
Simdi yapilmasi gereken iste burjuvaziyle birlikte "Kriz
Yonetimi" oneren CTP'yi BMB Komitesinden distalamaktir.
CTP ile birlikte hareket eden sendika Onderlerini-sendikalari
degil- distalamaktir. Bu isin baska yolu kalmamistir. Aynilar
ayni yere her zaman gitmistir bundan sonra da gidecektir. CTP
onderligi ve takipgisi sendika yoneticisi yoldaslar BMB
Komitesi iktidarina degil de "Kriz Yonetimi" iktidarina
gitmekte 1srarli olduklar1 oranda, onlar oraya gideceklerdir.
Onlara son bir sans sunulmali, "Kriz YoOnetimi" Onerdiklerini
terk edip BMB Komitesi iktidar1 i¢in is bast yapmaya
cagirilmali, uymazlarsa da BMB komitesinden dislanmalilardir.
Bu arada BMB Komitesi kendi program alternatifini kesin bir
sekilde olusturup vatandaglara sunmalidir. Biz daha Once
yaptigimiz Onerinin ardindayiz. Ve KTOS Genel Sekreteri
Varol Oztug yoldasin Cumhurbaskam Denktas ve hiikiimetin
istifa etmesi gerektigi; erken sec¢imin, ancak halkin kendi
kendisini yoOnetece§i yeni olusumlarla birlesebildigi oranda
anlamli bir sonu¢ yaratacagi; bu nedenle, se¢im siirecinin, bu



tirden yeni olusumlar ve durumlarla biitiinlestirilmesi
gerektigi; Kibris Tiirk halkinin iktidar olmasi gerektigi seklinde
ifade ettigi goriislerle tamamiyla uyusmaktayiz.

Krizden kurtulusun tek yolu, bir kag¢ tane biiyiik burjuvanin
ve toprak sahiplerinin miilkiyetine tiim vatandaslarin ortaklaga
sahip olmasidir, bu miilklerin sadece onlarin asir1 kar hirs1 i¢in
degil tim vatandaslarin ¢ikart i¢in  kullanilmasinin
saglanmasidir. Bunu basaracak tek giic de BMB Komitesi
iktidaridir.

CTP ve diger sendika yoOneticisi yoldaslar "Kriz Yonetimi"
iktidar1 fikrini terk edip BMB Komitesi iktidar1 igin is basi
yapmalidirlar.

Yasasin BMB Komitesi iktidari.

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Siyasi Gazete, Mart-Nisan 2001, Yil 5, Say1
61-62, Sayfa 1,2, 3
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Kibris'taki 'Sol' Parti ve Gruplarin Ulusal
Sorunun Coziimii Icin Yaptiklar1 Onerilerin
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27. GECIKMIS, ZORUNLU BiR
DEGERLENDIRME

BIRLIKTE CALISMAK

KSG-Londra

Kibris proletaryasinin acil sorunu Kibris’taki ¢ikarlarini
korumak icin Kibris’1 bir silah deposuna doniistiirmiis olan
ve cikarlarimm korumak icin Kibris’ta bir savas cikarip
Kibris halkimin  katline yol ac¢maktan zerre kadar
cekinmeyecek olan tiilm yabanc1 gii¢clere ve onlarin
ortaklarmma karsi miicadele etmektir. Bu miicadelenin zaferi
icin birlestirilebilecek tiim giicleri birlestirmektir. Bu da,
proletaryanin cesitli orgiitleri ve halkin cesitli orgiitlerinin
birlikte calismasimi, Kibris’in bagimsizhgim kazanmak icin
ortak diismanlara karsi ortak hareket edilmesini gerektirir.

Gel gelelim, bu ortak caligma cabalart sularin altinda gizli
kayalara ¢arpip duruyor.

Siyasette edilen ve edilmeyen her bir lafin, yapilan ve
yapilmayan her bir isin bir anlam1 vardir. Tiim bunlar kisilerin
gruplarin ve partilerin siyasi tavirlarini, siyasi onlemlerini yani,
elde etmek istedikleri siyasi sonuglar1 sergilerler.

Ortak c¢alisma c¢abalarimizdan Londra’da Kutlu Adali
Kampanyasi ile ilgili olanina ve bu bagintidaki gelismelere bir
bakalim.

Bu konuda yazdigimiz bir yazimizda sdyle demistik:
“Kibris’ta savaslar c¢ikarip Kibrishh Rumlar ve Tiirkleri bu
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savaglarda kitlesel olarak katletmek isteyenler; Rum kdoylerini,
Tirk koylerini topluca katledip soy kirimina kalkisan halk
diismani, Hitler hayrani hayvanlar; Kibris’ta Rum ve Tirk
emekgilerinin barig ve isbirligi i¢cinde yasamalar1 i¢in miicadele
eden yurtsever, demokrat ve komiinistleri tek tek katleden,
emperyalist ajani, sOzde milliyet¢i serseriler, ve onlarin
komutanlar1 kontr-gerillact hainler; Londra’da ve tiim yurtdisinda
sizleri teshir ve tecrit edecek bir komite olusuyor. Kibrisli Rum
ve Tirk tim yurtseverler sizin teshir ve tecrit edilmeniz igin
birlesiyor. Katliamlar o kadar kolay olmayacak artik ve pesi
katiyetle birakilmayacak. Sadece tetigi ¢eken serseriler degil,
tetigi ¢ektiren hainler, bu insanlik diismanlar1 da tespit edilecek
ve tim insanlik Oniinde mahkemeye cekilip hak ettigi cezayi
alacak.

Kibris bir kan golii degil, baris ve insanlik cenneti olacak.

Biz bunlar demek istiyoruz. Komiteye katilmis ve katilacak
olan Orgiit ve kisiler ne diyecekler ileride gorecegiz.

HER SEY ANTI-EMPERYALIST CEPHE IiCIN!”

Bu arada komitenin kurulmasina 6nayak olan ve komitede en
aktif olarak calisan YKP’li arkadaslar bu komitenin gegici bir
calisma olmamasini, siirekli bir komiteye doniistiiriilmesini dogru
bir Oneri olarak sunmusglardir. Bu cer¢evede biz kendilerine
komitenin nasil bir temel ilkeler cercevesinde calisabilecegi
lizerine bir taslak oneri hazirlayip sunduk.

Gelgelelim ne bu 6nerileri tartismak, ne de komiteyi siirekli
kilmak ve boylece tiim Kibrisli yurtsever orgiit ve kisileri
kapsayacak sekilde genisletmek miimkiin oldu.

Boyle giderse seneye tekrar bir toplanti yapilip komitenin
calismadigi iizerine ahlanip sizlanilacak, ve yine K. Adali i¢in
acele tarafindan anma geceleri diizenlenecek. Halbuki komitenin
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esas amact yeni katliamlari imkansiz kilmak olmalidir. K. Adali
boyle anilmalidir. Onu katledenlere diinya dar edilmelidir. Yeni
katliamlar 6nlenmelidir. Yeni katliamlarin siyasi olarak tuzluya
patlayacagi tiim katliamcilara kavratilmalidir.

Bunun i¢in Kutlu Adali komitesi Ingiltere’de kurulmal,
saflarina katliamlara karsi olan tiim Kibrishh Rum ve Tiirk
yurtseverleri toplamali ve onlarm etrafina Ingiltere, Tiirkiye ve
Yunanistan’in katliamlar karsit1 giicleri toparlanmalidir. Bu
komite, Kibris’taki tiim katliamci siyasi, askeri ve sivil giigleri
tespit ve teshir etmeli bu gii¢lerin yakalarina yapisilacagini onlara
ispatlanmalidir.

Boyle olmadi... Oldiirilen sadece K. Adali degil,
yurtseverlerin ~ dldiiriilmesine son  vermekle, yurtseverleri
Oldiirenlerden hesap sormakla yiikiimlii olmasi gereken Kutlu
Adal1 Komitesi de 6ldiiriilmiise benzer.

Siyasette ettigi lafin {istline gitmeyenlerin lafina bir kanilir,
iki kanilir. Ugiinciisiinde kimse kanmaz &ylesi kisi ve orgiitlerin
laflarina. YKP’li arkadaslar akillarini1 baslarina almalidirlar.

Birlikte calismanin bir diger Ornegi de Birlesik Cephe
calismasidr.

YKP’li arkadaglar inisiyatif takinmakta ve aktif g¢abada
hakikaten c¢ok iyiler. Bu konuda da Oyle davrandilar. Birlesik
Cephe (Yurtsever Cephe vs.) kurulmasi i¢in ¢agrida bulundular.
CTP’li arkadaglar biiytik islerin adamlar1 olduklari i¢in boylesi bir
calismaya yan ¢izince YKP’li, Londra Kibrisli Devrimciler
Orgiiti'nden ve KSG Londra Biirosu’ndan arkadaslar toplanip
Birlesik Cephe kurmak icin caligmayi baglattilar. Bu amagla
yapilan ilk toplantida alinan kararlarin bazilar1 sunlardir:

Bu toplantida Kibris’in sorunlarmi  dogru bir sekilde
degerlendirmek ve bu sorunlara dogu ¢6ziimler 6nerebilmek icin
ciddi ve bilimsel bir ¢aligma yapilmasi gerektigi, bunun igin
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taraflarin siirekli ve diizenli olarak tartigmasinin diizenlenmesi
gerektigi, bu tartismalar disinda genis kitleyle yapilan toplantida
alman kararlar 15183inda daha genis kesimlerin de katilacag
toplantinin hazirliklarinin da yapilmasi ve CTP tiirii, Birlesik
Cephe calismalarina katilmay1 reddeden orgiitleri tavir takinmaya
zorlamak ig¢in tek tek konularda kampanyalarin baglatilmasi
gerektigi, bunlar icin Oneriler hazirlamasi ve mesela K. Adali
Komitesi ¢alismasinin da bunlardan biri oldugu ve siirdiiriilmesi
gerektigi tespit edilmisti.

Biz bu ¢ercevede yapilan ilk toplantiya 6nerilerimizi sunduk.
Toplatidaki katilimcilar Birlesik Cephe Uzerinde tartismaya sirt
cevirdiler. Bu isin basim1 da Londra Kibrisli Devrimciler
Orgiitii’nden arkadaslar cektiler. Su kétii @inlii “minimum ortak
yan”1in tartisilmasi iizerinde 1srar ettiler. Alinan kararlar ¢opliige
gitti. Ama o da kabul. Ne de olsa birlikte calismak kolay is
degildir. Bu “minimum ortak yanlar”in tartisilacagi bir toplanti
tespit edildi ve o giin bugiindiir o toplantiy1 bekliyoruz.

Geline oyna demisler yerim dar demis...

Biz bu arkadaslara CTP tiirii biiyiie oynayan ve burjuva
koalisyonlara girmekte bir sorun gormeyen iyice saga kaymis
Orgiit ve partilere ister minimum ister maksimum, ortak bir
platform 6nermenin pek bir ise yaramayacagini, bunlarin siirekli
olarak yurtsever bir siyasi tavir takinmaktan kaginmanin yollarini
bulacaklarini belirttik. Bu tiir o6rgiitleri tek tek konularda siyasi bir
tavir takinmaya zorlamak gerektigini anlattik. Anlasilan odur ki
biz bu degerlendirmeyi bu arkadaslara bagintili olarak da
yapmaliymigiz. Bu arkadaslarla da Kibris’in bagimsizlii i¢in
miicadele eden bir ortaklik Orgiitii kurmak en azindan su siralar
pek miimkiin gériinmiiyor.

Siyasette ettigi lafin {istline gitmeyenlerin lafina bir kanilir,
iki kanilir. Ugiinciisiinde kimse kanmaz &ylesi kisi ve orgiitlerin
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laflarina. YKP’Ii ve LKDO{inden arkadaslar akillarmi baslaria
almalidirlar.

Kibris’in bagimsizligimi kazanmak icin birlikte calismak
sarttir. Bu birliktelige su veya bu bahanelerle zarar veren,
Kibris’in bagimsizligi diye bir davalari varsa o davalarina zarar
vermektedirler.

Her kisi, grup ve parti kendi siyasetini savunur. Biz de Oyle
yapariz. Bizim siyasetimizin temel taslarindan birisi tiim
yurtseverlerle birlikte calismaktir. Biz bu siyaseti cocuk oyuncagi
gibi ele alanlardan degiliz. Bu siyaseti ¢ocuk oyuncagi gibi ele
alip bin bir tiirlii bahanelerle bu siyasete ¢omak sokanlar da bir
siyaset uygulamaktadirlar. Bizim kendi siyasetimizi savunmamizi
Onlemeye calisan bir siyaset.

Daha ¢ok beklersiniz. Tilkinin doniip dolasacagi yer kiirkcii
diikkanidir. Kibris’ta serefli bir siyaset yapmak isteyen her kiginin
varacagl sonu¢ Birlesik Cephe siyaseti olacaktir. Bu siyaseti
tutarl1 olarak savunan ve siirdiirenler de bu cephenin Onderi
olacaklardir.

HER SEY ANTIi-EMPERYALIST CEPHE ICIN!

Kibris’ta Sosyalist Ger¢ek, Aylik Siyasi Gazete, Subat-Mart 1998, Yil 3,
sayfa 13.
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28. BELIRSIZLIK, KARARSIZLIK VE
MINIMUMDA ORTAKLIK SIYASETI

KSG-Londra

Belirsizlik siyaseti isin aslinda ¢ok belirli bir siyasettir.
Marksist literatiirde oportiinizm olarak bilinen, is¢i sinifi
saflarinda faaliyet yiirliten burjuva sosyalistlerinin tipik siyaset
tirtidiir.

Isin aslinda kendi siyasetleri gayet belirli bir siyasettir.
Burjuvaziye taviz siyasetidir. Devrimci saflara sizip, orada
belirsizlik yaymak bu siyasetin kullandig: siyasetlerden biridir.

Belirli bir siyasete karsi savasmak miimkiindiir ve ona kars1
savagilir. Mesela oportiinistler belirlenmis, kesinlik kazanmig
Marksist siyasete karst savasirlar ve dedigimiz gibi, atilmak
istenen her bir somut adimi belirsizlik i¢inde eritmek bu savasin
bir parcasidir. Marksistler de dikkatli olmazlarsa bu belirsizlik
siyasetine uyum saglarlarsa oportiinistler tarafindan yenilgiye
ugratilmis konuma diigerler. Belirsiz bir siyasete karsi savasmak
imkansizdir, ama belirli bir belirsizlik siyasetine karsi savasmak
mimkiindiir ve Marksistler bu belirsizlik siyasetine karsi
savagmall ve bu savasi kazanmalidirlar. Bu savas verilmez ve bu
savas kazanilmaz ise belirsizlik siyasetine uyum iizerinden
yenilgi kesinlesir. Marksist siyaset boylece eritilir. Buna miisaade
edenler Marksist degildirler, oportiinizmin tuzagina diismiislerdir,
oportilinistlesirler. Bu tuzaktan kopup kurtulamayanlarla tiim
baglar kopartilir. Bagka yolu yoktur. Yoksa onlar {izerinden
bataga dogru cekiliriz

Mesela?...

Mesela, bu adamlarla toplanirsin, bir konuda karar alinmasi
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gerekmektedir, bu karara uygun is yapilmasi gereklidir Adam
karar alamayacagimi ilan eder. Toplantinin igerigi malum ve
biliniyor, bilinen bir konu ele alinacak ve karara varilacak. Adam
karar alamaz, ¢ok Orgiitlii bir adamdir, oOrgiitiine danigmasi
lazimdir. O konuda orgiitten direktif gelmemistir, o konuda
Orgilitlinlin siyaseti yoktur, o konuda Orgiitli adina tavir takinamaz
veya o konu Orgiitiinlin giindeminde degildir. vs. vs. Adama “iyi,
git Orgiitliniizde tartisip tavrimizi  belirleyin” dersin, &blr
toplantida da tavir yoktur, ondan sonrasinda da tavir yoktur. Tavir
yok efendim. Sende bunlarla birlikte is yapmak i¢in bunlarin tavir
takinmasint beklemek gibi aptalca bir siyaset izlersen iste
bunlarin tuzagina diistiin. Ayn1 tavirsizligi sen de uygulamaktasin.
Adam kazandi, sen kaybettin.

Aferin oportiinistlere, yaziklar olsun sézde Marksiste. Sen
kendi isine bak kardesim, senin islerinden birisi de tam tamina bu
oportilinistlerin tavirsizligini teshir etmek is¢i sinifinin ¢ikarina
olan ve elzem olan bir konuda tavir takinmaktan kagindiklarini,
tutarli ve dogru bir tavir takinip ¢calisma yapmaktan kagindiklarini
teshir etmektir. Bu teshirden geri durursan, yine oportiinist
kazandi.

Mesela?...

Mesela, karar almak da dert mi? Sen karar istiyorsun da biz
almadik m? Karar alinir ve uygulanmaz. Kararin niye
uygulanmadig konusunda binbir tiirlii sebep bulunur. Arayan
bulur. Bunlar da kararlarin uygulanmamasi i¢in sebep aramakla
mesgul olduklar1 i¢in bolca sebep bulurlar. Bir sebep hosuna
gitmedi mi? Bagka bir sebep bulurlar. O da hosuna gitmez ise
bagkasini bulurlar. Bu arada alinan karar hasiralt1 edilmistir bile.
Onlar kazandi, Marksistler kaybetti.

Aferin oportiiniste, yaziklar olsun s6zde Marksiste. Sen kendi
isine bak kardesim. Senin islerinden birisi de tami tamina bu
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oportiinistlerin alinan kararlar1 uygulamadigini teshir etmek, isci
sinifinin  ¢ikarma olan ve elzem olan bir konuda alinan karari
uygulamaktan kacindiklarini, tutarli ve dogru bir tavir takinip
calisma yapmaktan kac¢indiklarini teshir etmektir. Bu teshirden
geri durursan, yine oportiinist kazandi.

Mesela?...

Mesela, adam bilmiyordur, arastirmasi1 6grenmesi gereklidir.
Onerilen siyaset ¢ok tartismali bir siyasettir. Oyle hemen kabul
edilemez. Ne bu yahu, bu adamlar kukla m1? Yat kalk dediginde
yatip kalkacak, iste siyaset uygula dediginde uygulayacak.
Adamin 6grenmesi lazim. Marks, Engels, Stalin vs. vs. okunacak,
diinyanin bugiinkii durumu arastirilacak ve ancak ondan sonra bu
adam siyasetini belirleyecek. Hem sonra sen okudun inceledin ve
siyasetini belirledin ama diger adam tiim bunlar1 yapmadi ki.
Onun da beklemesi lazim. Kukla m1 bu adam? Kukla m1 olmasin
bekliyorsun sen bu adamin? Bekle de bekle. Ne okumanin
O6grenmenin sonu gelir, ne de birisi okuyup 6grendiyse digerinin
okuyup 6grenmesi biter. Onunki de bitse, sirada yeni birisi vardir.
Eh, burjuva hakki da Oyle suna buna gegerli de digerlerine
gecersiz bir sey degil ya. Onun da hakki okumak 6grenmek,
kukla olmamak, bagimsiz olarak siyasetini gelistirmek. Bekle de
bekle. Bu arada dogru siyasetin kabuliine bir set cekilmistir.
Dogru  siyasetin  yayilmast ve uygulanmasi  boylece
engellenmektedir. Bu 6grenme siyasetinin pratik sonucu da iste
tami tamma oportiinistlerin  yaptiklarinin  aynidir.  Bizim
siyasetimizi engellemek. Onlar kazandi, Marksistler kaybetti.

Aferin oportiiniste, yaziklar olsun s6zde Marksiste. Sen kendi
isine bak kardesim, senin islerinden birisi de tami tamina bu
oportiinistlerin bekleme siyasetini teshir etmek, is¢i sinifinin
cikarina olan ve elzem olan bir konuda siyaset belirlemekten
kacindiklarini, tutarli ve dogru bir tavir takinip caligma
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yapmaktan kac¢indiklarini teshir etmektir. Bu teshirden geri
durursan, yine oportiinist kazandi.

Siyaset cahillik kabullenmez. Cahil oldugunun gercekten
bilincinde isen, git gidecegin yere, pratik siyasete katilma, 6gren
ve ondan sonra don pratik siyasete. Siyasette cahillik iizerinden
tavir takinmayi red etmek, cahillik iizerinden tavir takinmayi
ertelemek, su meshur tavirsizlik tavri, su meshur belirsizlik
tavrinin ta kendisidir. Oportiinistliktir. is¢i sinifinin miicadelesi
kesin tavirlarla yiiriitiilebilir, bagka tiirlii de yiiriitiilemez. Tavir
takinilmas1 gereken bir konuda cahil misin? Cabhilligini bil.
Cahilligin ¢ercevesinde tavrini belirle. Cahilliginin bilincinde
oldugun i¢in onun {istiine istiine git. Belirledigin siyaseti siirekli
ve acimasizca gozle, hem teori ile hem de pratikte. Yanlis ise
sinifin miicadelesine katki degil de zarar veriyor ise, cahilligin
nedeniyle hatali bir siyaset belirlemis ve uygulamis isen onu
derhal ve en hizli bir sekilde diizelt. Hatalarina karsi, kendine
kars1 diismanlarina karst oldugundan bin kat daha acimasiz ol.
Siyasetini tespit ederken kendinde ne kadar ¢ok zaaf goriiyorsan,
o siyasetine karst1 da o kadar ¢ok titiz ve dikkatli ol. Tiim
siyasetini gbézden ge¢irmen gerekir, ama bu siyasetine karsi
fazladan titiz ol. Kendine karst acimasiz ol. Marksizmin ABC’si
bunu 6gretir. Siyaset cahillik kabul etmedigi gibi, hata da kabul
etmez. Hatali siyaset de bir siyasettir, dogru siyasete karsi
savunulan bir siyaset. Marksizme karsi savunulan bir siyaset.
Hatasin1 goren ve diizelten kisi ve parti o konuda Marksizme geri
doner, davaya verdigi zarar1 boylece kisitlar. Hatasinda 1srar eden
kisi ve parti arttk hata yapmiyordur. Onunki bir siyasettir.
Hatasinda 1srar eden hata yapamaz, hatali siyaset yapamaz, o is¢i
simifina zarar veren bir siyaset tlirli liretmistir onu yapmakla
mesguldiir. O siyaset yapmaktadir. Marksizme karsi, is¢i sinifinin
cikarlarma karsi bir siyaset yapmaktadir. O oportiinistin,
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revizyonistin tekidir. O parti oportiinist bir partidir. Beklemeciler,
belirsizlik¢iler, kararsizlik¢ilar, bunlarin tiimii de otomatikman
oportiinist bir siyasetle istigal etmektedirler. Tiim bu tiir siyasetler
oportlinizmin tipik siyaset tlriidiir. Diinyanin gordiigii ve
gorecegi en devrimci smif olan is¢i smifi ve bu smifin siyaseti
olan Marksist siyaset boylesi siyasetler uygulayamaz. Bunlara
kars1 bunlarin yikiciligina karsi savasir.

Bu tiir siyasetlere karsi savasilmaz ise, biz kendi siyasetimizi
uygulayamayiz Ama bu oportinistler kendi siyasetlerini
uygularlar. En azindan bizim siyasetimizin yayilmasini ve
uygulanmasin1 6nlemek siyasetlerini uygularlar. Buna miisaade
edilmeyecektir.  Siyasetimizi yayacak ve uygulayacagiz.
Siyasetimizi propaganda, ajitasyon ve orgiitleme siirecinde yani
pratikte dogrulugunu dosta diismana gostererek yayacak ve
uygulayacagiz. Oportiinist siyasetler, oportiinist metotlarla buna
karst direnecekler. Bu zavalli oportilinistlerin zavalli direnisi
olacaktir. Ilkeli siyaset zafer kazandirici siyasettir. ilkesizler,
kaypaklar yok olup gitmeye mahkumdurlar. Siyaset kaypaklik
kaldirmaz. Ya burjuva ilkelere sarilacaksin, ya da proleter. Arada
yer bos istir. Yenilgiye gotiiriir. Ya da burjuvazinin kucagina, ki o
da devrimciyim diyen i¢in bir yenilgidir.

Kesin kararlardan kaginan siyasetciler ister istemez su gayri
meshur minimumculuk siyasetine kayarlar. Proletaryanin
maksimum programi komiinizm programidir. Proletarya bu
programini is¢i sinifinin ve toplumun i¢inde bulundugu sartlarda
uygulayabilecek konumda degilse, is¢i sinifi hareketinin kendini
icinde buldugu sartlara uygun diisen bir minimum program
hazirlamak zorundadir. Bu program hazirlanir ve acil olarak
uygulanmasi i¢in is bast yapilir.

Gel gelelim is¢i siifinin ve toplumun iginde bulundugu
sartlara uygun olarak ileri siirlilen minimum program bile bu
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baylara ¢ok gelir. Onlar bunu maksimum program olarak goriirler,
haklidirlar da. Onlar i¢in bu program hakikaten de gidebilecekleri
ve pek de gitmek istemedikleri maksimumdur. Dolayisiyla onlar
bu minimum programi uygulamak i¢in ¢alismayi reddederler, bu
minimum program Oncesinde hayata gecirilecek olan bir
“minimum ortaklik programi” ileri siirmek isterler.

Iyi ama gdz ve nizam vardir. Proletaryanin minimum
programi bilimsel temellerde ve dogru bir sekilde belirlenmis ise,
bu minimumdan daha da minimum olan ortaklik programinin
igerigi ne olacaktir? Bir tek igerik miimkiindiir. Biiylik burjuva
emperyalist gliclere, burjuva milliyet¢i giliglere taviz iistiine taviz
veren, tiim siyasi varliklarini bu giiclerle olusturduklari
ortakliklara baglamis olan, yani Kibris’in is¢i ve emekgilerini bu
burjuva giliclerin pesine takma goreviyle istigal etmekte olan
siyasetlerle minimum ortaklik bulunacaktir. Yani onlarin bu gerici
ve yenilgiye gotiirlicii islerini yapmalarinda onlara yardimci
olunacaktir. Minimum ortaklik siyasetinin baska hicbir anlami
yoktur.

Bu arkadaslar doniip dolasip bizim diger Orgiitlerle
imzaladigimiz ortak duyurulara bakiyorlar. Ve iddia ediyorlar ki,
onlarin minimum ortaklik programi talepleri iste tami tamina da
boyle bir ortakliktir. Defalarca dedik ve tekrarliyoruz. Degil
kardesim. Alakas1 yoktur. Biz diger orgiitlere gittigimizde onlara
dogru siyasetin, hep birlikte uygulanmasi ig¢in calismamiz
gereken siyasetin bizim anti emperyalist cephe siyasetimiz
oldugunu anlatiyoruz. Biz onlara kendi siyasi Onerilerinin,
burjuva giiglere, burjuva gii¢lerin varlig1 korunarak sorunu ¢ézme
onerileri oldugunu, bu oOnerilerin bizi, hepimizi zafere degil
yenilgiye gotiirecegini anlatmaya calistyoruz. Her zaman her sart
altinda bunu anlatmaya ve kavratmaya c¢alisiyoruz. Tim
cabamiza ragmen siyasetimiz kabul edilmediginde bu
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arkadaglardan kopmamak icin, onlara pratik i¢inde siyasetlerinin
yanlishgini gosterebilmek i¢in onlarla birlikte hareket ediyoruz.

Biz istlendigimiz kararlara, yanlis da bulsak uyariz.
Uyuyoruz, tiim bu duyurular gazetemizde yayimnliyoruz. Ama bu
arada bizim siyasetimizi gazetelerinde yayinlamak zahmetine
katlanan bir arkadas grubuyla karsilasmis degiliz. Yani bu
arkadaslar bizim siyasetimize karsi boylesi metodlarla miicadele
yiiriitmektedirler. Siyaset bu. Biz de onlara kars1 miicadelemizi
elimizdeki tiim imkanlarla siirdiirliyoruz ve siirdiirecegiz de. Biz
onlara imkanlarimizi sunarken, biz onlarin siyasetlerini yanlis
bulmamiza ragmen yayip uygularken, kendi imkanlarin1 bize
sunmayan, bizim siyasetimizi yayip uygulamak icin kilini bile
kipirdatmayan kisi ve partilerin bize karsi, biz onlarin yanls
gorlslerini  elestirdigimiz i¢in karsi ¢ikmalari, siyasetteki
cambazliklardan biridir. Bu tiir cambazliklardan vazgecilmelidir.
Goriiglerimizi yaymmiz ve Kkitleleriniz ve kadrolarmiz karar
versinler. Dogru muyuz? Yanlis miy1z? Biz sizinkileri yayiyoruz
ve elestiriyoruz. Aynisin1 yapin. Sizden daha fazlasini isteyen
yoktur. Hem bunu yapmayacaksin hem de mantar gibi suyun
iistiine ¢ikacaksin. Bir miiddet ise yarayabilir boylesi siyasetler.
Uzun doénemde higbir ise yaramaz.

Oflamaya puflamaya gerek yoktur. Higbir ise de yaramaz.
Anti-emperyalist cephe siyaseti, burjuva milliyet¢iliginin her
tiirline kars1 amansiz diismanlik siyaseti Kibris'ta hakim kilinmasi
gereken bir siyasettir. Bu siyaset hakim kilinmaz ise zafer
miimkiin olmayacaktir. Toplum icin gerekli olan siyasetler de
zafer kazanirlar. Er veya ge¢. Ama mutlaka. Diger partilerdeki
devrimci arkadaglar bunu ne kadar ¢abuk kavrar ve bu yonde ne
kadar birlikte calisirsak o kadar ¢abuk, bagka tiirlii de o kadar
gec. Ama bu siyaset gereklidir.
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O halde muzaffer de olacakuir.

Kibris’ta Sosyalist Gerg¢ek, Aylik Siyasi Gazete, Kasim 1997, Y1l 2, Say1 22,
sayfa 11-12.
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29. BiR KEZ DAHA “BiRLIK” VE
“BIRLIKCILER” UZERINE

ANKA KUSU
A. SAVAS

Bir ay 6nce bu kosede, BIRLIK konusunu islemis ve
gorlslerimizi koymaya ¢alismistik.

Demistik ki;

“Giiclii ve kalic1 bir “BIRLIK” olusturmanin ilk sart1: KIME
ve NEYE KARSI BIRLIK? sorusuna dogru yanit verilmesidir.

(...)

Dolayisiyla, KIME ve NEYE KASI BIRLIK? sorusuna bizim
cevabimiz: EMPERYALIZME KARSI KIBRIS HALKI’NIN
BIRLIGIDIR. Daha da somutlastiralim; emperyalizmin dayattig1
boliinmiisliige kars1 ve bagimsiz birlesik bir KIBRIS yaratmak
icin HALK CEPHESI.

Buyurun beyler, birlikten yanamisiniz, degilmisiniz?
Emperyalizmden yanamisiniz, degilmisiniz? GORELIM
BAKALIM...” ( Kibris’ta Sosyalist Gergek, Say1 14, s.13)

* %%

Ayrica gazete olarak, dort sayidir yaymnlamakta oldugumuz
“KIBRIS SORUNU" ile ilgili goriislerimizi de gectigimiz sayida
yaymladigimiz “COZUM: ANTI-EMPERYALIST, BAGIMSIZ,
BIRLESIK KIBRIS” baslikli yaz1 ile ortaya koymus olduk. Dért
boliimde yayinladigimiz goriislerimizin ana hatlar1 sunlardir:

1. Tiirkiye, Yunanistan, ingiltere ve ABD ve bunlarin yerli
igbirlik¢ileri  “KIBRIS SORUNU” diye bilinen sorunun
yaraticilaridirlar. Onlarin sirf kendi menfaatleri ugruna Kibris
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Halkina yapamayacaklar1  kotiiliik  yoktur. Kibris  tarihi
iddialarimiz1 kanitlayacak orneklerle doludur.

2. Hal boyleyken, bu devletlerden adamiza ve halkimiza,
¢Ozlim, baris ve mutluluk getirmesini beklemek ‘6lii gbziinden
yas akmasini beklemek” demektir.

3. Kibris sorununu ¢ozebilecek, adaya baris ve ada halkina
mutluluk getirebilecek tek gii¢ vardir. Kibris Is¢i Siifi...

4, Ama Kibris Is¢i Simifi, bugiin igin bu gdrevi yerine
getirecek ne nicel ne de nitel giice sahip degildir. O, bu gorevi
yerine getirebilmek i¢in kendi disindaki tiim diger emekgi
katmanlara, onlarin destegine ihtiyag duymaktadir.

Biz iste bu yiizden, tim emekgilerin ortak bir cephede
birlegsmesini savunuyoruz. Bu ortak cephe bizler i¢in rastgele bir
tercih veya istek degil, bir zorunluluktur, ¢iinkii, ¢ok iyi biliyoruz
ki, Kibris Sorunu’nu ¢ézmek, emperyalist gili¢lerden kurtulmak,
Kibris Is¢i Sinifi’nin sosyalizm miicadelesine, Bagimsiz, Birlesik
Sosyalist Kibris’t kurma miicadelesine muazzam bir katki
saglayacaktir.

5. Iste bu yiizden, bugiin i¢in biz, bir biitiin olarak kapitalist
iliskilere kars1 degil, emperyalist tahakkiime kars1 miicadeleyi, bu
miicadeleyi verebilmek ve Anti-emperyalist, Bagimsiz, Birlesik
Kibris’t  yaratmak ic¢in Birlesik Halk Cephesi’ni 1srarla
savunuyoruz.

6. Sadece savunmakla kalmiyor tiim varli§imizi ortaya
koyuyoruz. Ve diyoruz ki; sadece Kibris Halki degil, Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere’'nin is¢i ve emekci Halklar
EMPERYALIZMIN DOGU AKDENIZDEKI TAHAKKUMUNE
KARSI BIRLESINIZ!

* %%

Peki sOylemek yetiyor mu? Yetmiyor tabii ki! Yetmiyor,
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clinkii Kibris Halkini savundugunu sdyleyen, Kibris Sorununun
¢Ozlimiini istedigini savunan bir kisitm emekgi Orgiit ve parti
liderleri ¢ozlimiin ve barigin Birlesmis Milletler, Avrupa Birligi,
Amerika, Ingiltere vb. gibi giicler tarafindan saglanacagina
inantyorlar. Bu liderlere gore sdzkonusu emperyalist giigler de
adada bars istiyorlar. Hatta sadece adada degil, tiim diinya
lizerinde baris1 saglamaya ¢alisiyorlar(!) Iste size bir 6rnek, YKP
baskani1 Alpay Durduran soyle diyor:

“Onun i¢in degil mi, Bat1 geri iilkeleri bastirip demokrasiye
gecilmesini  ve insanlarin  haklarma saygi gosterilmesini
saglamaya c¢alistyor. Halk yonetime hesap sorabilecek hale gelse
geri lilkeler arasindaki savaslar engellenebilecek.” (A. Durduran,
Yenicag 26 Mayis 1996)

Biz Alpay Bey’in bu noktaya nasil geldigini ¢ok iyi biliyoruz.
Bir kez daha acikca vurgulayalim: TAKTIK olarak, emperyalizm
ile anlagsmalara, emperyalistler arasi celiskilerden yararlanilacak
adimlarin  atilmasina kesinlikle karst degiliz. Ama {stte
okuduklarimiz taktik icab1 sdylenmis sozler degildir. Basbayagi
STRATEJIK bir yaklasimdir: EMPERYALIST GUCLERI SiRIN
GOSTERME CABASIDIR.

Boylesi yaklagimlar1 kabullenmemiz, dahasi bu cergevede
BIRLIK olusturmamiz miimkiin degildir.

“Ama buglinkii sartlarda” diye itiraz edeceksiniz, biliyoruz.

Evet, bugiinkii sartlarda biz sosyalistler, sizin sosyalizmi
savunmanizi istemiyoruz, ve sizleri yadirgamiyoruz da, ama
Kibris Halki’'nin egemenligini, baris i¢inde yasamasini, yani
Kibris Sorunu’nun ¢dziimiinii istiyorsaniz, sorunun yaraticisi ve
devam ettiricisi emperyalist giigleri bizlere, halka sirin
gostermeye calismaktan vazgeginiz.

Ve biliniz ki, Kibris Halki’nin birligi ancak, Anti-emperyalist
bir cephede saglanabilir.
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BASKA YOLU YOKTUR!

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Aylik Siyasi Gazete, Nisan 1997, Y1l 2, Say1 15,
sayfa 13.
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30. HANGI SOLUN BIiRLIGi?

ANKA KUSU
A. SAVAS

Ozellikle secimlerde yasanan oy kaybi ve moral bozuklugu
ile birlikte ‘solda birlik’ konusu yogun bir sekilde tartigilir oldu.

TKP disinda ‘solda birlik’i savunmayan yok gibi...

Herkes savunuyor da, savunmak yeterli mi? Tabii ki degil!

Herseyden once, bilinmeli ki birlik masa basinda, toplantilar
yaparak olusturulamaz. Bu yolla bir grup sendikacinin, orgiit ileri
geleninin "birligi" olusturulabilir ancak. Bu tiir birlikteliklerin igi
boslugunu defalarca yagamadik mi1?

Dolayisiyla birlik denince isgilerin, emekgi kitlelerin birligi,
birlikte miicadelesi anlagilmali. Bunu saglamanin yolu da
eylemde birliktelikten geger.

Sendikalarda birlik, derneklerde birlik... Kisacasi kitleselligin
sozkonusu oldugu hayatin her alaninda birlik.

Peki ama, ne ugruna birlik? Kimine gore federasyon, kimine
goreyse katilmak AB’ye katilmak igin... Birligin sarti olarak
bunlar1 dayatmak aslinda birlik istememekle esdegerdir bizce.
‘Kendi ¢izgini terket, benim ¢izgimi kabul et, birlik kuralim...’
deniyor! aslinda. Bu miimkiin olsaydi hi¢ sorun olmazd:.
Miimkiin olanlar birlessin, itirazzimiz yok. Ama biz farkh
cizgilerin birliginden yanayiz; is¢i sinift ¢izgisi ile demokratik-
burjuva ¢izgilerin ama¢ ve eylem birliginden sézediyoruz. Bu
gorligiimiizii 1997 Ocak sayimizdan bu yana KSG’nin hemen
hemen her sayisinda istikrarli bir sekilde savunageldik. ittifak
siyasetimizin temelinde is¢i smifi ve emekgilerin relatif
gligsiizliigl, diismaninsa relatif giicliiliigli yatmaktadir. Bu yiizden
biz, Kibris’ta yasayan tiim is¢i ve emekgilerin, Rum-Tiirk;
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Kibrish-Tiirkiyeli ayrimi  yapilmadan  birliginden, birlikte
miicadelesinden yanayiz. Aksi bir politikanin; miicadelenin
merkezine sinif farkliliklarini degil de, ulusal farkliliklart koyan
politikanin, gii¢siizliigimiize daha da gligsiizlik katacagi ve
emekgiler arasinda daha da boliinmelere, parcalanmalara yol
acacagi nedenleriyle karsi ¢ikiyoruz.

‘Globallesme’den bahsedenlerin, AB ile biitlinlesmeden
bahsedenlerin, ayni iilkede yasayan, birlikte {retip-birlikte
sOmiiriilen emekgilerin birlikte miicadelesini diislinmemeleri,
buna uygun politika-pratik tiretmemeleri diistindiiriicti degil mi?

Bizim anladigimiz anlamda birlik, asgari miistereklerde
birliktir. Emekg¢i sinif ve katmanlarin kesisen amag¢ ve hedefleri
lizerine insa edilmesi gereken bir birlik; bir cephe, ortak diismana
kars1 gii¢birligidir. Is¢i ve emekgilerin ortak diismam adamizi
defalarca kana bulayan ve tekrar bulamak icin hazirlik yapan
emperyalizmdir. Enosis ve Taksim politikalarinin - mimari
emperyalizme kars1 durulmadan, anti-emperyalist miicadeleyi
yiikseltmeden baris1 saglamak, boliinmiigliige son vermek
miimkiin mii?

Degil ise Anti -emperyalist Halk Cephesi’ni yaratmak solum
deyen herkesin birincil gorevi olmali. Bu gorevi savsaklamak,
engellemek halka degil, emperyalizme hizmet etmekle esdegerdir.
Halk diismanligina esdegerdir.

Hersey Anti-emperyalist Cephe Hiikiimeti I¢in!

Kibris’ta Sosyalist Gerg¢ek, Aylik Siyasi Gazete, Subat 1999, Y1l 4, Say1 37,
sayfa 13.
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31. KIBRIS SORUNU’NDA SAG VE SOL
SAPMA

ANKA KUSU
A. SAVAS

-1-

Kibris Sorunu 6zii itibartyla ulusal bir sorundur.

Kibris Sorunu, ulusal sorun baglaminda “unique” (esi benzeri
olmayan) bir sorun degildir. Kapitalizm; yani her seyin meta
haline getirilip alinip-satildigi bu sistem kurulali nice “Kibris
Sorunu” yaratildi diinya iizerinde...ve hala daha da stirenleri ¢ok.

Biz Kibrishilar, Rum’u-Tirk’d, kiigiik {lke insani
olmamizdan midir ne, diinyada bagka “Kibris” yok zanneder ve
diinyaya gozlerimizi kapar, her konuda ‘Amerika’y1 tekrardan
kesfe’ dalariz .

Gozlerimizin oniinde bir Irlanda Sorunu dururken, dersler
cikarmay1, ondan 6grenmeyi 1srarla reddederiz.

Pakistan-Hindistan ~ sorununu, Kesmir sorununu, hig
yasanmamis farzeder, 6grenme zahmetine katlanmayiz.

Halbuki sorun aynmi sorun. Gozlerimizi diinya haritasi
iizerinde soyle bir gezdirsek belki de elliden fazla “Kibris
Sorunu” oldugunu hemencecik gérecegiz. Isimleri, diinya
tizerindeki konumlar1 farkli ama ulusal sorun olmalarindan
kaynaklanan 6zleri ayn1 bir siirii benzer sorun...

Nedir, bu bir dizi ulusal sorunun ortak 6zii?

Bu 0z:

I- hemen hepsinin de giliniimiize emperyalizm Oncesi
donemin yani ‘Serbest Rekabet¢i Kapitalizm’ doneminin miras
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biraktig1 sorunlar olmalaridir.

2- hemen hepsinin de su veya bu nedenle, ama son tahlilde
ekonomik nedenlerle emperyalist devletlerce paylasilmis ve
yeniden paylasilmaya ¢alisilan bolgeler olmalaridir.

3- gene hemen hepsinde emperyalist ¢ikarlar1 ve dalasi
maskelemek amaciyla sozde milli ¢ikarlar, anavatanlar, yavru
vatanlar One ¢ikarilmis ve dolayisiyla aynmi topraklar iizerinde
yasayan halklar birbirlerini bogazlamaktadirlar.

Iste, emperyalizmin diinyas1 bdyle bir diinyadir. Basinizi ne
tarafa c¢evirseniz birbirinden korkan, nefret eden ve birbirini
bogazlamak i¢in firsat kollayan milyonlarca insan.

Kimsenin aklina “bu yasanan vahsetten kim karl ¢ikiyor?”
diye bir soru gelmiyor...

Peki, ama bu tiir sorunlarin baska tiirlii ¢6ziim yollar1 yok
mu?

Tlim sorun bu soruda gizli zaten.

Emperyalist sistemin; yani gelisen ve korkun¢ boyutlara
ulagsan sermaye birikiminin yol agtig1 tekellesme doneminin ve
dolayist ile de tekellerin bu sermayelerine sermaye katmak igin
diinyay1 aralarinda ‘kapisari’ ettikleri I. Paylasim Savasi’ndan (1.
Diinya Savasi)beri,bir-iki istisna disinda, bu tiir ulusal sorunlarin
baris¢il yontemlerle, savagmadan halledildigi, tekrar kapismamak
tizere barigtirildiklar: goriilmiis miidiir’)

HAYIR!

NEDEN?

Ciinkii, emperyalizm diinyayr paylasmadan, tekrar-tekrar
yeniden paylasmadan sistemini siirdiiremez. Ve bu paylasimi,
yeniden paylagimi son tahlilde tayin edecek tek ara¢ vardir onun
icin: SAVAS.

Iste emperyalizmin ulusal sorunlart “cézme” yontemi...
SAVAS ve yeniden SAVAS.
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Kibris’ta ulusal sorunun deprestigi i 950’lerden beri bu
gercek defalarca kanitlanmadi mi?

Diyelim, diinya bizi ilgilendirmez, biz Kibris sorunu ile
ilgileniyoruz diyorsunuz, peki ama 1950’lerden beri yasanan,
hem de Kibris iizerinde yasanan gergekleri de gérmiiyoruz, daha
dogrusu goriiyor da anlamiyoruz... ya da, anlamak istemiyoruz.

Ulusal sorunun c¢oziimiinde emperyalist, burjuva yonteme
degindik. Bu yontem uluslari, ulusal ¢ikarlar1 6ne ¢ikaran,
dolayist ile de bu ¢ikarlar ugruna her seyi miibah sayan bir
yontemdir. Bu, her tiirden sovenizmi, ulusal diismanliga ve son
tahlilde de uluslarin birbirini bogazlamasini da miibah sayan,
bunu papazlar ve hocalara kutsatan bir yontemdir.

Ama ulusal sorunu ¢oézmek i¢in bir yontem daha vardir:
KOMUNIST YONTEM.

Bu yontem. ulusal sorunu ¢ozmek igin “ulusal” ¢ikarlar
degil, is¢ci sinifinin (sadece bir ulusun is¢i sumifimin degil, diinya
iscilerinin) ¢ikarlarini one ¢ikarir.

Bu yéntem, dogasi geregi, her tiirden sovenizme karsi
savasmayr  gerektirir, degisik uluslardan isgiler arasinda
diismanlik ve savas degil, dostluk-kardeslik ve birligi savunur.
Ortak diisman uluslararasi emperyalizm ve onlarin yerli
uzantilarina karst birlikte miicadeleyi savunur.

Isci sinifimn yontemi her tirlii ulusal ayrimciliga karsi cikar,
uluslar biiyiik-kiiciik hepsinin egitligini savunur ve uygular.

Iste, bu yiizden, biz komiinistler Kibris sorunu’nun BM, ABD
ve AB gibi emperyalist gii¢lerin ¢abalariyla, masa basinda, sézde
federasyon formiilleriyle ¢ozililemeyecegini 1srarla savunuyoruz.

Ve, diyoruz ki; Kibris Sorunu’nu cozebilecek bir tek gii¢
vardir: Basta Kibris is¢i simifi olmak iizere Kibris emekc¢i
halk.

Kibris halki, diinya emekgi halklar ile dayanisma i¢inde bu
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sorunu ¢ozmeye muktedirdir ve ¢ozecektir de. Kurtulusumuzun
baska yolu yoktur. Bu yiizden, biz, Kibris halkinin ANTI-
EMPERYALIST CEPHE’de birlesmesini 6neriyoruz.

Kibris halkinin oniindeki en biiyiik sorunun, emperyalist
dalas ve tahakkiimden kaynaklanan sovenizm ve savas tehdidi
olduguna inamiyoruz. Kibris is¢i  smifinin  sosyalizm
miicadelesinin Oniindeki en biiyiikk engelin de emperyalizm ve
yerli egemenlerin koriikledigi ulusal diismanliklar oldugunun
farkindayiz. Sosyalizm miicadelesinin Oniindeki bu engeli
asmak icin de tiim emek¢i kesimlerin ortak diisman
emperyalist tahakkiimii ortadan kaldiracak ve sosyalizme
yolu acacak olan ANTi-EMPERYALIST, BAGIMSIZ,
BIRLESIK, KIBRIS’1 savunuyoruz.

Bu siyaset proletaryanin siyasetidir. Bu siyaset Kibris is¢i
siifi ve emekei halkinin ¢ikarlarini savunan komiinistlerin ulusal
sorunu ¢ézme siyasetidir.

Ama isci sinift ve emekei halki savundugunu iddia eden pek
tabii ki sadece biz komiinistler degiliz. Hatta Kibris Sorunu’nda
farkli diisiinen ama komiinist oldugunu iddia edenler de var. Bu
siyasal akimlara, onlarin Kibris sorunu ile ilgili siyasetlerine 24.
sayimizda ana hatlari itibariyla goz atacagiz.

-
KIBRIS SORUNU’NDA SAG SAPMA

Kibris sorununda ileri, devrimci oldugunu iddia eden ama
bize gore komiinist ulusal sorun siyaseti ile yakindan uzaktan
ilgili olmayan bu akimlar her seyden 6nce:

1. Cagimizda burjuva smifin ulusal sorunlar1 kesin olarak
¢ozmeye yetenekli bir sinif olmadigin1 kavrayamamislardir.

Onlar emperyalistlerin dogas1 geregi ulusal sorunlar
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tiretmeden, bu sorunlardan yararlanip uluslararasi proletaryanin
birlesme ve birlikte miicadelesini engellemeden ve hatta bu
ugurda stirekli olarak uluslar1 birbirine diisiiriip savastirmadan
yasayamayacagini anlamiyorlar.

Onlar lafta sosyalist olduklarini iddia ederlerken; pratikte ve
Ozellikle de ulusal sorunun ¢oziimiinde emperyalist devlet ve
kurumlardan medet umarlar.

2. Dolayisi ile bu akimlar, ulusal sorun ile sinifsal sorun; yani
sosyalizm i¢in miicadele sorunu arasina kalin bir ‘Cin Seddi’
cekerler. Isci smifi ve emekgi halkin emperyalizme ve “mini”
uzantilarina miicadelesini ertelemeyi savunurlar.

Ciinkii onlara gore emperyalizm bariscidir: Bosna’ya,
Filistin’e ve daha bircok iilkeye baris getirmistir.!!! Kibris’a da
getirebilir.

Bu durumda emperyalizme karsi miicadeleyi ertelemeliyiz.
Ne zamana kadar? Emperyalistler bize baris getirene kadar. insan
Godot’u animsamadan edemiyor bu durumda.

Bu dostlarimiz, kendileri bir “barig” sonrasi nasil ki
emperyalizme kars1 miicadeleyi “diisiiniiyorlarsa” (!) ayn1 sekilde
emperyalistlerin de bir “barig” (isterseniz buna anlagsma da
diyebilirsiniz) sonrasi degisik uluslarin is¢i ve emekgilerinin
birlesmemelerinin; kendi menfaatlerine karst ortak bir
miicadeleye girememelerinin hesaplarini yapryordur.

1960 anlagmas1 veya barisi iste boyle bir baristi. Daha ii¢ yil
gegmeden bu barisgin, bu emperyalist patentli barigin
bozulabilmesi i¢in ne gerekiyorsa, ta basindan yapilmis, bu
amaca uygun anayasast bile hazirlanmist1.

Ne derseniz deyin, onlar kafay1 takmislar, emperyalistlerin ve
ozellikle de ABD ve AB emperyalistlerinin Kibris sorununu
cozemeyeceklerine  inandiramazsiniz.  Onlara  gbére  tiim
emperyalist diinya Kibris Sorununu ¢ozmek istiyor. Tek
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istemeyen Denktas.

Neymis su bizim Denktas meger. Tiim diinyaya kafa tutuyor,
tekerlerin 6niine takos koyuyor da hig¢ birsey yapamiyorlar.

Insan emperyalist sistemi kavramaymca bu sekilde
diisiinmesi ¢ok dogal.

Nereden bilsin, bu sistemin metropollerle sinirli olmadigini,
bir diinya sistemi oldugunu. Ne kadar gii¢lii olursa olsun higbir
iilke burjuvazisinin, hele bu bizimkisi gibi TC burjuvazisine bile
kafa tutamayan tipte bir burjuva siifi ise, emperyalist sistemden
kopuk hareket edemeyecegini bile anlamiyor bu insanlar.

Ya da anhiyorlar da, aslinda baska ¢are bulamadiklarindan
emperyalistlerden medet umuyorlar.

Bagka ne yapabilirler ki?

Insan, kendi halkina giivenini yitirmeye gorsiin bir kere.

-3-
KIBRIS SORUNU’NDA SOL SAPMA

Gegen sayimmizda, ana hatlariyla da olsa, Kibris sorununda
sag sapma iizerinde durmustuk.

Kolayca kavranabilecegi gibi, sag sapmanin son tahlilde
varacagl yer emperyalizme teslimiyettir.

Sag sapmanin ziddr gibi algilansa bile Kibris sorununda sol
sapmanin son tahlilde varacagi nokta da farkli degildir;
emperyalizme teslimiyet. Tiim “sol” goriiniimii altinda onlar
da emperyalizme hizmet noktasina gelip dayanmyorlar.

Gegen sayimizda sag sapmacilar i¢in sOyledigimiz ii¢ nokta,
sol sapmacilarimiz i¢in de aynen gecerlidir.

Onlar da...

“1. Cagimizda burjuva smnifin ulusal sorunlar1 kesin olarak
¢ozmeye yetenekli bir sinif olmadigin1 kavrayamamiglardir. onlar
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emperyalistlerin dogas1 geregi ulusal sorunlar1 iiretmeden, bu
sorunlardan yararlanip uluslararasi proletaryanin birlesme ve
birlikte miicadelesini engellemeden ve hatta bu ugurda siirekli
olarak uluslar1 birbirine diistirtip savastirmadan
yasayamayacagini anlamiyorlar.

Onlar, lafta sosyalist olduklarini iddia ederlerken; pratikte ve
Ozellikle de ulusal sorunun ¢oziimiinde emperyalist devlet ve
kurumlardan medet umarlar.

2. Dolayzist ile bu akimlar, ulusal sorun ile sinifsal sorun; yani
sosyalizm i¢in miicadele sorunu arasina kalin bir ‘Cin Seddi’
cekerler” (KSG, say1 24)

Iste bu sol sapmacilardan bir érnek:

“... biz diyoruz ki daha diine kadar Kibris’ta bir Ulusal Sorun
vardi. Bu sorun Kibris Tiirk Halkinin istegi dogrultusunda
¢oziimlenmistir.” (Ge¢miste kendilerine “Leninist Trogkistler”
diyerek bir iki biilten ¢ikaran ama her nedense” son yillarda
biiltenlerini imzasiz ¢ikarmayr tercih eden arkadaslarin
“ULUSAL SORUN KKTC VE ENTEGRASYON” isimli
brostirlerinden, sayfa 2)

Goriilecegi gibi Kibris’ta ulusal sorun 1974’te hem de Kibris
Tiirk halkinin istegi dogrultusunda ¢dziimlenmis (!) Ustelik Tiirk
ordusu sayesinde... Bakin daha neler diyorlar, solcu dostlarimiz:

“1974’te ulusal sorun c¢oziilmiistiir. Ulusal Sorunda
Leninist anlayls, burjuvazinin kendi smif c¢ikarlan
dogrultusunda, is¢ci ve emekgilerin ayrilma istegi ise kendi
cikarlar1 dogrultusunda ve toplumsal hosnutsuzluklarin
¢oziimii yoniinde oldugu onciiliine dayanir. 1974’te Ulusal
Sorunun, Kibris Tiirk “Toplumu veya Halkin gercek iradesi
ve kimligini yansitan 6zgiil bir’ bicimde, yani Tiirkiye’nin
miidahalesiyle ¢oziimlenmis olmasiyla bu konudaki Leninist
onciillerden biri daha gerceklesmis; sosyal diyalektigin ve
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politik diisiincenin 6nii acilmistir.” (ayn1 yerden)

Ulusal sorun da ¢oziildiigiine gére ne yapmal1?

“Leninist” Trogkistler’e gore derhal sosyalist devrim
yapmali. Olmuyor ama...

Ulusal sorun demeseler bile sosyalist bir devrimin Oniinde
engeller oldugunun farkindalar. Kibris sorunu dedikleri (sanki
ulusal sorunun ta kendisi degilmis gibi...) bu engel asilmadan,
hesaba katilmadan sosyalizme ulagsmanin miimkiin olmadigini
teorik olarak kavramasalar da pratik onlara dayatiyor bunu.

Ne olacak simdi?

Formiil hazir: Tiirkiye’ye entegrasyon.

Bu entegrasyon politikasinin emperyalist politikanin ta
kendisi oldugunu nerden bilsinler? Tipki sag sapmacilar gibi sol
sapmacilarimiz da garesiz...

“Insan, kendi halkina (ve isci sinifina) giivenini yitirmeye
gorsiin bir kere” entegrasyondan baska caresi kalmaz; ha AB
emperyalizmine entegrasyon, ha Tiirkiye emperyalizmine.
Son c¢oziimlemede emperyalist sisteme entegrasyonda
birlesiyorlar.

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Aylik Siyasi Gazete, Aralik 1997, Y1l 2, Say1 23,
sayfa 13.

Kibris’ta Sosyalist Gerg¢ek, Aylik Siyasi Gazete, Ocak 1998, Yil 2, Say1 24,
sayfa 13.

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Aylik Siyasi Gazete, Subat-Mart 1998, Yil 3,
Say1 25-26, Sayfa 13.
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32. KKTC’DE ANAYASA DEGISIKLIKLERI
VE SOL SARLATANLAR

‘Ulkelerin ~ sumirlarimin ~ béliinmezligi’  iizerine mevcut
enternasyonal prensiplere, bu prensiplerle ilgili burjuva-
emperyalist diinyadaki (Yeni Diinya Diizeni’ndeki) gelismelere
daha oOnce deginmistik. Orada ortaya koydugumuz tespitler
oldugu gibi durmaktadir.

Simdi bu olaya Kibris’la ilgili olarak tekrar baktigimizda, TC
ve Denktag’in bu prensibi Kibris’ta zorlamakta oldugunu
gormekteyiz. Zorluyorlar, ama bu zorlama iizerinden Kibris’in
boliiniip Kuzey’in Tiirkiye’ye baglanmasi Ingiltere, Yunanistan
ve hatta ABD’nin pek isine yaramadigi i¢in ve Gliney de bu
konuda elinde mevcut kozlar1 kaybetmek istemedigi icin, tiim
cabalar1 zorlamaktan ibaret. Son tahlilde bu prensibe taviz
vermek zorunda kaliyorlar. Tek bayrak ve birlesik Kibris, bir tek
Kibris prensibini goriiniiste de olsa savunan ve miimkiin
oldugunca goriiniiste savunan 6neriler sunmak zorunda kaliyorlar.

KKTC Anayasasi’nin esas Onemi buradan, enternasyonal
iliskiler alanindan gelmektedir. Bir allahin kulu c¢ikip da bu
anayasanin KKTC’nin {iilke i¢indeki yoOnetimini ayarlayan bir
anayasa oldugunu iddia edemez. O. Ozgiir’e, A. Durduran’a
sorunuz. Akinci ve Talat’a sormayiniz (1) Ulke dis1, enternasyonal
iliskilerde ise, KKTC’yi TC disinda taniyan iilke yoktur. Yani
KKTC’nin Anayasa’sin1 dikkate alan iilke yoktur. Anayasanin bu
alandaki 6nemi, enternasyonal alandaki 6nemi, bizim anayasamiz
var demeye yaramaktan oOte bir Ozellige, gorlismelerde
kullanilmaktan baska bir 6zellige sahip degildir. Buglinkii durum
bundan ibarettir. Olgular bdyledir. Hukuku kim takar? Fiili
duruma bak. Kuzey’deki burjuva felsefesi bundan ibaret, bunun
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lizerinden zorlama denemelerinden ibarettir. Bizim acizane
gOrlislimiizii sorarsaniz, burjuva diinyada en gecgerli yontem de
budur. Giiclin kadar konugursun. Fiili durumu yaratir ve
dayatirsin. Denktas bu isin tistadidir.

Gliney’de ise isler tersten yiirlir. Her ne kadar Denktas ve
digerleri “Rumlar, biz olmadan 1960 Anayasasini degistirip
durdular, bizi distaladilar...” vb. dese de, hukuki olarak durum bu
degildir. Zavalli Kibris Rum burjuvazisi, ve onlarla birlikte Yunan
burjuvazisi kaba giic konusunda Tiirkiye’ye kars1 pek fazla imkan
sahibi olmadigindan hukuk alaninda isleri hukuka tam uygun
siirdlirme ¢abasindan hi¢ vaz gecmediler. Parlamentoda Tiirklere
yer ayrilmig vaziyette. Gelin alin yerinizi. Tiim kanun
degisiklikleri bu yer Tirklere ayrilmigken yapilmistir, yani
hukukuna uydurulmustur. AB ile goriismelerde de Tiirklerin yeri
ayrilmig vaziyette. Gelin alin yerinizi. Denize diisen yilana
sarilirmig, bu fukaralar da hukuka sarilmis vaziyette. Klerides’in
son Cenevre c¢ikist bunu BM’e anlatma cabasiydi ve de
enternasyonal zemini bir deneme ¢abasi. Bakalim hukuka saygi
ne derecededir? Bizim tahminimiz: “Ona bos yer sen. O sen o
hukuku mukugu, fiili duruma bir bakalim” dendi. Bu arada Kibris
Cumbhuriyeti’nin toprak biitiinliigii prensibini Klerides en genis
bir sekilde, en giiclii bir sekilde kullanmay1 siirdiirecek. Elinde
baska bir kozu yok ¢iinkii.

Kuzey’de siyaset yapan tiim siyasetciler ve partiler icin
Anayasa sorunlart goriildiigii gibi hi¢ de o kadar kolay sorunlar
degildir.

Gliney’de “bu iilkenin anayasasi var” diyen bir hiikiimet var.
Hakli da. Arif Hoca’nin dedigi gibi, bu anayasaya uymayan
adami ve partileri vatan haini ilan etme hukuki hakkina sahip
Giliney’in burjuva hiikiimeti. Kuzey’de ise fiili bir durum var.
Denktas devletim ve anayasam var diyor. Uymayan adami ve
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partiyi vatan haini ilan ederim diyor. Devleti ve anayasasi yokken
bile diyordu. Ondan sonra da artik kendi anayasasinin hukuk
kurallarina gore mi olur, Malatya’da diiglinline ¢icek gonderdigi
arkadasina bir telefon iizerinden mi olur, gazinolardaki kolluk
giicleriyle sakalagirken mi olur, yoksa “yaa, komutanim sunlari
halletsenize” diyerek mi olur, orasini o bilir artik, o uymayan
adam uyarlanir. Tiirk isi Miirk isi, bunu yapan iki kisi. “No
problem” der Ingilizler ve Ingiliz Kemal. Yahu ne biiyiik Tiirk
ajantyd1 bu Ingiliz Kemal de. Bu siralarda ne yapiyor acaba?
Kald1 m1 oyleleri etrafta acaba?”

Kuzey’deki siyasetgi ve siyasi partiler iste bu sartlarda siyaset
yapmak zorundalar. Asagi tiikiirseler sakal, yukari tiikiirseler
biyik. Kabacasi iki ucu boklu degnek.

Federal devlet diye tutturdular. Denktas’a ne kadar da ¢ok
bozuk caliyorlar konfederasyon diyor diye. Niye ama?
Sosyalistler agisindan federasyon demek ayrilma hakki olan ayri
devletlerin birligi demektir. Goniillii birligi. Emperyalistlerin, bir
giiclii burjuvazinin bir diger gii¢siiz burjuvaziye empoze etmedigi
bir federal birlik. Sovyetler Birligi, Yugoslavya, Cekoslavakya
nasil oldu da bu kadar rahatlikla boliinebildi. Ciinkii bunlar
ayrilma hakk: enternasyonal hukukta yazili olan federal devletler
birligiydi. Sadece burjuva federasyonlarda bu hak, ayrilma hakki
taninmayabilir. Iyi ama gerek sosyalist federasyonda goniillii
temelde ve zayif korunup giiclendirilerek, gerekse burjuva
federasyonlarda zayif zorlanip ezilerek federasyonun birlik
hiikiimeti gili¢lenir. Birlik hiikiimeti ve devleti giiclenir ve birlik
yavas yavas sozde federal, gercekte iiniter devlete doniisiir.
Burjuva konfederasyonlarda da olan budur. Veya tam tersi
gelisme yasanir.  Birlik hiikiimeti  bir tiirli  gelisemez,
gelistirilmez. gliclenemez, giiglendirilmez.
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O zaman da federasyon veya konfederasyon sozde
federasyon veya konfederasyona doniisiir ve birlik su veya bu
catigmalar ilizerinden dagilir gider. En iyi haliyle lafta birlik
olarak kalir.

Denktag’in hedefledigi iste tami tamina bdyle bir lafta
birliktir. Federasyon veya konfederasyon. Denktas’in o kadar
umurunda degildir. Tiirkiye’nin garantorliigi, adadaki askeri giicii
vb. korunduk¢a federasyon konfederasyon ayni kapiya cikar.
Denktas goriismelerde, her gorligmecinin yaptigini, bizim
sendikacilarimizin unuttugu seyi yapiyor. Daha fazlasini iste ki,
istedigini alasin. Konfederasyonu alirsa ne ala. Hali hazirda sozde
bir birlesik devletle ise baslar. Federasyonu alirsa, Tiirkiye sartlari
dahil olmak iizere, o da fena degil. Denktas o federasyonu
Tirkiye’den aldig1 giigle de evirip ¢evirmesini bilir. O federasyon
Denktas’m istemedigi yonde gelissin de ben de goreyim. Uniter
devlet varken ne olduydu da, federasyon varken ne olacakti! Her
haliikarda ister federasyon, ister konfederasyon. iki devlet ve iki
anayasa lazim.

Klerides bosuna mu1 ¢ikt1 iiniter devlet diye. Bir tek anayasa
ve bizim anayasamiz var. Ne KKTC’siymis o, ne KKTC
anayasasiymis o diyerekten. Ayagimi kaptirmis tuzaga, ayagin
kemirip Olmekten kurtulmaya calisiyor fukara. Su Denktas,
Miimtaz Sosyal birlikteligi yok mu... Tim bizim solculari,
giineydekiler de dahil pesine takti gidiyor. Ne diyelim? Cidden
aferin diyelim. Kullanin kullanabildiginiz gibi bu dangalaklari.
Sizden baska kimsenin igine yaramazlar zaten.

Biz bu dangalaklara BM parametreleri ve AB ¢atis1 altinda
birlesik federal Kibris safsatasindan vazgecin diye defalarca
dedik. Uniter devletten baskasini kaldirmaz Kibris dedik. Yok, biz
cok solcu olduk, bunlarin gorismeler {izerinden elde
edilebilecegin en cogunu elde etme giildiiriilerine madik atan
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solcular olduk. Biz bunlara pekala, illa ki federasyon istiyorsaniz
alin size federasyon ama Birlesik Cephe Hiikiimeti sartlarinda bir
federasyon da  dedik. Yine yaranamadik. Illa BM
parametrelerinde ve AB c¢atis1 altinda birlesik Kibris’ta
Federasyon...

Eh, alin bakalim bu g¢ergevelerde federasyonunuzu da
basmiza c¢alin. Simdi iyice belirmeye basladi m1 su sizin BM
parametreli vb. federasyonunuzun igerigi. Hadi bakalim kalkin
altindan savas ¢ikarmadan. Giineydekiler yakinda savas partisine
dontisiirse sasirmayin. Kiliseyle gelisecek, Rum lobisiyle
geligecek ittifaklar1 seyreyleyin siz. Hadi bakalim kalkin altindan
Denktas’in tepe tepe kullandigt  toplar haline gelmeden.
Kuzey’dekiler Denktas’in has adami oldular bile. Talat’la
Akincr’nin haline bakin.

Bizim solcularin kendilerini kullandirmayacaklart bir tek
siyaset var. O da Birlesik Cephe Hiikiimeti’nin kurulmas icin
miicadele etme siyasetidir. Iste bu nedenledir ki bizim de birincil
gorevimiz bizim solcularimizi halletmektir. Onlar1 halletmeden
sira bizim gii¢lii burjuvalarimiza ve emperyalistlerimize biraz zor
gelir.

O halde tekrarlayalim. Haydi yoldaglar. Birleselim. El ele
verelim. Birlikte hareket edelim. O zaman gii¢leniriz. Hem kendi
aramizda birleselim hem de yabanci, bizi ezen iilkelerin isgileri,
devrimcileriyle. O zaman gii¢leniriz. Bu 1§ zor is. Zaman ve
miicadele ve direng isteyen bir is. Ama zaferin yolu buradan
geciyor. Hep birlikte, el ele. Denktas da kimmis, Miimtaz Sosyal
da kimmis. Onlar burjuvazinin ¢ikarinin nereden gegtigini iyi
biliyorsa, biz de is¢i siifinin ve ¢ilekes halkimizin ¢ikarmin
nereden gectigini 6grenebilir ve onlar tarafindan kullanilmamiza
bir son verebiliriz.

Birlesik Cephe Hiikiimeti i¢in is basina. Tiim bunlarin 6ne
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stiriilen anayasa degisiklikleri ile ilgisi ne denebilir. Var var. Bu
anayasa degisikliklerini 1ileri siirerek siz ne elde etmek
istiyorsunuz? Demokratik bir KKTC mi’? Hani o konfederasyon
olmayan federasyona iyi bir anayasa ile girme hazirligt mi
yapiyorsunuz? Yoksa bu konuda bir kampanya baslatip, olgulari
teshir etmeyi mi?

AB catist altinda federal ¢oziim deyip duranlar tami tamina
da AB c¢atis1 altinda olusacak federasyona iyi bir anayasa ile
girme hazirlig1 yapanlardir. Kuzey’deki tiim solcu yoldaslar bu
konumdadir. YBH dahil. Bu da goriismelerde Denktas ¢izgisine
cok giiclii bir yama olusturmaktadir.

Olsun, olsun. Niye olmasin? Biz fiili durumlari iyi biliriz.

Haydi o =zaman su anayasayr yeniden diizenleme
kampanyasini bir baslatin. Parlamentoya bir 6neriyle olmaz bu is.
Haydi kampanyalar diizenleyin. Haydi vatandasi hakki igin
sokaklara dokiin.

Biz boliicli ve asir1 solcu adamlar degiliz. Biz de katiliriz bu
kampanyaya.

Haydi c¢ok demokratik bir devlete sahip olan kendisi de
demokrat sayin cumhurbagkanimiza ¢ok ¢ok daha demokratik ve
kendi bagimsizligina daha da c¢ok sahip, tag gibi bir devlet ve
demokrasi kurmakta yardimci olalim. Su giizeller giizeli burjuva
federasyonuna hazirlanalim. Haydi bu is i¢in Tiirkiye’nin,
BM’nin, AB’nin velhasil kelam tim demokrat tllke ve
kuruluglarin destegini isteyelim.

Katildik bile kampanyaya galiba... Haydi hayirlisi.

Haydi hep birlikte anayasay:1 iyilestirme kampanyasina...
Haydi hep birlikte. Birlesik Cephe Hiikiimeti’ne.

Kibris’ta Sosyalist Ger¢ek, Ayhk Siyasi Gazete, Subat-Mart 2000, Y1l 5,
Say1 48-49, sayfa 14.
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33.16 OCAK SURECI-GENE Mi
ANLASACAKLAR?

KSG olarak bugiline kadarki tiim goriismelerde, disimizdaki
tiim sol kesimler anlasmanin ha oldugu ha olacagini ilan ederken
biz olmayacak dedik.

Onlarca goriigme donemi ve siirecinde biz hakli ¢iktik.

Ne de olsa bu isler, burjuva kuyrukculugu gibi pek ¢ok seyin
yaninda Amerikan profesorlerinden elektronik O6grenmeyle de
Ogrenilecek seyler degildir. Marksizmi gerektirir. Bilenden
ogreneceksin! Istersen ve de sinifsal egilimlerin miimkiin
kiliyorsa!

16 Ocak’ta basglayacak goriisme donemi ic¢in herkes c¢ok
iddialiydi. Eski Avrupa, bugiiniin Afrika yazarlar1 bile iddialiyda.
Turgut yoldas 6 ay taniyordu Denktas ve Klerides’e. Ciinkii ABD
ve AB anlasma istiyormus. Onlar zorlamis. Yani bu sefer
anlasacaklarmais!

Bu dogruysa, yani ABD ve AB belli bir anlagma konusunda
anlast1 ise ve bu aralarinda anlastiklar1 anlagsmay1 empoze etme
konusunda da ortak tavir i¢inde iseler, evet Denktas ve Klerides
anlagmak zorunda kalir. (Rusya’yr adamdan sayan yok ve Kibris
Cumhuriyeti Rusya’yr kullanmakta, Rusya da onlar tarafindan -
Amerikan ve AB g¢ikarlarina karst kullanilmakta kararli degilse
Rusya’y1 adamdan saymaya da gerek yok!)

Tabii ki bu noktada bizim istihbarat servisimiz Avrupa-
Afrika’nin istihbarat servisi kadar giiclii degil. Turgut isin
kolaymi bulmus. Delilleri Denktag’in elinde, UHH’nin elinde
olan Sener ve Ali gibi CIA ve MI5 (ve de KGB) “ajan”larini
bulmus, istihbarati onlardan toplayip yazi yaziyor! Sizinki de ne
bi¢cim yoldagliktir bilemiyoruz yani. Boyle istihbarat imkanlariniz
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var da bizden esirgiyorsunuz!

Iyi ama Sener’le Ali ajan olduklarmi kabul etmediklerine
gore, Turgut’unki a¢ tavuk riiyasinda dar1 goriirmiis sozlinden
kaynaklanan bir sey midir?

Bizce Oyledir!

Istihbarat servisi de o kadar iyi degil aslinda. Goriismeler
baslamadan yaz1 ve tura attiginda kazanacak olan Turgut yoldasin
parasi bir de baktik ki dikine duruverdi. Normalde ¢ok az sansi
vardir paranin dik durmasinin ama, Turgut bu iste. Her attiginda
dik duruyor para!

ABD ile onun miittefiki Ingiltere nin, AB ile Kibris konusunda
anlagsmasi demek, onlarin Yunanistan, Tiirkiye, Kiirdistan ve en
sonuncu olarak da Kibris konusunda anlagmasi demektir. Bu
konularda kendisi AB iiyesi olsa da AB’deki diger esas iki gii¢
olarak Fransa ve Almanya’ya kars1t ABD ile birlikte hareket eden-
bazen de ABD’ye karsi AB ile birlikte hareket eden- Ingiltere ve
ABD ittifakinin AB ile uzlastiginin kesin delileri yoktur. Su
andaki tek emare, kendilerinin esas sorunu olan ortak para
birimleri Euro’yu yetkin kilma miicadelesi icinde olan Ingiltere
disindaki AB’li emperyalistlerin Tiirkiye, Kiirdistan, Yunanistan
konusunda ve bu arada, AB’ye iiyeligi goriiniiste olsa da kabul
edilebilir bir Kibris kendilerine sunuldugu oranda, Kibris
konusunda da ABD-Ingiliz ittifakina boyun egdikleri ydniindedir.

Bu ihtimal gerceklesirse bundan kesin bir sonug¢ ¢ikar. Tim
Kibris acisindan pek ¢ok AB “prensibi” askiya alinacak! Kibris’in
AB tiyeliginin ise sadece Giiney acisindan gercek bir gecerlilige
sahip olacagi ihtimalleri artiyor. Bazilar1 Tiirk kesiminin AB
tiyeliginin Tirkiye’nin istegi lizerine ertelenecegini saniyorlar.
Belki haklidirlar. Ama bizce en gegerli neden “Birlesik Kibris
Devletleri” c¢ergevesinde olusacak, ABD ve Tiirkiye ortak
hegemonyasi legal olarak herkesce kabullenilecek bir Kibris Tiirk
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devlet¢igini AB’nin istememesi, bu devlet¢igin ancak Tiirkiye ile
birlikte AB’ye alinabilecegidir. Baska tiirlii AB {istiine fazla yiik
alacaktir ve dahasi ABD ve Tiirkiye sermayesinin dolu dizgin at
oynatabildigi bir alan1 kendi icine almis olacaktir. Yoksa KBD
cergevesinde olusacak Kibris Tiirk Devletinin, AB’ye katilmasi
ne Tiirkiye’nin etkinligini sarsacaktir, ne de ABD’nin. Bir de
Kibrisli Rum burjuvazisi ve Yunanistan da istemeyecekler boylesi
bir anlasma ¢ergevesinde Tirk tarafinin AB iiyeligini. Hem
adamlara en olur olmaz anlagsmalar empoze edeceksin, hem de
rezil risva bir Kibris Tiirk Devleti'nin yiikiini de
iistlendireceksin! Bizce yanasmazlar bu ise Kibrisli Rum
burjuvalar ve Yunanistan! Her seyin bir limiti vardir, yani!
Gorecegiz bakalim ne kadar koseye sikistirildi fukaralar!

Uziildiiydiik diyemeyecegiz. Sevingli ve gururlu oldugumuzu
sOylersek kimse bozulmasin! Doniip de kendilerine baksinlar
utanmaz adamlar!

Yani “AB catis1 altinda Federal Kibris” ¢oziimii asir1 derecede
rezil bir yapilanmaya yol agacak. Hele hele Kuzey agisindan.
Turgut yoldasin ortaya koydugu “United States of Cyprus”
cikacak ortaya.

Daha 6nce de dedik. Afiyet seker olsun yoldaslar!!

Boylesi bir ihtimal, “Birlesik Kibris Devleti” maskaraligi
ihtimali var. Ahmet An yoldastan aldigimiz bilgilere gore
Kuzeyden CTP, YBH, TKP, UBP ve Giineyden de benzeri
partilerden 6nde gelen kisiler bdyle bir ¢oziim tiirlinlin anayasast
lizerine ¢alismislar. - Bu bilgi Sabah gazetesinde de ortaya kondu.
“Conflict Resolution” diyerekten. Gordiinliz mii  bizim
cahilligimizi! Biz de CTP, YBH, TKP’ye giineydeki sol,
demokrat, yurtsever partilerle bir araya gelin de ne tiir bir
anlasma istiyorsunuz vatandasa hep birlikte duyuralim, hep
birlikte lizerinde anlastifiniz ¢oziimii elde etmek icin vatandasi
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harekete gecirelim deyip dururken megersem onlar “Birlesik
Kibris Devleti”’nin anayasasini bile yapmislar birlikte. Hem de
genis bir birlik, sagcilarla da bir birlik olusturarak! Halka gerek
duymadan ortak anlagmalarinin Denktas ve Klerides tarafindan
hayata gecirilmesini bekliyorlar.

Tevekkeli degil az biraz ciddi bir birlik cabasi olmasin,
vatandaslar az biraz ciddi bir kitlesel miicadeleye girismesin diye
yapmadiklar1 kalmiyordu! Tevekkeli degil yaramazlik yapmayin
diye bagirip cagiriyorlar!

Kendi siyasi amacglarini kitlelerden, ve de hatta kendi
partilerinin {iyelerinden dahi gizlemek tipik bir Trogkist
yontemdir. Ve su bilinmelidir; Solda olup da Marksizm
konusunda tutarli olamayan her bir kisi ve orgiit Trogkizm’den su
veya bu oranda nasibini alir.

Tabii ki ayn1 yontem tipik bir burjuva yontemdir de!

Ve BGK’ll (Bagimsiz Kibris Grubu) geng¢ yoldas su basit
olguyu ogrensin. Emperyalistlerin hali hazirda bildigi seyleri
teshir etmek, vatandasa duyurmak ajanlik degildir. Vatandastan,
hatta ve hatta kendi partisinin iiyelerinden gizli igler yapmak. Bu
vatandasa karsi, partiye karsit sahtekarliktir. Kendi siyasetlerini
vatandaslara karsi, ge¢tim vatandaslardan iiyelerine karst
savunamaz duruma diismiis adamlarin, vatandasin ¢ikarina ters ve
gizli siyasetlerinin aciga ¢ikartilmasidir yapilan. Gorevdir gorev.
Partiye ve vatandasa siyasetim su diyeceksin, gizli kapilar
ardinda  “Birlesik ~ Kibris  Devletleri”’nin  anayasasini
hazirlayacaksin! Iyi valla!

Eline saglik Ahmet An yoldas.

Anlasma ihtimali sorununa donersek! Ihtimal ihtimaldir.
Yukarida ele aldigimiz senaryoyu tam tersine kolaylikla
cevirebiliriz. Yani Euro’nun dolara ve sterline rakip bir para
birimi olarak yerlesmesine madik atmak isteyen ABD-ingiltere
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ittifak1 gayet rahat bir sekilde doniip Kibris anlagmasina, bunun
tizerinden daha pek ¢ok AB ile ilgili soruna madik atmaya karar
verebilir. O zaman da anlasma olmaz. Veya ABD Irak’a
saldirmaya karar verebilir, bu konuda Ingiltere ile bile arasi
acilabilir ve dolayis1 ile de Kuzey Kibris’taki Tiirkiye
hakimiyetini oldugu gibi siirdiirmeyi kendisine en uygun durum
olarak goriip anlasmaya madik atabilir!

Daha diisiiniin bakalim ka¢ tane daha bdyle ihtimaller, hepsi
de gayet miimkiin ihtimaller icat edilebilir!

Dolayis1 ile Denktas ve Klerides’in bugiinkii goriismeler
lizerinden, soyle veya boyle bir anlagsmaya varmalari, onlart ve
onlar1 anlasmaya zorlayacagi iddia edilen yabanci giigleri
anlagsmaya zorlayacak bagimsiz isci sinift gii¢leri olusturulmamais
sadece ve sadece bir ihtimal olarak ele alinabilinir. Gergek bir
ihtimal degil. ABD-ingiliz ittifaki ile AB (Fransa-Almanya)
arasinda BUGUN bir anlasma mevcut ise bile, bu giiclerin
YARIN kendi aralarindaki bu anlasmay1 ¢ope atmayacaklarinin,
ve dahast tim bagimliliklarina ragmen Yunanistan ve/veya
Tiirkiye’nin tek tek veya birlikte bu giiclerin Kibris ve diger
konulardaki anlagsmalarimin uygulanmasini zorlagtirmayacaklari,
dahas1 imkansiz kilmayacaklarinin hi¢bir garantisi yoktur.

Yani Denktag-Klerides goriismelerinden bir anlasmanin ortaya
¢ikmasi da hala daha sadece bir ihtimaldir. Bir seyin olmasi bir
ihtimal ise, olmamas1 da bir thtimaldir.

Tabii ki, BUGUNUN verileri BIRLESIK KIBRIS
DEVLETLERI adi altinda, ikiye degil iige boliinmiis, sozde
federal-gercekte konfederal, belki tiimii, ama biiyiikk ihtimalle
sadece Giiney’i AB fliyesi olan, mevcut sartlar1 sadece legal bir
diizenleme olusturarak ve bazi konularda iyilestirirken, esasta
kotiilestirerek COZEN bir ¢oziimiin Yunanistan ve Kibris
Cumbhuriyeti hiikiimetine empoze edilmekte oldugu goriiniisiinii
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sunmaktadir. Bdylesi bir ¢oziim, Kuzey’in AB {yeligi de
distalanirsa Kibrishi Tiirkler agisindan ¢ok daha kotii bir duruma
yol acacaktir, ¢linkii biiyiik ihtimalle Giiney’e g6¢ resmen,
karsilikli  anlagmalarla  Onlenecektir.  Detaylar1  bizlerden
gizlenmekte olan, bir ihtimal Ahmet An yoldasin degindigi CTP,
TKP, YBH ve glineyin benzeri partilerinin bizlerden de gizledigi
anlagmanin nasil sartlar igerecegi lizerine pek ¢ok spekiilasyonlar
yapabiliriz. Ama bunlar sadece spekiilasyonlar olarak kalacaktir.
Dabha iyisini bilenlerden haber-istihbarat beklemek zorunday1z.

Tabii ki bekleme zorunlulugumuz yoktur. Tabii ki biz de kendi
anlagsma cergevemizi empoze etmek i¢in is basi yapabiliriz. Biz
KSG olarak bundan hi¢bir dénem vaz ge¢medik ve de vaz
gegmeyecegiz. BC hiikiimetini olusturmanin, KSG’nin sundugu
BC hiikiimeti programini pratife gecirecek bir BC hiiklimetini
kurmanin tek kurtulus yolumuz oldugunu 1srarla ortaya
koyacagiz.

Sadece bu degil. Vatanin kurtulusu i¢in atilmast gereken
gercek adimlart atmama konusunda kararli olan Kuzey ve
Gliney’in partilerine burjuva-emperyalist sartlarda elde etmek
istedikleri ¢Oziim tiirii i¢in de bir birlik 6nerdik. Bu Onerilerini
detaylandirarak halkimiza sunmalarin1 6nerdik. Tastan ses ¢ikti
bizim en solcusundan en sagcisina solcularimizdan ses ¢ikmadi.
Simdi bunun ger¢ek nedenlerinden birini 6grenmis bulunuyoruz.
Cok gercekci olan bu yoldaglar vatandasin arkasindan, dahasi
kendi iiyelerinin de arkasindan Conflict Resolution adi altinda
Denktascilar, Kleridesgiler, ve diger burjuva partileri ve bliyiik
emperyalist giicler ile birlikte biiylik emperyalist giiclerin
denetimi altinda Federal Bir Kibris icin degil, iice boliinmiis bir
Birlesik Kibris Devletleri i¢in gizli gizli ¢alismakta imisler.

Bu olgu, bizim yoldaglarin siyasetleri lizerinden vardigimiz
sonuclarin agik ispatlanmisidir. Biz dedik ki CTP burjuva-
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emperyalist sartlarda ¢o6ziim konusunda en tutarli partidir. Sosyal
demokratlagmistir. Sosyal demokratlar ise en gelismis-mesela
Almanya gibi- iilkelerde bile II. Diinya savasi sonrasi vatan
hainleri pozisyonuna, vatanin ¢ikarlarini yabanci emperyalistlere
peskes cekenler pozisyonuna oturmusglardir. CTP ile Kibris
sorununun ¢Ozliimii siyasetinde, bu ¢oziimii Burjuva-emperyalist
cercevede arama konusunda higbir farki olmayan YBH ve
TKP’nin, bu arada maalesef Avrupa’nin da savunduklari siyaseti
CTP gibi gerekli sonucuna vardirmak zahmetine katlandiklarinda
ayni yere gideceklerini, gitmek zorunda olduklarini anlatmistik.
Ahmet An yoldasin sundugu bilgiler bu olguyu Avrupacilar
disinda tiim kesimler i¢in agik¢a gozler 6niine sermistir.

Avrupa gazetesinde son donemde ortaya konan tavirlar: burada
ele alacagiz. Ona gelmeden Once su konuda bir hatirlatma
yapmaliyiz. Biz AB’nin proletaryanin devrimci bir projesi degil.
Avrupa tekelci burjuvazisinin (ABD-Ingiliz dahil) gerici,
emperyalist bir projesi oldugunu ilan ettigimizde yoldaslar
AB’nin demokrathig1 iizerine, insan haklarina saygimligi iizerine
nutuklar attiginda gergeklerin boyle olmadigini teshir ederken,
AB prensipleri diye goklere c¢ikarilan prensiplerin pratikte
secmeli olarak uygulandigini ortaya koymustuk. Kibris sorunuyla
bagintili olarak da somut bir sekilde AB’nin tipki Cebelitarik
olayinda oldugu gibi Kibris’ta da Ingiliz iislerine dokunmamay1
istlendigini  belirtmistik. Bu ne anlama geliyordu? Bu
emperyalistlerin, tipki komiinistler gibi, kendi sinif ¢ikarlarini her
seyin tistlinde tuttuklarini, onlar icin en biiyiik prensibin kendi
cikarlart oldugunu, bu ¢ikarlara ters diisen her bir prensibin
kolaylikla ¢ope atilabilecegi anlamina gelisiyordu. Yani bugliniin
sartlarinda bir anlagma ihtimali az biraz gercek bir ihtimal haline
geliyorsa, ve bu c¢ercevede Tirkiye’ye ABD’nin istekleri
dogrultusunda tavizler veriliyorsa ve bu tavizler AB’nin sozde



246

demokratik prensiplerinin ¢ope atilmasi anlamina geliyorsa, bu
konuda sasirmanin higbir alemi yoktur. Ayni1 durum BM agisindan
da gegerlidir. Kibris’ta 27 yildir BM prensipleri ¢ignenmektedir.
BM kararlar ¢ignenmektedir. Ve muhtemel anlasma gergeklesirse
bu prensipler ve kararlar sadece goriiniiste ayak altina
alinmayacak. Gergekte ayak altina alinip iyice bir ¢ignenecek.
Bunu gérmek i¢in deha olmak gerekmez. Tek gereklilik burjuva
kuyrukguluguna diismemektir. Bugiiniin diinyasinda diinya
emperyalizminin kuyruk¢ugu anlamina gelen burjuva kuyrukcusu
siyasetler i¢inde debelenmemektir.

Kibris’ta Sosyalist Gergek, Siyasi Gazete, Ocak 2002, Yil 6, Say1 70,
sayfa 10.
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34.16 OCAK SURECININ BAZI
SORUNLARI

1. Denktas’1 degil, siireci desteklemek-ulusal halk meclisi

CTP, gorlisme siireci baslayinca, acele tarafindan turlara da
basladi. Talat yoldas tiim partileri, sendikalari, demokratik veya
degil kitle orgiitlerini dolasti. (Yahu Talat, aldigimiz duyumlara
gore isten atilan Ogretmenlerimize oh olsun demigsin, kamu
iscisinin siyaset yapmamasi gerekli demissin? Dogru mu, yoksa
yalan m1? Seni c¢ekemeyenler var da! Baksana su Gappellari
denen tipe. Iyi ki Denktas’la bir kebap yedin yani! Sanki yasakt1.
Sanki baris i¢in her halt yenilmezdi!) Barisin ve ¢oziimiin elde
edilmesi i¢in siirece destek istedi. Ger¢i DP’li ve Basbakan
Yardimcis1 Cosar costu ve siireci destekleyip de Denktas’
desteklememek de neyin nesi ve nasil miimkiin oluyormus gibi
sorular sordu ama, dnemli degil. Ne de olsa o sagci. Talat ise
solcu! Tabii UHH’l1 yoldaslarimiz da acele tarafindan ortak bir
bildiri hazirlayip hep birlikte imzalayalim dediler. Iyi ettiler de,..
o kadar da iyi etmediler. Bu UHH’cilar ne zaman c¢enelerini
kapayacaklar, ne zaman konusacaklar bilemiyorlar degil mi Talat
yoldas? Biz de asir1 solculuk, c¢ocukg¢a isler yapmak KSG
tekelinde sanirdik. UHH anti emperyalist miicadelenin
bayraktarligini elimizden kapacak bu gidisle. Buldular keratalar
Denktas gibi bir yoldasi, birakmadilar bizi Hasipoglu ve Denktas
yoldaslarla birlesik cephe kuralim. Simdi onlar iste Denktas ile
birlikte, ona destek olaraktan, ve tabii ki AB emperyalizmini
teshir ve de tecrit ederekten, isin legal yonlerini de Miimtaz
Soysal yoldagimizin kontroliine vererekten, efendime sdyleyelim,
acele tarafindan BC kuracaklarda.
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CTP yutar m1!

Biz ¢ok denedik CTP’yi BC diye kandirmayi. Siz daha yeni
cocuklarsiniz UHH’l1 yoldaglar. Kandiramazsiniz. Yoksa.... Hay
allah, yoksa kandirabilirler mi? Tiim Kuzey Kibris’in partileri vs.
vs. bir araya gelebilir mi?

Gelir mi gelir!

CTP nin UHH destekli faaliyetlerini Turgut Afsaroglu yoldasin
“Ulusal Meclis” onerisi takip etti.

Biraz diislinlin. CTP’nin olusturmaya c¢alistigi isbirligi,
UHH’nin bu isbirligini protokole doniistiirme c¢abasi, ve...
Turgut’un bu ¢abalar1 ve protokolii 6rgiite doniistiirme talebi.

Degil mi ama? Nedir bu ulusal meclis! CTP’nin ¢abalarinin,
UHH’nin protokoliiniin 6rgiit ve boylece cisim kazanmasi!

Biz Turgut ve Arif hocalarin ne “hin oglu hin” oldugunu
bilirdik de-ne de olsa MIT egitimli eski TMT cidirler—bu kadar
olduklarini bilmezdik yani!

Talat “essek” gibi kostursun-ulusal meclisin zeminini
hazirlasin-, Taner “essek” gibi kostursun-fikirler dizisini
olustursun-, ve ohhh bizim Turgut’la Arif {stiine konsun;
giineydeki gibi bir ulusal meclis!!

Aferin, aferin! Bizim BC siyasetini ¢ok iyi Ogrenmissiniz
yoldaslar. Hamza’yla Ulus’a is kalmadi valla! Hele hele Izzet,
Ozker ve de Durduranlar (ailecek). Onlarmn anayasa yapma
imkanlar1 da kalmayacak bu gidisininan!

Yahu biz size ka¢ defa diyecegiz burjuva cergevede ¢oziim
sevdasindan vaz gecin, yoksa Talat’tan da beter “essek”lesirsiniz
diye! YBH ile TKP’nin (CTP ile birlikte) yedigi halta bakin.
Kibris Birlesik Devletleri’nin anayasasini hazirlamiglar. Kurulsun
da hepimiz gorelim glinlimiizii.

Bu arada Allah bizlere ve Kuzey’deki sadece Kibrisli Tiirklere
degil, tiim kolonlara ve go¢men iscilere kolaylik versin. Amin
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deyin essekler!

Sadede gelelim.

KSG oldum olas1 Giiney’deki ulusal meclise karsi ¢ikmuistir.
AKEL’den ¢ok dinledik biz isgal edilmis iilkenin topraklarini
kurtarmak i¢in kurtulus miicadelesi yiiriittiigiinii ve iste ulusal
meclisin bunun aract olup KC’nin Yunanistan’la olan isbirliginin
Ozgiir bir iilkenin baska bir ozgiir iilke ile bagimsiz isbirligi,
isgale kars1 igbirligi anlamina geldigi palavrasini! Nerede ise CTP
gibi dontlip Kibrish Tiirkler de kitle katliamcist Rum itlerinden
kurtulmak i¢in bagimsiz ve de goniillii olarak devletlerini kurup
Tiirkiye gibi bagimsiz bir iilke ile varliklarini korumak igin
isbirligi yapiyorlar dedirteceklerdi bize!

Desene Turgut! Utanma utanma! Kimler neler dedi bu
memlekette. Alisirlar aligirlar!

Gel gelelim bu ulusal meclisi ne UHH kurabilir, ne CTP ne de
Turgut. Bunu kursa kursa Denktas kurar.

A be Denktas. Bosver sen onlar1 da bizim hatirimiz igin
kuruver su ulusal meclisi. Biliyorsun az kala yoldas olacaktik
ABD ve AB’ye karsi. Onun hatirma. Veya daha iyisi, kur da
gorelim bakalim ne yapacaklar sunlar da birlikte giilelim. Hem de
biz de seni se¢ilmis cumhurbagkani ilan edecegiz kurarsan. Valla
billa secilmis cumhurbaskani ilan edecegiz. Deme simdi bize
senin AB parlamentosu iiyesi ve de AB emperyalizminin diisman
bir yoldasin var geldi tatilden, Kuzey Kibris’a yerlesti, deme
simdi ABD’li anti-emperyalist yoldaslarin Kuzey Kibris’ta kazik
cakti. UHH ve Taner yoldaslar1 kizdirirsin sonra. Onlar vatana
thaneti sevmez bilirsin!

Ulusal meclis fikri hem Giiney’de, hem de Kuzey’de
burjuvaziye yama olma Onerisidir.

Degilse, eger Kuzey’de burjuvaziden bagimsiz bir meclis, bir
ulusal meclis olusturulacaksa, emperyalizme karsi bir ulusal
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meclis olusturulacaksa, bunun yolu BMB Platformu’nun aktif
oldugu donemde KSG taktiklerinin hayata gecirilmesinden
geciyordu. Ya simdi nereden gegiyor?

Turgut’un Onerisinin bagimsiz bir ulusal meclis ile, halka ait
ve onlarin ¢ikarini savunacak bir ulusal meclis ile uzak yakin
alakas1 yoktur. Varsa sOyle bize Turgut!

Var mu1 bir fikrin Turgut? Gel 200 tane cumhurbaskani aday1
sunalim da olsun bu isler!

Hamza’yla yaris, aklin bi karis!

2. Yiizde ellili bir meclis

Turgut Afsaroglu yoldasimiz Giliney’deki gibi Kuzey’de de
ulusal meclis istemenin yaninda, Arif Hoca yoldagla birlikte bir
de yiizde ellisi Kibrisli Rum, yiizde ellisi Kibrish Tiirk’ten olusan
ortak bir meclis de 6nerdi.

Yahu bunu ingiliz bile yapmadi. Yiizde yetmis yiizde otuz
dedi. Dedi de ne oldu demeyin. Koskoca KC oldu. Yiizdeli
meclisiyle ve de bilin bakalim daha nesiyle? Cemaat
Meclisleriyle! (Hani su ulusal meclisler, ulusal konseyler var ya
onun 1960 tipi)

Iyi ama hepimiz farkindayiz ki, ve Denktas ve Tiirkiye ve de
Ecevit de—Miimtaz sahsiyeti de unutmayimiz, iyi solcudur
vesselam—siirekli hatirlatiyor ki, biz Tiirkler, pardon yani
Kibrish Tirkler, 1960’lardan cok ilerilerdeyiz Allaha stikiir. Var
mi Oyle ylizde 70 yiizde 30? Simdi ylizde 50 ytlizde 50!

Dimi Turgut ve de Arif hoca yoldaslar!

Sizi gidi koftehorlar sizi.

Aldiniz arkaniza Tiirkiye’yi, Tiirkiye de ald1 arkasina ABD’yi,
buldunuz fukara Kibrisli Rum ve de Yunan burjuvalarimizi yiizde
50 yiizde 50 dimi!
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Kibris’ta bir Kibrishi Tiirk 12-15 Kibrisli Ruma, bir Tiirk-Kiirt
4-5 Kibrisli Rum’a bedel demek.

Teessiif ederim. Tevekkeli diyor UHH sizler vatan hainisiniz
diye.

Bir Tiirk bir diinyaya bedel yoldaslar. Ogrenemediyseniz
Tirkiye’den faso parti de ithal ettik. Gidin {iye olun da 6grenin.
Arkasinda ABD olan bir Tiirk’iin bir diinyaya bedel oldugunu
Ogretsinler size. Tiirkleri ¢ok severler. Bildiginiz gibi degil.

Bosverin siz. Sadede gelelim.

KSG sizin yiizde onluk komisyon degil de, yiizde ellilik meclis
fikrinizi desteklemeye hazirdir. Hatta ve hatta ulusal meclis
fikrinizi de desteklemeye hazirdir. Eger tiim sol birlestirilecek, ve
tim sol ele ele verip secimlere katilarak bu meclisin iiyelerini
solculardan, barigseverlerden, yurtseverlerden olusturacaksa.

Iyi ama bu BC siyasetinin sizler tarafindan kabullenilmesini,
secim taktiklerinin, BMB Platformu doneminde Onerilmis olan
secim taktiklerinin tarafinizdan kabuliinii ve ugrunda miicadele
etmenizi gerektirir.

Iyi ama sizin o taraklarda beziniz yok!

Siz nasil bir ulusal meclis istiyorsunuz, siz nasil bir yiizde
50’li ortak kurucu meclis istiyorsunuz!

Ben size deyim.

Denktas tarafindan atanmas!

Gidin isinize liitfen!

3. Goriismeciler arasina Barissever-Kibrish Tiirk-birini
katalim.

Eh Denktas ulusal meclis atamayinca, yiizde ellili ortak
meclisi de atamayinca, geriye ne kalir?
Goriismelere giden heyete bir de bizden adam katmak kalir.
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Denktas’a “dostca oneri” kalir!

Ne de olsa eski dost diigsman olmaz dimi!

Gidin isinize allahsen. CTP’ye mi katilacaksiniz, YBH’ya mu,
TKP’ye mi, UHH’ya mu..

Gidin isinize!

4. KC’ne geri doniis-ama federal yapida

Hamza en nihayet “turnayr goziinden vurdu”, her ne kadar
memleketteki herhangi bir siyasi gelismeye tekabiil etmiyor ise
de, en azindan enternasyonal alanda burjuvalarin bagina bela
olabilecegimiz bir ise girisecek galiba-bdylece de KSG-Londra
Biirosu her “osurdugunda” Hamza’nin “sigmasindan” da
kurtulacagiz diyorduk ki, Armagan yoldas Hamza’nin Onerisine
aciklik getirdi!

Megersem KC’ye geri doniilecekmis ama federal yapida!

Yahu etmeyin eylemeyin. Bu kadari da fazla yani.

Ne yapmaya calisiyorsunuz siz yoldaglar. CTP-TKP 1iyice
burjuvalagmisti. En azindan disaridaki yoldaslar ve belki de YBH
kald1 derken gokten zembille fikirler yagiyor. Ne akil alir ne
mantik alir fikirler. Ya tamamen temelsiz, ya da tamamen soven
ve Denktas’a bagimli, burjuvaziye bagimli.

Hakkiniz yok bunlara. Yakismiyor da sizlere.

BC i¢in is bas1 yapmak size yakisanidir. Size yakisani yapiniz.
Yoksa CTP iist yonetiminden de beter olacaksiniz siz!

Gelin asagidaki temel prensiplerde birleserek hep birlikte is
bas1 yapalim.

5. SOLDA BIRLIK (BU MEMLEKET BiZiM) PARTISI
TEMEL PROGRAMI
KIBRIS SORUNUN COZUMUNUN TEK YOLU OLARAK
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YEREL BURJUVAZININ YENILGIYE UGRATILMASI VE
KIBRIS’IN  EMPERYALIST DUNYA  ZINCIRINDEN
KOPARILMASI

Diinya emperyalist sisteminin ortaya ¢ikardigi sartlar ve bu
sartlarin  etkisi altindaki Kibris’in gegmis ve bugiini
incelendiginde su basit olguyu gormemek imkansizdir. Diinya
Burjuvazisi milli sorunun ¢6ziimiinde iflas etmistir. Kiiciik ve
geri iilkelerdeki Yerli burjuvazi ise bir yandan kendi emperyalist
emelleri pesinde kosmakta, 6bilir yandan ise biiyiilk emperyalist
giiclerin riigvetlerini  kabullenip milli bagimsizligi onlara
satmaktadir.

Bir yandan biiylik emperyalist giiclerin ¢ikar ¢atigmalarinin,
diger yandan bdlgesel ve yerel burjuvalarin emperyalist ¢ikar
catismalarinin kiigliciik bir adada i¢ ige gegmesi sartlarinda
burjuvazinin hakimiyeti ve bu hakimiyet iizerinden biiyiik ve
bolgesel emperyalist giiglerin ¢ikarlarinin adamizda korunmasi
siyaseti siirdligli miiddet¢ce Kibrisli Rumlarla Kibrish Tiirkler
arasindaki iligkinin barig¢1l ve dayanismaci bir Orgiitlenisi
imkansizdir. Kibris sorununun ¢6ziimii imkansizdir.

Dolayis1 ile SOLDA BIRLIK (BU MEMLEKET BiziM)
PARTISI programi tiim Kibris’ta yerel burjuvazinin yenilgiye
ugratilmasi, emperyalizmin zincirinin Kibris’ta kirtlmasini Kibris
sorununun ¢Oziimii i¢in sart goriir ve buna uygun olarak ve
Kibris’in Birlesik partisi olarak asagidaki programi tiim Kibris’ta
hayata gecirecek bir hiikiimet kurulmadan Kibris sorununun
¢oziilmeyeceginden hareket eder.

1. Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan emperyalistlerinin (ve daha
sonra devreye girebilecek diger emperyalist gii¢lerin) Kibris
iizerinde mevcut tim hak ve iddialarinin reddi. Kibris’in
bagimsizlig.
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2. Kibris tlizerinde hak iddia eden emperyalist giiglerle igbirligi
yapip Kibris’in Rum ve Tiirk is¢i ve halkina ihanet eden tiim
biiyiik burjuvalarin mallarinin karsiliksiz olarak
devletlestirilmesi.

3. Kilise ve Vakif dahil, biiyiikk toprak sahiplerinin
topraklarinin ve bu topraklar {izerindeki ev vb. tasinamazlarin
karsiliksiz olarak devletlestirilmesi. Bosaltilacak olan Ingiliz,
Tiirk ve Yunan askeri iis alanlarinin ve bunlar {izerindeki
taginamazlarin  devletlestirilmesi. Tiim bu toprak ve
tasinamazlarin ~ zorunlu gbgcler ve katliamlar nedeniyle
miilksiizlestirilmis Kibrisli Rum ve Tiirk Kibris halkinin tim
kesimlerine ve topraksiz koyliilere ve evsiz is¢i ve memurlara
dagitilmasi.

4. Kibris Tiirk milletinin milli esitlik haklarmin gerekirse
Federal bir yapilanma ile garanti altina alinmasi. Kibrisli Rumlar
ve Tiirkler arasinda milli ve dini diigmanlig1 koriikleyen tiim
orgiit ve faaliyetlerin yasaklanmasi.

5. Anti-emperyalist cephe hiikiimetini iktidara getiren ve bu
iktidar1 koruyan esas gii¢ olarak isci ve emekgi kesimlerin yasam
sartlarinin iyilestirilmesi i¢in gerekli tiim tedbirlerin alinmasi.

6. Bu programin zaferi i¢in calisan tiim kolon ve kagak
iscilerin isterlerse esit haklara sahip Kibris vatandasi olmalarinin
kabulii. Bu programin zaferine karst ¢alisan tiim kolon ve kagak
iscilerin isteseler de esit haklara sahip Kibris vatandasi
olmalarinin reddi. Bu programin zaferi i¢in miicadelede nétr tavir
takinan kolonlarin ve kacgak iscilerin isterlerse esit haklara sahip
Kibris vatandasi olmak icin miiracaat etme hakkinin taninmasi ve
bu miiracaatlarin Kibris’in sartlarina uygunlugunun tek tek
degerlendirilip karara baglanmalidir.

Kibris’in Kuzey ve Giineyinde ortaya ¢ikan farklilagsmanin, bu
farklilagsmanin siyasette farkli gelismelere yol agabileceginin ve
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dolayistyla tiim Kibris Partisi olarak sekillenmesi ve tiim
Kibris’ta iktidar olmasimin gecikmesi ihtimalinin bilincinde olan
SOLDA BIRLIiK (BU MEMLEKET BiziM) PARTISI Kuzey
Kibris’ta iktidar ele gecirip, bu iktidarin verdigi gilicle Giiney
Kibris’ta da iktidar olmanin imkanlarini artirmak, veya tam tersi,
Giiney Kibris’ta iktidar olup Kuzey Kibris’ta da iktidar olmanin
imkanlarin1 artirmak amaciyla hem Kuzey hem de Gliney
Kibris’ta, ama ayni1 zamanda tiim Kibris’ta, iki bolgede de birden
iktidar olma imkanlarin1 g6z ardi etmeden, ayri1 ayr1 bolgelerde
iktidar olmak i¢in ¢alismalarini siirdiirecektir.

6. SOL BIRLiK (BU MEMLEKET BiZiM) PARTISI
CALISMA YONTEMLERI

Halkin kendi kendini yonetmesi anlamina gelen demokrasi ve
demokratik yontemler SOL BIRLIK (BU MEMLEKET BizZiM)
PARTISI’nin tek galigma yontemidir.

Demokrasinin olmazsa olmaz ilkesi olarak vatandaslarin
cogunlugunun istek ve taleplerine uygun hareket etmeyi kendine
temel alan SOL BIRLIK (BU MEMLEKET BiZIM) PARTISI,
burjuvazinin bu ilkeye ters diisen hi¢bir Oneri ve tedbirini
kabullenmez. Caligmalarinda bu ilkeye ters diisen higbir
kisitlamay1 kabullenmez.

Giineyde ve bilhassa Kuzeyde bu ilkenin burjuvazi tarafindan
cignendiginin bilincinde olan SOL BIRLIK (BU MEMLEKET
BIZIM) PARTISI mevcut burjuva diizen sartlarinda uygulanan yerel ve
genel secimleri demokrasinin bu temel ilkesini hayata gecirmenin, ve
vatandaslarin bu ilkeyi 6grenmesinin, uygulamasinin ve bdylece iktidar
olmak igin Orgiitlenmesinin bir aract olarak ele alir. Burjuva
hiikiimetlerde yer almay1 reddeder. o .

Dolayisiyla, SOL BIRLIK (BU MEMLEKET BIZIM) PARTISI
Kuzey ve Giineydeki yerel, genel, ve tiim Kibris ¢apindaki se¢imler
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icin kendine anti-emperyalist diyen 6nde gelen Orgiitsiiz birey, parti,
sendika, yayin organi ve diger kitle Orgiitlerinin tiim secimler Oncesi
aday adaylarim belirlemesini, bu aday adaylarinin hep birlikte kitlelere
sunulmasin1 ve Kkitlelerin ¢ogunlugunun destekledikleri adaylarin
hepimizin adaylar1 olarak tespit edilmesi ve segimlere bu adaylar
iizerinden katilinmasi yontemini kendine anti-emperyalist diyen 6nde
gelen Orgiitsiiz birey, parti, sendika, yayin organi ve diger kitle orgiitleri
ile birlikte yasama geg¢irmek icin ¢alisacaktir.

Mevcut bilgisayar teknolojisinin dogrudan demokrasiyi miimkiin
kildiginmn bilincinde olan SOL BIRLIK (BU MEMLEKET BIZiM)
PARTISI kendi pratiginde dogrudan demokrasiyi hayata gecirmenin
yaninda, iilkenin yonetim yOntemi olarak vatandasa dogrudan
demokrasi sunmayi da {istlenecektir.

Vatandasin bulundugu her alanda onlar1 burjuvazinin ekonomik,
siyasi ve diger tiim saldirilarindan korumak icin gerekli tiim calismalari
yukaridaki metoda uygun olarak, onlarla birlikte, onlarin demokratik
miicadele yeteneklerini ve bilinglerini artiran bir ¢ergevede
yiiriitecektir.

YASASIN  ANTI-EMPERYALIST BIiRLESIK CEPHE
HUKUMETI

Kibris’ta Sosyalist Gergek, Siyasi Gazete, Ocak 2002, Y1l 6, Say:1 70, sayfa
11.
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35. LONDRA’DA BIRLIK CALISMALARI...

Londra Mektubu
KSG-Londra Biirosu

Kibris’ta Subat 2000’de gelisen olaylar ve neticesinde
kurulan Bu Memleket Bizim Platformu’nun ardindan Londra’da
da Orgiitler arast iligkiler daha baska boyutlara tasindi.
Londra’daki siyasi ve toplumsal kuruluslar birlik i¢in ortak caba
sarf etmeyi bir dl¢lide kabullenmis gibi tavirlar sergilediler. CTP
Dayanisma Dernegi, Kibrislilar Demokrasi Dernegi, YBH Londra
Temsiliyet Heyeti ve Temsilcileri ve tiim bunlarin etrafinda
yigilmis birtakim daha kiigiik orgiit, tiim bunlar1 Koordine etme
amacli Koordinasyon Komitesi, ve de tabi ki, Kibris’ta Sosyalist
Ger¢gek—Londra Biirosu birlikte hareket edebilmenin yolarina
kafa patlatmaya koyuldu. Kibrisli Demokratik Haklar Komitesi
de hareketlilige katilma ve g¢alisma yliriitme, deyim yerinde ise,
‘corbada kendilerinin de tuzu biberi olsun’ istediler. Cok iyi da
ettiler. Ne var ki ¢ogunlukla dar ¢erceveden kurtulamayip bu isi
yine sadece Kibrisli Tiirkler arasinda bir c¢alisma olarak
degerlendirdiklerinden olsa gerek Rum, Yunan, Tiirkiye ve de
Ingiliz siyasi orgiitleri aramizda bir tiirlii gdrememekteyiz.

2000 yilinda baslayan bu olumlu tavirlar son donemlerde
‘Avrupa’ya biz de girelim!” slogani altinda daha da ileri tagindi.
Iddia edilen de ‘halkimiz bunu istiyor ve bu onlarm cikaria
olacak, Denktas ne derse desin bu kaginilmazdir dolayisi ile karsi
durmak nafile, begenseniz de begenmeseniz de Kibris Avrupa’ya
girecekmis. Bu yukarda sayilanlarin hepsi, Kibris’ta Sosyalist
GERCEK ve yeni kurulmus Kibrisli Demokratik Haklar Komitesi
hari¢, bu c¢erceve altinda ortak hareket etme kararin1 sonunda
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uygulamaya koyabildiler. Koordinasyon Komitesi altinda seminer
bile diizenleyebilecek konuma geldiler. Hep bir agizdan KSG’ye
kars1 durup, “ola ki aksi bir sey soyler de, anlagsmak {izere olan
Denktas ve Klerides’i caydirir” endigesiyle KSG’nin “sesini
kismak™ i¢in hep bir agizdan bile konugabilmekteler.

Olsun, bu dahi bir basari.

Ne var ki, en son durum bunlarin ‘susalim, destekleyelim de
bu basimizdakiler galeyana gelip anlasirlar ingallah’ siyaseti
tehlikeye diistiikge bu birliktelik de beraberinde gidebilir korkusu
agir basmaya bagladi. Bu sebeple KSG bunu 6nlemek i¢in daha
once yaptig1 cagriyr tekrarlamak ister, birlikte kalmaya davet
eder; Bu birliktelik, sizin anlayisinizda halkimizin ¢ikarimin
Avrupa’da yatti§1 yoniinde olsa bile...

Neydi bu ¢agri, nasil gelisti, nasil tepki gordii?

Ve sonug...

Bu cagn Partilesme Cagris1 idi. Bu ¢agr1 kendini sol ilan
eden tim parti ve kuruluslarin hep bir agizdan haykirdiklar:
‘Avrupa Birligi’ne katilmak’ i¢in birlesmeleri, ipleri Denktas ve
Klerides’in elinden alip halkimiza refahi getirmek icin ortak
hareket etme ve tavir takinma cagris1 idi. Bu cagri, bazilarinin
bilecegi gibi bizim meshur “pembe bildirimizdi!” Bazi arkadaslar
kusura kalmasin bu seferlik beyaza basmak zorunda kaldik.
Yapilan bu ¢agr1 hem bizce, is¢i ve koylii kesim agisindan Kibris
sorununun ¢Ozlim oOnerisini, hem de burjuva g¢ercevede ¢Oziim
talep edenlerin birlikte hareket ve eyleme davet idi. Dedik ki,
oyun bozanci bir tek biz isek ve siz SOL olarak kafa kafaya
vermigseniz, kesintisiz, ¢ekinmeden, tiim giliciimiizle sizlerle
birlikte hareket ve eyleme haziriz. Hazir olmaya biz sahsen
haziriz da, siz hazirsaniz gorelim. Yapiniz Onerinizi, planinizi!
Cizin yolunuzu da yiiriiyelim. Yine tekrarliyoruz, hele hele simdi
ki Denktas ve Klerides bozusmaya dogru seyrederken, Sol
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bilessin, bir tek yumruk olsun. Avrupa’ya m1 girmek amag, veya
YBH’l1 arkadaslarin, CTP’li arkadaslarin tezlerine gore, arag?
Alalim bu dizginleri ve Avrupa’ya girelim! Hey be! Avrupa’y1
bile dagitiriz!

Gelisme? YBH toplant1 ¢agirir ve ilging bir katilim gozlenir.
Daha oOnce hi¢ yiizlerini dahi gormedigimiz insanlar1 aramizda
buluruz. Beklenmedik sayida katilim olur. Toplanti basarili!
Genisletilmesi, ikincisi diizenlenmesi ve bu isi adam akilli
orgiitleme karar1 alimir. Ne var ki ikincisi ¢agrildiginda katilim
tic-dort kisi... tam bir fiyasko! Katilanlar toplantinin katilim
azhigindan gegersiz kilinmasini, ‘zaten bdyle bir girisime gerek
yoktu, ne de olsa Koordinasyon Kurulu var, bu cati altinda
hareket edelim, bu isi oraya tastyalim’ der. Ve bu yone gidilir.
Bunun gelisigiizel, tesadiifi olduguna inanmaya gonliim maalesef
el vermemekte. Halkimiz1 ilk toplantiya getirebilen unsur iki
haftada nasil yok olabilirdi? Ikinci toplantiya katilanlar ilk
toplantinin  ¢agrilmasimin  gereksiz oldugunu, buna gerek
olmadigin1 savunanlardi. CTP’li olan arkadaslar, daha degisik
ortamlarda temsilcilik alan arkadaslar bile, CTP’li olarak
katilmadiklarini, ‘ziyaretci’ olduklarini ilan ettiler.

Sonug...

Onerildigi gibi Koordinasyon Kurulu’na devir teslim yapildi.
Ama olaylar bir o kadar daha ilging gelismelere sahne oldu.
Burada, 3 Mart icin Onceden planlanmis ‘Avrupa ve Kibris
Vizyonu’ adi altinda panel diizenlemek isteyenlere KSG kendi
bildirisini ve gorlislinii sunmak isteyince papara koptu. ‘Olmaz
Oyle sey, herkes kendi basina buyruk is yaparsa olmaz rezil oluruz
halkimiza’ dendi bir taraftan. Baskas1 ‘bildiri dagitilacaksa
Koordinasyon Kurulu olarak dagitilmali’ dedi. Daha baskalari,
‘KSG’nin bina disinda bile bildiri dagitmasi yasagi konsun’ dedi.
Bu son oOneri de, ilgingtir, YBH Londra temsilciligine getirilen
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kisiye aittir. Bununla bitmedi. ‘KSG madem bu isin olusumunda
yoktu, ve kendisine de s6z hakki verilmeyecekse, isterse kenara
cekilsin, kimse KSG’yi oyun bozan olarak goérmez’ diye de
ekledi!

Yok dyle sey yoldaglar, ‘anca beraber kanca beraber’, ta ki
akillanalim. Tekrar onerdik, ‘Londra’da Tirkiyeli yoldaslar gibi
masa kuralim herkes dagitsin bildirisini, sOylesin goriisiini’
dedigimizde, Tirkiyeli yoldaslarimizin demokratik olmadiklari,
Kibrishilardan beter ‘kedi kdpek’ olduklari agikland.

Ama esas ilging olan ve de deginilmesi gereken nokta
Koordinasyon Kurulu 0Onciilerinden olan yoldastan geldi.
Birincisi, ‘Koordinasyon Kurulu bu paneli diizenliyorsa, bildiri
dagitmak isteyenlere masa koylum dagitsinlar, oylayalim’ dendi,
olmadi. Ikincisi, ‘Koordinasyon Kurulu kendi adma bildiri
cikaramaz, kendi anayasasi, olusturulurken aldigi kararlara ters
diiser’ dendi. Dahasi, ‘disarida birisinin  bildiri  dagitip
dagitamamasina karigamaz. Fakat en oOnemlisi Koordinasyon
Kurulu {iyesi olan tiim orgiitleri baglayic1 karar alamaz, sadece
karar Onerisinde bulunabilir.” Bu da Koordinasyon Komitesi’nin
Solda Birlik cagrimiza verilen ‘gerek yok baska olusumlara,
Koordinasyon Komitesi altinda bu isleri yapalim’ cevabinin bos
oldugunu gosterir!

Alevler tekrardan dillenmekte! “Toplumlararas1”
goriismelerden anlasma bekleyenler ve dahast umut edenler ‘giin
gectikce daha da karamsar oluyorum’ demekte.

Sonu¢ halkimiz biraz daha da olsa bilin¢glenmekte, kime nasil
giivenecegini 6grenmekte, kendini emperyalistlerin ve usaklarinin
batakligindan nasil kurtaracagin1 6grenmekte.

Tekrar ¢agiriyoruz! Gelin Solda Birlik olusturalim, lafta
degil!

Gelin savundugumuz ¢ikarlart halkimiza duyuralim ve hayata
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gegcirelim!

_HER SEY ANTI-EMPERYALIST BIRLESIiK CEPHE
HUKUMETI ICIN!

Kibris’ta Sosyalist Gergek, Siyasi Gazete, Mart 2002, Yil 6, Say1 71,
sayfa 4.
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36. SIYASET OYUNU! YA BARIS?
BARISLA OYUN OYNANMAZ!

Sol partilerimiz ‘BM c¢atis1 altinda, doruk anlagmalari
1s18inda, federal ve AB iiyesi birlesik Kibris ¢oziim planiyla
siyaset yaptilar. Stratejik hedefleri buydu.

Biz yoldaslara bu stratejik hedefin yanlishigini belirtmenin
yaninda sunu da onerdik: eger stratejik hedef bu ise, o zaman
Kuzey ve Giiney’in sol partileri bir araya gelip bu ¢oziim tiiriinii
somut olarak, detayli bir sekle sokup ortaya ¢ikarsinlar. Hem
Kuzey’de, hem de Giliney’de halkimiza: iste iki milliyetten
halkimizin ortak ¢oziim onerisi budur, bu Oneriyi destekleyen
partileri kuzey ve gilineyde iktidara getirin ki Kibris’1 birlestirelim
ve Kibris’1 bir baris adasia doniistiirelim dedik. Bunu yaparlarsa
kendilerini destekleyecegimizi de bildirdik.

Bu yapilmadi. Bu ¢6ziim tiiriinlin alacagi sekil, igerecegi
kurallar Denktas ve Klerides’in, onlarin  arkasindaki
emperyalistlerin ellerine birakildi.

Bu ¢6ziim tiiriiniin, bu stratejik hedefin bugiinkii pratik sekli
nedir? Kuzey ve Giliney’deki partilerimizin kendi aralarinda bir
araya gelip sekillendirmeyi red ettigi bu stratejik hedefin su anda
One stiriilen sekli nedir? Annan Planidir!

Benim ¢oziim onerim ‘BM c¢atist altinda olusturulan federal
ve AB tiyesi birlesik Kibris’tir’ diyeceksin; bu planin detayh
formiilasyonunu Kuzey ve Giiney’den bir araya gelip ortaya
koymayacaksin; ve ondan sonra da Annan efendi bunu yapinca
hem Kuzey’de, hem de Giliney’de bu planda kabul edilemez
yonler vardir deyip hem kuzeyde, hem de giineyde kendi
burjuvalarin-anavatanlarin i¢in daha iyi sonuglar elde etmek
amaciyla Annan Plani’nda degisiklikler onereceksin—ve hala
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daha bir araya gelip ortak bir plan olusturmayacaksin —, buna
‘herkesi tatmin edecek bir plan yaratma’ adi takacaksin, ve de
bekleyeceksin ki anlagma olsun.

Hali hazirda Denktas ve Tiirkiye Annan Plani’ni kendileri
icin daha iyi hale getirmek amaciyla degisiklik Onerileri ortaya
koydular. Bu oOnerilerin, Annan Plan1 cercevesinde bir yigin
tavizlere zorlanmis olan Kibrisli Rum burjuvazisi ve Yunanistan
icin kabul edilemez olma ihtimali yiiksektir. Kaldi ki, Kibrish
Rum burjuvazisi de Denktag ve Tirkiye’nin daha fazlasim
koparma, veya var olan durumu siirdiirme amacli diplomasi
nedeniyle anlagsmanin imzalanmamis olmast durumunu kullanip,
Annan Plani’ndan kendileri i¢in daha iyi sonucglar almak, veya
anlagsma olmazsa da ileride olusacak sartlarda daha iyi sonuglar
elde etmek timidiyle anlagmaya itirazlar getirmektedir.

Bu sartlarda ne olacak? Ya birileri Denktas ve Klerides’e su
veya bu sekle sokulmus, su veya bu kesimin istekleri yoniinde, su
veya bu kesimin ise zararina olan, yeniden ayarlanmis Annan
Plani’nm1 empoze edecek, veya anlagsma olmayacak. ‘Herkesi
tatmin eden ¢oziim’ lafi burjuva diinyada palavradir!

Bu sartlarda biz, birinci olarak daha 6nce yaptigimiz oneriyi
tekrarliyoruz: tiim sol partiler, en azindan bu stratejinin yaraticisi
ve esas savunucusu olarak AKEL ve CTP bir araya gelip, Annan
Plani’na son seklini versinler. Ve bu anlasma imzalansin. Denktas
ve Klerides imzalamasa da bu anlasma imzalanir. Bunu ne
Denktas ve Klerides, ne Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere, ve ne
de BM ve AB onleyemez. ABD de onleyemez! Kibris’taki yerli
igbirlik¢ileri, ordular1 ve ajanlariyla birlikte bile 6nleyemezler!

Mevcut barig hareketinin partilerimizden bunu istemek hakki
ve de gorevidir. Mevcut barig hareketi boylece olusturulacak bir
Annan Plan’nin hayata ge¢irilmesini garanti altina almak igin
Kuzey ve Giiney’de dal ve budak salmis, kitlesel bir baris
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hareketine doniismelidir. Boylesi bir Annan Plani’nda 6ngoriilen
referandumlarda hemen hemen yiizde yiiz evet oyu ¢ikaracak, ve
planda Ongoriilen Kuzey ve Giiney meclislerinde secilecek
vekilleri belirleyip onlarin segilmesini, ve boylece planin barisgil
uygulanisini garantileyecek bir baris hareketi yaratilmalidir.

Mevcut baris hareketi bu konumda degildir.

Mevcut sekliyle Annan Plani’nin uygulanmasina karst ¢ikan,
boylece barisi engelleyen esas kesim olarak Denktas ve Tirkiye
oldugu i¢in, baris hareketi de esas olarak, ve gayet hakli olarak
Kuzey’de daha yaygindir. Bu hareketin Giiney’de de yayilmamasi
hareketin bir zaafidir.

Mevcut baris hareketinin Giiney’de de yaygin olmamasi
zaafinin nedeni, hareketin temel zaafindan kaynaklanmaktadir.
Giliney’deki sol ve barigsever partilerimiz Klerides ve
Yunanistan’la, Kuzey’deki sol ve barigsever partilerimizse
Denktas ve Tirkiye ile birlikte hareket ederek Annan Plani’nin
imzalanmasi cabasi igindedirler. Bu cabalar baris hareketinin
‘Annan Plani’nin derhal imzalanmasi’ sloganini, yavas yavas,
fakat kesin bir sekilde ‘Annan Plani’nin miizakere edilerek
imzalanmas1’ sloganina doniistiirmektedir.

Burada bahsi gecen miizakere sol ve barigsever partilerimiz
arasinda, bilhassa da AKEL ve CTP arasinda bir miizakere olarak
belirlense, bir haftada bu isi bitirin ve anlagsma imzalansin
diyebilirdik. Bunu hep birlikte garanti altina alabilirdik. Gel
gelelim, bu slogan da bahsi gecen miizakere Klerides-Yunanistan
bir yanda, Denktag-Tiirkiye Obiir yanda (diger hak iddiasi olan
hak yiyicileri saymiyoruz bile), bunlar aras1 bir miizakeredir.

Boylesi bir igerikle, boylesi bir sloganin siyasi, pratik anlami
sudur: bay burjuvalar, kendi aranizda goriisiin ve anlagin. Boylesi
bir sloganla siirdiiriilen baris hareketinin amaci, burjuvalari, kendi
aralarindaki goriismeler {izerinden, kendi aralarinda anlagacaklari
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bir anlagma iizerinden bariga zorlamaktir. Daha fazlasi degil!

Boylesi sartlarda Giliney’de Klerides ve ulusal konsey’e,
Kuzey’de Denktas ve Tirkiye’ye bu anlasmanin igerigi
konusunda, ‘nelerin miizakere edilmesi konusunda’ Oneriler
sunmak, bunlar anlagsmadiklarinda bunlarin anlagamamalarinin
nedenlerine ortak olmak anlamina gelecektir. Sol, barigsever
kesimden gelen ve karsi tarafin kabul etmedigi bir tek oneri bu is
i¢in yeterlidir. Siz sunu 6nerdiniz Rumlar kabul etmedi! Siz sunu
onerdiniz Tiirkler kabul etmedi! Ve barisin elde edilememesinin,
anlasma  olmamasmin  mesuliyeti  bizim  omuzlarimiza
yiiklenecektir.

Baris hareketi bu burjuva oyuna gelmemelidir. Hem kuzeyde,
hem de glineyde bu burjuva oyunu oynamayi reddetmelidir.

Baris hareketi, anlasmanin burjuvalar tarafindan yapilmasini
talep ettigi oranda ‘Annan Plani’nin oldugu gibi, miizakeresiz ve
derhal imzalanmasini’ talep etmeli, bunu reddeden burjuva
onderligi istifaya zorlamalhidir (‘Denktas istifa’ slogan1 bu
cercevede bir anlam tasir). Yani ‘Annan Plani’n1 miizakere
edilerek imzalanmas1’ sloganin terk etmelidir. Bu miizakerelere
burjuvalar iizerinden, Klerides ve Denktas lizerinden ortak olmay1
reddetmelidir.

Tabii ki baris hareketi anlagsmayir tamamen sahiplenebilir.
Yani bizim daha Once Onerdiklerimizi devreye sokabilir. Yani
Kuzey ve Giliney’in sol, barigsever partileri, en azindan AKEL ve
CTP bir araya gelip, Annan Plani’na kendi aralarinda uygun
bulduklar1 son sekli verir ve bu anlagsmay1 imzalamay1 garanti
altina almak i¢in gerekli tiim adimlar1 da atarlar.

Ya o, ya bu. Bu noktada hem o hem bu imkansizdir. CTP’nin
Denktas’la gorlismelere katilmak, ve parlamentoda var olmaya
devam etmek siyaseti hem o hem bu siyasetidir. TKP’nin
goriismelere katilmaya son verip, hala daha ‘Annan Plani’m
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miizakere edilerek imzalanmasi’ni savunmasi da ayni siyasetin
daha radikal goriiniimlii, ama sadece goriiniimlii bir seklidir. Bu
partilerimiz, bu arada Ticaret Odas1 ve Ortak Vizyon hareketi de
bu noktada kesin bir karara varmalidirlar. Ya ‘Annan Plani’nin
oldugu gibi, miizakeresiz ve derhal imzalanmasi’ sloganina sahip
cikip anlasmay1 imzalamayi1 reddettigi oranda ‘Denktas istifa’
hedefi lizerinden burjuva saflardan anlagsmay1 imzalamaya hazir
bir kisi veya grubun One ¢ikmasi saglanacaktir, ya da ‘Annan
Plan’nin miizakere edilerek imzalanmasi’ sloganini etrafinda
miizakere 151 baris hareketi lizerinden orglitlenecektir.

KSP-KSG su andaki gorevini barisg hareketini tiim hata ve
zaaflariyla da olsa desteklemek, bu hareketin tim hata ve
zaaflarina ragmen boliinmesini Onlemek, ve hareketi pratik
gelismeler 15181nda daha ileriye ¢ekmek icin ne gerekiyorsa onu
yapmaktan da geri durmamak olarak gormektedir. Bu meyanda
baris hareketinin tiim saflariyla birlikte hareket edecektir.

Bu meyanda ve acil olarak baris hareketinin pargasi olan tiim
orglitlerimizi acil olarak genel kurullarini, baris toplantisi altinda
genel kurullarini toplamaya, bu toplantilarda baris temsilcilerini,
delegelerini se¢gmeye, ve tiim delegelerin bir araya geldigi bir
Baris Konseyini orgiitlemeye ¢agiririz. Barig Konseyi, burjuvalar
baris yapmazlarsa, kendi saflarindan, ve sol, barigsever, yurtsever
partilerimizle birlikte barig gorlismelerini derhal {istlenme
yetenegine sahip bir komite olusturmali, ve baris toplantilarini
daha da yayarak, barig delegelerinin miktarin1 daha da artirarak
28 Subat Oncesi tiim Kibris’ta yiginlarin temsilcisi olan bir barig
delegasyonu, baris anlasmasini imzalama yetkisine, anlagsmay1
imzalamak ic¢in halkin gercek destegine sahip bir komite
olusturmalidir.

Baris burjuvalarin ellerine birakilmayacak kadar 6nemli bir
olaydir.



268

Ve tarih gosteriyor ki burjuvalar baris taraftar1 degillerdir!

Hersey anti-emperyalist birlesik cephe hiikiimeti i¢in!
Kibris’ta Sosyalist Gercek, Siyasi Gazete, Ocak 2003, Y1l 6, Say1 88, sayfa
2.
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37. MURAT KANATLI VE YBH GENCLIK

1. Giindem Degistirme Sanati

Siyaset bilingli eylem alani oldugu oranda, bu alanda bazi
olaylar cakisirsa, bu c¢akismanin nedenini aragtirmakta fayda
vardir.

Murat Kanath yoldasin Ekim ve benzer siyasetleri savunan
diger genclik Orgiitlerine kars1 saldirisi, onlar1 tiim diger genglik
orgiitleri saflarinda koétiileyip, onlarin tim genglik Orgiitleri
tarafindan aforoz edilmelerini saglama faaliyeti ne zamana denk
diiser?

CTP, TKP, YBH, KBH, Avrupa-Afrika’nin ‘AB ve BM
nezdinde federal ¢6ziim’ planlarinin, tamamiyla yabanci burjuva
giiclerin ve yerli burjuvalarin temsilcilerinin insafinda yiiriiyen bu
siyasetin tam bir iflas yasadigi, herkesin anlasma kapida diye yeri
g8l inlettigi bir sirada bir tek KSG-KSP’nin bu anlagmanin
olmayacagini, burjuvalarin anlasamayacaklari ilan ettigi, yan
KSG-KSP siyasetinin iilkemizin yasamini belirleyen bir konuda
belki de kacinci kez dogrulandigi bir donemde baglatildi.

Tiirkiye solcular1 arasinda meshur bir deyim vardir. Ulkenin
gercek glindemini degistirmek icin gazeteler lizerinden giindemi
saptirict giindem tiretmek diye. Ekim gengligin tiim diger genclik
orgiitlerine kiyasla siyasi istiinliigiinii gozlerden gizlemek, bu
gercegin Ustlinli Ortmek icin giindem iretmek taktigi. Murat
Kanatli ve YBH genglik bu isin bagin1 ¢ekiyorlar.

Son donem geligmeleri iilkenin siyasi yasamini belirleyen
konularda bir tek KSG-KSP siyasetinin, Ekim Genglik siyasetinin
halkimiza gergekleri aktarabildigini, halkimiza gidilmesi gereken
yolu gosterebildigini agikga ortaya ¢ikardi. Tim diger sol
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siyasetler tamamuyla iflas etmistirler. Gel gelelim higbir burjuva
siyaset¢isi ben hataliyim, hatami diizelteyim demez. Benim
siyasetim iflas etti, dogrusunu bulayim demez. Yazi tura atar ve
parast dik durur. Hi¢ sasmadan. Her seferinde. Var m1 aranizda
bunlarin KSG-KSP dogru ¢ikti dedigini duyan? Yok. Evir cevir,
ve devam. Ve de onlar dogrudur her zaman! Baktin o da zor
olmaya basladi. Giindem degistir. Murat Kanathi ve YBH genglik
bunlar1 deniyor iste.

2. Aydinhik ve Karanhk

Biz YBH’nin genglerini egitmedigini ilan ettigimizde dogru
bir tespitte bulunduk. Murat Kanatli yoldas bize verdigi cevapta
bunu tekrar ispatladi.

Aydinlik hareketinin Tiirkiye devrimci hareketi tarafindan
ispiyoncu orgiit olarak ilaninin ardinda yatan olay sudur Murat
yoldas: Tiirkiye’de devrimciler iilkelerinin sartlart nedeniyle
illegal faaliyet yiiriitiirler. Bu faaliyetlerin dogrulugu-yanlishgi
tartisma konusu olabilir. Ama dogru veya yanlis illegal eylemler,
ve bu tiir eylemlere katilmis kisilerin teshiri s6z konusudur.
Aydimligin ispiyoncu orgiit olarak ilan1 da. Legal orgiitlerin legal
eylemlerinin legal temsilcileri degildir s6z konusu olan.

Murat Kanatli legal bir orgiitin, YBH ve YBH Gengligin
Legal bir temsilcisidir. Basidir. Bu adam kalkiyor, legal bir
arenada YBH gencligin sorumlusu olarak Ekim, KSP vd. Genglik
orgiitlerine kars1 karalama ve soyutlama kampanyasi baslatiyor,
bu kampanyaya karsi tavir alan KSG ve Ekim vb. Onun adini
kullandiklar1 i¢in Aydinlik gibi ispiyoncu oluyor?

Yok Murat yoldas. Bu bizi ispiyoncu yapmaz. Bu seni tipik
bir burjuva demagog yapar.

Gazetemizde referans verilen diger yazilar da yoldasin
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burjuva demagoglugunun bagka ornekleridir. Cesitli siyasetlerden
cesitli kisiler, bu arada YBH’nin onderleri de, bizim MIT ve
Denktas’in gayet iyi bildigi toplantilara katiliyorlar, bizzat bu
kisiler bu toplantilar hakkinda halkimiza higbir bilgi sunmuyorlar,
ama arastirmaci bir yazarimiz bu toplantilarin igerigini ve
katilmeilarmi MIT ve diger istihbarat birimlerinin gayet iyi
bildigi yerlerden toparlayip halkimizin bilgisine sunuyor, ve bu
ismi gecen kisileri ispiyonlamak oluyor? Yahu buna devrimciyim
diyen, ve de az biraz devrimci egitim almig herkes giiler Murat
yoldas. Halkin temsilcisiyim diyen YBH onderleri burjuvazinin
kendi bastig1 bilgileri halklarindan gizlemek ihtiyaci duyuyorsa
bunda senin siyasi zaafin vardir. Ve bu belgelerin ve
katilimcilarin  isminin basilmasinda ispiyon olamaz. Ispiyon
illegalle 1ilgilidir. illegalin teshiri ile ilgilidir. Burjuvazinin
bilmedigi ile ilgilidir. Burjuvazinin bilip de Halkin bilmedigi ile
ilgili degil. Yahu sen ne kadar burjuva bir kafaya sahipsin!
Burjuvazinin bilip de halkin bilmediginin aciklanmasinm
ispiyonlamak olarak gérmek gayet enteresan bir burjuva
mantiktir. O belgeleri Kibrish ve Aydinlik da yaymus. Isimleri de.
Hem de KSG sonrasi. EEEE. Bu neyi ispatlar Murat yoldas.
KSG’nin ispiyonculugunu mu yoksa Kibrishi ve Aydinlik’in,
seninle birlesen demagoglugunu mu?

3. Rum gengligin pesine takilmamak

Bize saldir1 eylemini orgilitleme cesaretini kendinde bulan
Murat Kanatli yoldas, bu saldirisin1 teshir ederken ismini
kullandik diye biz ispiyonculukla sugladi. Burjuva basinda ¢ikan
yazilar1 bastik diye bizi ispiyonculukla sugladi. Ispiyoncular ayni
yazilar1 bast1 diye iki defa ispiyoncu olduk. Tiim bunlar yetmedi,
ve yine sagcilar gibi YBH gencligi Rumlarin pesine takilmakla
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suclamisiz.

Bu yoldaglar o kadar ¢ok burjuva siyaset kolesiler ki,
burjuvazinin demagojisine karst devrimeci bir karsi durus
sergilemek akillarina gelmiyor. Hemen burjuva temelde
kendilerini savunmaya geciyorlar. Ama bu arada bizim burjuva
siyaset¢isi olmadigimizi, onlarin burjuva milliyet¢isi mantigiyla
is yapmadigimizi unutuyorlar. Suna bakiniz:

“YBH Genglik kurdugu iligkilerde de, yaptigi etkinliklerde de
sag basmmin  ‘Rum’un kuyruguna takildilar’ tipli yalan
propagandalarina inat hep esit diizeyde bir iliski icinde yer
almisti. Ekim Genglik’e yaptigimiz aciklamalarda buna 1srarh
vurgu yaptik.’

Ekim ve bahsi gegen diger genclik orgiitleri Murat Kanath ve
YBH gengligin bu konudaki hassasiyetini anlamaktadir. Burjuva
milliyetciligi ve ona boyun egmeyi anlamaktadir. Ama bizim bu
konuda higbir sorunumuzun olmadigi, Rum asilli gengligin pesine
takilmaktan zerre kadar gocunmayacagimiz, onlardan ‘esitlik’
talep etmeyecegimiz herkesin bilgisi dahilinde olmalidir. Yeter ki
o ‘Rum geng¢ligi’ emperyalizme kars1 tutarlt bir miicadele i¢inde
olsun. Onlarin pesinden gitmekten biiylik bir zevk alacagimiz, ve
onlarin pesinden gittigimiz i¢in gurur duyacagimizi agikca ilan
ederiz. Kibrishh Tiirk veya Tiirk burjuvazisinin bizim uluslar
arasinda kardeslik, uluslar arasinda birlik ve dayanigma, uluslar
arasinda emperyalizme karst isbirligi, yani enternasyonalizm
siyasetimizi onlar ‘Rumlarin pesinden gidiyorlar’ diyecek diye
¢Ope atacagimizi sananlar yanilirlar. Biz YBH’y1 ve YBH
gencligi higbir zaman ‘Rumlar’in pesinden gidiyorlar’ diye
elestirmedik. Elestirimiz olursa onlarin Rum’lu  Tirk’Li
burjuvalarin pesinden gittikleri yoniinde bir elestiri olmustur. Bu
elestirimiz de gecgerliligini korumaktadir. Sag siyasetcilerin ve
yayinlarin demagojisinin sorumlulugunu bize yiiklemek yanlis bir
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siyasettir. Hele hele sagin agik burjuva milliyetcisi saldirilarindan
korunmak i¢in burjuva milliyet¢iligine sarilmak. O isin daha da
kotiistidiir. Degil mi Murat yoldas!

4. Taslak metnin yayinlanmasi

YBH Genglik ve Murat yoldas soyle diyor;

‘Uzerinde konusulan ve herkesin cesitli konularda hassasiyet
koyup c¢ekincelerden dolayr degisiklik istedikleri diisiincelerin
bulundugu bir taslagin yayinlanmasi herhalde bu kez de sozlii bir
kuru sozli oziirle gegistirilecektir. Alt1 ¢izilmesi gereken bizlere
‘devrimci ahlaka yakisir’ hareket 6glidiinde bulunanlarin bu
hareketlerinin devrimci ahlaka ne kadar yakistigimmin cevabinin
bizlere ogiitler verenler tarafindan agiklanmasinin gerekliligidir...’

Murat yoldagin hakli oldugu, o da teknik olarak hakli oldugu
tek nokta buradadir. Onunda bize kizdig1 gibi bizler daha
gazetemizi ¢ikarmakta tam becerili degiliz. Bunun yol actig
zaaflar konusunda yoldasin bizi acimasizca elestirmesi hem hakk1
hem de gorevidir. Boylesi hatalar1 tekrarlamamak i¢in elimizden
geleni yapacagiz Murat yoldas. Ama burada sorunun siyaset ve
siyasi egilim sorunu olmadigint eminiz, veya umariz, sende
teslim edersin. Halbuki senin tiim zaaflarin siyasidir. Bu siyaset
de burjuvadan etkilenen bir siyasettir. Elestirilerimiz eger faydali
degil zararli oluyorsa, bil ki burjuva siyasette 1srarindandir.

5. YBH’nin Kibris Sorununu milli temelde ele almadig: ve
Rejimle isbirligi yapmadig: iddias.

YBH Genglik ve Murat yoldas sdyle diyor;

“YBH’nin bugiine kadar Kibris Sorunu’nu ne milli temelde
ele aldigimi agiklayan bir metni, ne de garantorliik sisteminin
devamini savundugunu agiklayan bir dokiimani vardir. KSG’nin
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geemis sayilarinda da bu tiir iddialar yapilmis ve davranis
bi¢giminin onlarin geleneksellesen tavirlar oldugu
anlasilmaktadr.

YBH ve YBH Genglik’e temelsiz, bilimsel olmayan ve
dayanaksiz sekilde ‘rejimle isbirligi yapmak’ ve benzeri bir siirii
yanitlanmasina dahi gerek olmayan agiklama, yorum ve haberler
yaymlayan bu c¢evrelerle isbirligi yapabilmenin kosullar
kalmamustir.”

Bu tespitler, iste bizim YBH gencligin siyasi olarak
egitilmedikleri tespitimizin baska bir ispatidir.

Yoldaslar su basit olguyu bilmemektedirler. Bugiiniin diinyasi
emperyalist bir diinya diizenidir. Ulkelerinin bu diinya diizeninin
pargast olarak kalmasini, {ilkelerinin sorunlarinin bu diinya
diizeninin parcast olarak c¢oziilmesini talep eden bir siyaset
burjuva milliyet¢iliginin batagina batmadan, rejimin, bu diinya
diizeninin, korunup kollanmasinda yer almadan siyaset yapamaz.
Daha iki satir dncesinde bize ‘Rumlar’in pesinde gitmeyip onlarla
esit olmak’ konusunda ders verenlerin YBH belgelerinde burjuva
milliyetciligi olmadigin1 sdylemeleri biraz ayip kagmaktadir.
Kald1 k1 ‘BM catis1 altinda, AB iiyeligi ile federal ¢6ziim’ siyaseti
her zaman ve her sart altinda burjuva milliyetgiligine yol
acmakta, bu siyaseti savunanlar1 ‘kendi burjuvalarinin ¢ikarlarini
savunmaya’ itmektedir. Baskasi da imkansizdir. Ve de tabii ki
mevcut rejimi yikmaya degil, korumaya zorlamaktadir. Bagkasi
da imkansizdir.

Bu arada KSG, KSP dis1 tiim solun ‘ha ¢6ziildii ha ¢oziiliiyor’
yaygaralarina ragmen bizlerin ‘cozemezler, ¢dzemeyecekler’
tespitimizin tekrardan ispatlandigi, sizlerin hepinizin yanlishigimin
ortaya ¢iktig1 bir donemde bizlere karsi bu tiir bir saldir
baslatmaya, burjuva basmin kullandigr bir yontem, Kkitleleri
onemli olan sorunsallardan uzaklastirma yOntemi adi
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verilmektedir. Eger sen YBH gencligin bir Onderi olarak o
gengligin egitilmesini istiyorsan, doniip bizlerin tiim sol ve
kitlesel histeri karsisinda nasil dogrulari savunmakta 1srarl
oldugumuz ve dogru oldugumuz konusunu arastirip onu
yoldaglarina anlatirdin. Siyasette dogru olanlara karsi saldirt
burjuva egilimlerin kesin ispatidir Murat yoldas. Dogrulara karsi
saygili ol. Kendini yanliglardan, burjuva siyasetten ayir.
Demagogluktan da vazgeg.

6. Birlik

Bizim birlik ¢alismalarimizin amaci agik segik ortadadir. Biz
Kibris Sorunu’nun bizim ortaya koydugumuz anti-emperyalist
birlesik cephe programini hayata gecirecek bir anti-emperyalist
birlesik cephe hiikiimeti kurarak miimkiin olacagini savunuyoruz.
Bu amaci elde etmek i¢in sen ve partin gibi yanlis bir siyaset
giiden, Kibris’in 0zglrliigii davasina zarar veren siyasetleri
savunan parti ve kisilerin pesinden giden vatandaglarimizi dogru
bir siyasete kazanma kavgasi veriyoruz. Yanlis siyasetlerin
pesinde burjuvaya kuyruk pozisyonunda tutulan vatandaglari bu
konumlarindan koparmanin kavgasini veriyoruz. Bunun i¢indir ki
onlarla birlikte hareket edip, onlarin pratik {izerinden dogru
siyasetleri kavrayip bu siyasetler etrafinda orgiitlenmelerini
saglamaya calisityoruz. Sizlerle ve digerleriyle birlikte hareket
ederken, gerilerde yatan amacimiz budur. Defalarca ilan
edilmistir bu amag.

Bu seni rahatsiz m1 ediyor? Etsin yoldas. Kibris’in gelecegini
kararlastiracak birlikler sen veya partin istedi veya istemedi diye
ortaya c¢ikmaz. Birlikler ihtiyagtan dogar. Ulkede sol giiclerin
birligine olan ihtiya¢ azalacagina artmakta iken birligi bélmeye
calismak ne yaptigini bilmemektir.
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Birlige hizmet et. Bélmeye degil!

Kibris’ta Sosyalist Gerg¢ek, Arahk 2002, Yil 6, Say: 86, sayfa 11.
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38. TOPLUMSAL UZLASMA VE
BURJUVA HAM HAYALLER

Su veya bu ulusun saflarinda, su veya bu iilkede uluslar
arasinda, diinyada iilkeler ve uluslar arasinda toplumsal
uzlasmanin temel sart1 nedir?

Bir ulus saflarinda toplumsal uzlasmayi elde etmenin sarti,
o ulus saflarinda antagonist smif catigmalarina yol agan
miilkiyet iliskilerine son vermek, antagonist sinif ayrigmasina,
ve bu ayrismaya yol agan faktorlere son vermekten gecger!

Bu sart elde edilmeden toplumsal uzlagmadan dem vurmak
genel bir kural olarak toplumdaki burjuva iktidaria
yamanmak, bu iktidarin yol ac¢tig1 antagonizmalar isgilerin ve
yoksul koyliilerin  gozlerinden gizlemek sonucuna, bu
antagonizmalarin yok edilmesi i¢in miicadele etmek yerine, bu
antagonizmalarin siirdiiriilmesine yeniden iiretimine yardimci
olmak anlamina gelir.

Bunlar, tarihin sinif miicadeleleri tarihi oldugu gergegini az
biraz kavramig tiim iscilerin gayet iyi bildigi, ve de asla
unutmadigi, bu Ogretiyi kitaplardan okuyup kabullendigini
iddia eden burjuvalarin ise, burjuvazinin diretmeleri ve de
kendilerine sundugu sozde nimetler karsisinda kolayca
unuttugu basit dogrulardir.

Bu tiirden basit, temel, aksiyomatik dogrulari her yer ve
sart altinda tekrar tekrar ortaya koydugumuz,

Kibris Sosyalist Partisi’'nin strateji ve taktiklerinin
belirlenisinde bunlar1 temel aldigimiz icin AKEL’den yoldaglar
bizim dogmacit oldugumuzu ilan ederler. Bu tiirden,
kapitalizmin ve onun emperyalist seklinin temel 6gretilerinden
hareket ederek sundugumuz degerlendirmelerin her bir
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dogrulanisinda da, burjuva yontemlere, sorunlart binbir g¢esit
baska alanlara ¢cekme yontemlerine bas vururlar.

Bu yaklasim, tarih ve siyasetin dogru bir sekilde ele
alimmasini1 engelleyen bu yaklasim, maalesef iilkemizdeki tiim
barig ve demokrasi taraftar1 partilerimizi etkisi altina almis bir
yaklasimdir.

Bir tlkedeki cesitli uluslar, diinyadaki gesitli uluslar ve
iilkeler arasinda “toplumsal uzlasma” elde edebilmek, uluslar
ve lilkeler arasinda c¢atigmalara son verebilmek de dogrudan
dogruya, s6z konusu uluslar ve iilkeler saflarindaki sinifsal
antagonizmalara son verebilmekten geger. Kendi varliklari,
toprak dahil iiretim araglarinin miilkiyeti lizerine sekillenmis
siiflarin hakimiyeti altinda yasayan uluslar saflarinda, tiim
diger uluslara kars1 diismanlik, miimkiinse onlarin topraklarina
ve diger zenginliklerine el koyma egilimi, emperyalizm,
kacinilmaz bir siyasi egilim olarak ortaya c¢ikar. Bu egilim 1yi
niyetlerle, isteklerle {istesinden gelinebilecek bir egilim
degildir. Bu egilime son vermek i¢in, burjuvazinin iktidarina
son vermek gereklidir. Bu olgu sadece 1917 Ekim Devrimi’nin
zaferi, ve Sovyet proletaryasinin Sovyetler Birligi’'nde
olusturdugu uluslar arasinda kardeslik ve dayanigma, uluslar
arasinda goniilli igbirligi lizerinden, olumlu olarak degil, ayn
zamanda Sovyetler Birligi’nin emperyalizm ve vatan hani
hirsiz Trogkist bozmalar1 tarafindan c¢oOkertilmesi siireci ve
cokertilmesi ile ortaya g¢ikan ulusal ¢atigmalar iizerinden de,
olumsuz olarak tekrar ispatlanmistir.

CTP ve Yeni Diizen yazarlarinin, CTP baskan1 Talat’1
takiben izahli toplumsal uzlasi talebi, tipki CTP ve AKEL’in
toplumsal, ve de “ulusal” uzlas1 talepleri gibi sert kayalara
carpacaktir. Bir yandan emperyalist, barbar, katliamci
burjuvalarin sert kayalarina, 6bilir yandan bu olgulara karsi,
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burjuvazinin insanlik diismanligina karsi savagmakta kararli
olan, bagka tiirlii daha da kotii durumlara diisiileceginin
bilincinde olan komiinistlerin ve is¢ilerle yoksul kdyliilerin sert
kayalarina ¢arpacak, ve darmadagin olacaktir.

CTP’nin ele aldig1, ve Kibris’ta milli ve dini diigmanliklari
koriikleyen burjuvalar, ve burjuva ve dini biirokratlarin tirtinii
olan milli diigmanliklar, bu nedenle yasayamayan 1960 Kibris
Cumhuriyeti’nin yagatilmasinin yolu, elde edilmesi imkaniz
olan burjuva sartlarda toplumsal uzlasma degildi. Onun yolu,
toplumsal uzlagsmayr imkansiz kilan yerli ve yabanci
burjuvalarin {ilkemiz iizerindeki hakimiyetine, ve onlarin bu
hakimiyetlerini korumak amagh olarak yol agtiklar1 ¢atigmalara
son vermekti. Onlarin oyuncagi olmamak, halkimizin onlarin
oyuncagi olmasini énlemekti. CTP nin ileri siirdiigii toplumsal
uzlagsma teorileri ancak ve ancak ileride de ayni durumlara
diismemiz i¢in zemin hazirlar. Baska bir ise de yaramaz!

Stirmekte olan Annan Plani temelli goriismelerden bir
anlasma sonucu ortaya cikarsa, bu yeni anlagsma temelinde
baris1 elde etmek, {ilkemizi bir barigs ve demokrasi yuvasi
haline getirmek icin “Toplumsal Uzlagsma™ teorisi, ilerideki
catigsmalarin burjuvalarin diizenledigi ¢atismalar olarak ortaya
¢tkmasini onlememizi imkansiz kilip, bizi kisir dongii iginde
burjuva catismalarda taraf tutan reziller, iilkelerinde baris1 ve
demokrasiyi elde edememis ve de edemeyecek zavallilar
konumunda birakir. KSP’nin, halkimiza boylesi bir gelecek
hazirlanmasina izin vermeyecegi 1iyi bilinmelidir! 1960
Anlagmalarinin oldugu gibi, bugiinlerde elde edilmesi miimkiin
bir anlagsmanin yasamasi, iilkemizde milli ve dini temellerde
catigsmalarin 6nlenmesi igin gerekli olan sey toplumsal uzlasma
degildir. Gerekli olan sey var olanin toplumsal uzlagsma degil,
toplumsal, smifsal ¢atisma oldugunun, bu ¢atisma iginde yer
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alan burjuvazinin gerici ve katliamci karakterinin kavranmasi,
onun bu karakterine uygun faaliyetlerine karsi toplumumuzun
hazirlanmasidir. Bize gerekli olan toplumsal uzlasma degildir.
Enternasyonalizmdir. Iscilerin enternasyonalizmi! CTP, elde
edilecek anlagmanin garantor ilkelerin cikarlarmin uzlastig
nokta, bununla bagintili olarak toplumlarimizin c¢ikarlarinin
uzlastigi nokta oldugu “olgusunun” artik herkes tarafindan
gorlilmesini istiyor. Bunu goremeyenler olabilir, ama partimiz
bunu yillar 6ncesinden goérmiis ve ortaya koymustur. Su farkl
sOyleyisle: “BM catis1 altinda, federal, birlesik ve AB tiyesi
Kibris” stratejisi ancak ve ancak su veya bu burjuva-
emperyalist kesimin kendi ¢ikarlarmi digerlerine empoze
etmesi, bdylece onlar arasinda gecici bir uzlasmanin, giicler
dengesindeki degisiklikle degisecek olan bir empozenin ortaya
cikmasi sayesinde miimkiindiir. Yani partimiz bu sorunu
“toplumsal uzlagsma” degil, emperyalistler arasinda empozeye
dayanan bir uzlagsma, ve de tabii ki iilkemiz ve halkimiza tam
bir empoze olarak ele almistir. Ve tiim partilerimizi bu
siyasetten kopmaya, Anti-Emperyalist Bilesik Cephe siyasetini
desteklemeye ¢agirmistir.

“BM catis1 altinda, federal, birlesik ve AB {iyesi Kibris”
stratejisinin varmak zorunda oldugu yer CTP ve Yeni Diizen
tarafindan agikca ortaya konmustur. Bu temelde bir anlasma
ancak ve ancak garantorlerin (ve digerlerinin) ve onlarin
iilkemizdeki hamasi burjuvalar ve burjuva ve dini biirokrasinin
cikarlarinin kesisme noktasinda, bunlarin bizlere yapacaklari
empoze tizerinden miimkiindiir.

CTP “BM catis1 altinda, federal, birlesik ve AB {iyesi
Kibris”  stratejisini  kabullenip de, onun sonuglarim
kabullenmez ayaklarina yatan bu stratejinin savunucusu tiim
diger gruplara toplumsal uzlas1 6nermektedir (bize degil—CTP
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ve tiim digerleri bizim bunu kabullenmeyecegimizi iyi bilirler).
Gel gelelim bu stratejiyi savunanlar saflarinda—ve de onlarla
bu strateji karsitlart arasinda—toplumsal uzlast elde etmek
deveye hendek atlatmaktan da zordur. Bunu en iyi bilen de
bizim partimizdir, ¢iinkii bu kesimleri kendi stratejileri
cercevesinde birlesmeye en c¢ok ve kararli ve istikrarli bir
sekilde zorlamis olan bizim partimizdir. Bu stratejinin ve ¢esitli
yorumlarinin sadece iilke ¢apinda (giiney/kuzey arasi) degil,
iilkenin tek tek parcalarinda da halkimizi ve partilerimizi
boldiigi, ¢linkii bu stratejinin ¢esitli ve karsit burjuva ¢ikarlar
uzlagtirma {izerine insa edildigini partimiz teorik ve pratik
olarak ispatlamstir.

Ayn1 zamanda partimiz, halkimiz saflarinda baris ve
demokrasi gii¢lerinin birligini elde etmek icin, halkimizin bu
amagla  Orgiitli, miicadeleci ve  birlesik  giiciiniin
olusturulmasinin sart oldugunu da ortaya koymustur—ve bu
strateji taraftar1 partilerimiz tiim teori ve pratikleriyle bu ¢abay1
da engellemek konumunda durmuslardir. Ciinkii bu stratejinin
kacinilmaz sonucu burjuva giiclere, hele hele dis burjuva
giiclere dayanmak, sorunlar1 onlarin ¢6zmesini beklemek, yani
Yeni Diizen yazarlarinin deyimiyle tiim bu yerli ve yabanci
burjuva-emperyalist  giiclerin ~ ¢ikarlarinin = cakistigt  ani
beklemek siyasetidir. Kendini farkli sdylemlerle ifade etse de,
bu siyasetin savunucularinin tiimiiniin vardiklar1 nokta bizim
kuzeyli giineyli burjuvalarimiz, onlarin sagci partileri dahil—
bundan, yani birilerinin empozelerine boyun egmeyi, ve de
“Kibris Sorunu’yla” iligkili tlim gii¢lerin bu empozelere boyun
egmelerini, o an1 beklemekten geger. Yapilan tiim faaliyetler bu
sonucu elde etmeye odaklidir. Ve de bu toplumsal uzlasma,
yani tiim o giicler arasinda uzlasma temelinde oldugundan, o
giicleri kizdiracak, pardon, onlarin uzlagsmalarim1 zarara
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ugratacak hicbir eylem ve siyaset tiirii kabul degildir. Bu
strateji son tahlilde, bir yandan tiim o gii¢lerin ¢ikarlarinin
kesistigi an1 ve noktayr beklemek mantiki sonucuna varirsa,
obiir yandan da tiim anti-emperyalist siyasetlerin yenilgiye
ugratilmasinin gerekliligi mantiki sonucuna da varir.

Partimiz, KSP, burjuva-emperyalist sartlarda da olsa
barigin elde edilmesi i¢in elinden geleni yapmustir. Yapacaktir
da. Ama, tiim bunlardan partimizin toplumsal uzlasma teorisi
ve siyasetini savundugu, birlikteligi ve baris ve demokrasiyi
imkansiz kilan bu siyaseti savundugu sonucu c¢ikartilamaz.
Elde edilecek anlasmanin yasayabilmesi i¢in halkimizin milli
ve dini diismanliklar1 yadsiyan, baris ve demokrasi i¢in militan
ve enternasyonalist, orgiitlii ve miicadeleci bir birlikteliginin
olusturulmas1  zorunludur. Bu c¢abanin burjuvazi ve
emperyalizm tarafindan hos goriilmeyecegi, Onlenmeye
calisilacagl, yani burjuvazinin, emperyalizmin toplumsal
uzlasiy1 elde etmek i¢in gidilmesi gereken yere, tiim burjuva
c¢ikar catismalarmin, tim dini c¢ikar c¢atismalarinin, tim
emperyalist ¢ikar catigmalarinin imkanlili§i noktasina gitme
cabasina izin vermeyecektir. Baris ve demokrasi sartlarinda
halkimizin gidecegi yer kesin olarak budur. Burjuvazinin kabul
edemeyecegi bir yerdir bu. “Esyanin tabiati boyledir” der
Tiirkiyeli devrimciler. Sinif miicadelesinin mantig1 budur. iyi
niyetlerle, isteklerle yok edilemeyen mantik budur.

Partimiz, anlasma elde edilirse, anlagmanin yasamasi igin
tiim is¢i smifimizi tek bir catr altinda birlestirmek, is¢ilerin
onderliginde barig ve demokrasiyi korumak i¢in elinden geleni
yapacaktir. Bu, burjuvalara, emperyalistlere, onlarin burjuva-
dini biirokratlarina toplumsal uzlasi acik ¢ekini vermek, onlara
teslim bayragini ¢ekmek degildir. Tam tersine. Cikarlar1 barig
ve demokrasiden, birlikten yana olan halkimizin, baris,
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demokrasi ve birlik amagh birlesik giiciinii 6rgiitleyerek onlarin
baris, demokrasi ve birlik diisman1 amaglarina karsi direnen ve
savasan Orgiitlii bir gli¢ olusturmak, ve bu gii¢le onlar1 tehdit
etmek demektir.

Balta girmemis ormanlarin vahsi hayvanlarina, gectik
baska tirden hayvanlari, kendi tilirlerini bile yiyen bu
hayvanlara, burjuvalara, teslim olmak isteyen teslim olsun. Biz
ne kendimizi ne de halkimizi onlara teslim edemeyiz. Tekrar
tekrar ve de hayvanlar tarafindan hayvanca yenmeye
tahammiiliimiiz yoktur!

Barig, demokrasi ve birlik i¢in, barig ve demokrasiyi her
sart altinda savunarak oOrgiitlenmek ve halkimizi Orgiitlemek.
Iste bizim bu anlasmayr—tipk1 1960 anlasmasinda oldugu
gibi—savunma ve koruma yontemimiz budur. Toplumsal
uzlagma siyaseti yenilginin. varilacak anlagsmanin burjuvalar ve
emperyalistler tarafindan kendi amaclariyla bozulmasinin,
halkimizin milli ve dini temellerde kirilmasinin aracidir!
Yugoslavya’y1 ve Sovyetler Birligini unutmadik biz. Unutanlar
halkina ihanet eder! Burjuvazinin tiim diinyada uyguladigi
ayak oyunlarin1 ve vahseti gayet iyi gormekteyiz. Burjuvazinin
ve proletaryanin tarihini de iyi biliriz. Hitler’in 6nii, toplumsal
uzlagma teorileriyle agilmisti!

Partimiz KSP bugiinlere kadar baris ve demokratik
yontemlerdeki kararliliindan sasmadan simif miicadelesini
gelistirmenin yollarint nasil bulduysa, halkimizin birligini
gelistirmenin yollarini nasil bulduysa, 6nlimiizdeki donemde de
bunu basaracaktir.

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Siyasi Gazete, Y1l 7, Subat 2004, sayfa 6.
Kibris’ta Sosyalist Gercek, Siyasi Gazete, Y1l 7, Mart 2004, sayfa 7.
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39. BU ABLUKA DAGITILACAK

28 Kasim 2002 tarihli Vatan gazetesinde, Isci Partisi
baskan1 Dogu Perincek’le BM Kibris Genel Sekreteri Kofi
Annan’mm “hazirladi@1”” plam degerlendiren bir roportaj
yaymnlandi. D. Pering¢ek, Partisi’nin ipini iyice kopardigim
diisiinceleriyle bizlere gostermis oldu.

Biz burada Peringek’in kendisine yoneltilen sorulari
maniipile etmeden kisaltarak sayfamiza tasiyoruz. Ayni sekilde
Peringek’in verdigi cevaplar1 da maniipile etmeden ve kisaca
yaymliyoruz. Fakat Peringek’in verdigi cevaplara da bazi
yorumlar yapmaktan kendimizi alikoyamiyoruz.

Soru: Kofi Annan’in  hazirladigi  plan1  nasil
degerlendiriyorsunuz?

Cevap: Bu Plan mizakere edilemez, derhal
reddedilmelidir.

Soru: Gelinen asamada KKTC hangi stratejiyi izlemeli?

Cevap: KKTC ve TC birlikte strateji izlemelidir.
KKTC’nin TC ile birlesmesi kaginilmaz goziikiiyor.

Soru: Uluslararasi tekelci sermayenin vatansiz, bayraksiz
ve devletsiz iilkeler yaratma planinda ABD ve AB’nin roli
nedir?

Cevap: Kiiresellesmenin basin1i ABD ¢ekiyor. Amaci
ezilen iilkeleri devletsiz birakip diinyanin patronlugunu ele
gecirmektir. Kibris buna direnen insanligin 6n cephesidir.

Soru: peki, Kibris solunu nasil degerlendiriyorsunuz?

Cevap: Emperyalizme kars1 kurtulus savaglart  ve
devrimler ¢aginda  yasiyoruz. Bugiin solun tanimi
emperyalizme karsi olmaktir. AB bayrag altinda yliriimek
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emperyalizmin safinda yer almaktir. Che resimleri de ihaneti
ortmekten baska bir anlam tagimaz. Ezilen iilkelerde sol demek
milli demektir.

Soru: Tiirkiye’deki yeni hiikiimeti nasil
degerlendiriyorsunuz?

Cevap: Tayyip Erdogan Simitis’le gizlice goriisti ve
Yunan Bagbakani ilk kez Atilla olmayan bir Tiirk yetkilisi ile
gorlistiik dedi. Buradaki “Atilla degil” sozii Tirk degil
anlamina geliyor. AKP Amerikaci ve AB’ci bir partidir bugiin
Tirkiye ve Tirk ordusunu ig¢ten vuran AKP’den kurtulmak
Tiirkiye ve diinyay1 savunmaktir.

Soru: is¢i Partisi’nin Kibris’a bakisi nedir?

Cevap: KKTC bagimsiz bir devlet ve kendi kaderini tayin
hakkina sahiptir. Tirkler ve Rumlar arttk bir arada
yasayamazlar, bunun kosullar1 ortadan kalkmistir. Kemalist
devrimi tamamlamaktadir. Kibris Tiirkiye’nin giivenligi icin
belirleyicidir. Bu ylizden savunmasi Kibris’tan baslar. Eger AB,
12 Aralik’ta Rumlar1 AB’ye alirsa KKTC TC ile birlesmelidir.

Soru: Tiirkiye’de bazi yayin organlart Kibris’t ver kurtul
diyor. Sizce bunun nedeni nedir?

Cevap: ihanet mevcuttur. Ama ihanete izinlerin kaldirildig:
bir doneme giriyoruz. Biz ihanete izin vermeyecegiz. Bu bir
hesaplagsma donemidir.

*kk

Peringek  goriildigii gibi ya kavramlar1 birbirine
karistirtyor, ya da onlar1 bilerek maniipile ediyor. Dogrudur.
Solcu olmak emperyalizme karsi demektir. ABD-AB ikilisi
kimi zaman ¢ikarlar1 ¢atisan, kimi zaman da ¢ikarlar1 ¢akisan
iki emperyalist gligtiir. Bunlara kars1 olmak da solcu sosyalist,
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devrimci olmanin gereklerinden biridir. Ama solcu olmak igin
milli olunmaz. Bugiin Tiirkiye’deki en milliyet¢i parti
MHP’dir. MHP solcu degil tersine fasist bir partidir. Ayrica sol
demek milli olmak degildir, enternasyonalist olmak demektir.
Ezilen devletlerin degil (zaten Oyle bir sey olamaz) ezilen
halklarin yaninda olmak gerekir. Hatirlatmakta fayda var. italya
fagisti Mussolini 1921 de yazdigr Devlet-Millet-Fagizm adli
metninde neler soyliiyor; “Bizim i¢in millet feshedilemez ve
cignenemez bir olgudur. Bu nedenle enternasyonalizm
yanlilarina karsiyiz. “biiyiik insanlik” bir hayaldir, gercege
dayanmaz”. Yani bu anti-emperyalist oldugunu iddia eden
Peringek emperyalist gii¢clerin boldigl ve isgal ettigi bu adada
Rumlar ve Tirklerin yani Kibris halkinin birarada
yasayamayacagini iddia ediyor. Sormak lazim! Ey Peringek,
emperyalistlerin birbirinden ayirdigi Kibris Tiirklerini ve
Kibris Rumlarim1 bir araya getirebilmek, anti-emperyalist bir
Kibris yaratmak, bu miicadeleye destek vermek, emperyalizme
indirilecek bir darbe degil midir? Biz burda tabii ki KSP’nin
siyasetini kastediyoruz. Yanlis anlagilmasin Kofi Annan’in
“hazirladig1” plani kastetmiyoruz.

Ayrica Peringek her devletin kendi kaderini belirleme
hakkindan bahsediyor. Ya da her halkin kendi kaderini tayin
hakkindan bahsediyor da kavramlar1 karistiriyor galiba! Nasil
yani? diye de bizim kafamizda da bir soru isareti beliriyor.
Halkin se¢gmedigi, ve su an i¢in “hain” ilan ettigi Denktas’1,
seve seve ve bile bile Tirkiye’nin yani somiirgeci Tiirk
burjuvazisinin kucagina oturan Denktas’t ve TC patentli
KKTC’yi anti-emperyalist ilan edip KKTC’nin TC ile
birlesmesini isteyeceksin! Sonra da doniip Tiirkiye Rusya ve
Cin gibi 1ii¢ biiylik emperyalist giicin ABD ve AB
emperyalizmine karst miicadelede birlikteligini Kkitlelere
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somiiriiden kurtulus adi altinda yutturmaya calisacaksin. Biz
yemeyiz. Peringek sen ve senin gibi zavallilar yer ancak bunu.
Hem de seve seve yer.

Peringek’in sagmaladigr o kadar ¢ok sey var ki bitmek
tilkenmek bitmiyor. ABD ve AB ezilen “iilkeleri” devletsiz
birakip patron olmak istiyor diyor. Ve KKTC buna direnen
insanligin 6n cephesidir gibi masumane sozler sdyliiyor. Evet
su an Kibris’in kuzeyi Denktas’a ve ABD-TC emperyalizmine
direnen insanligin 6n cephelerinden biri olmaya aday. Ciinkii
emperyalizm Kibris’ta kendi sonunu kendi hazirladi ve yeni bir
baslangi¢ yapmaya calisiyor. Biz ise, sosyalistler, halkin
iktidara gelmesinin miicadelesini veriyoruz. Saray sultanlariin
degil!

Tabii ki bunun icin siyaset sahnesinde basrollerden biri
olmak lazim. Bazi sol cevreler gibi izleyip saksaklamamak
icin.

Biz Marksist-Leninistler iktidar i¢in miicadele verecegiz.
Ciinkii bizler siif bilingli sosyalistleriz. Kars1 devrimci,
sovenist ve kuyrukcu degiliz. Biz halkiz ve iktidar istiyoruz,
sinif diismanlaryla ittifaki ve uzlagsmayi degil.

Yasasin anti-emperyalist birlesik Kibris.

Kahrolsun kars1 devrimciler, MIT, CIA, Kontrgerilla.

Bu abluka dagitilacak.

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Siyasi Gazete, Ocak 2003, Y1l 6, Say1
88, sayfa 8.
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40. BU IS OLMAYACAK

13 Aralik’ta anlagsma olmayacagi konusunda israrli ve
tutarli bir tek yap1 vardi Kibris’ta: KSG. Bizim tespitimiz
malum oldugu iizere dogru ¢cikmustir.

Neye dayandiriyorduk bu tespitimizi?

Sunlara;

Anlagma sorunu, baris sorunu halkimizin eline aldigi bir
sorun degildi. Klerides ve Denktas’in, Tirkiye ve
Yunanistan’in, Ingiltere ve ABD’nin, AB ve BM’nin ellerine
birakilmisti sorun. KSG’nin BMB Partisi Onerisi, bu Oneri
iizerinden ‘BM catis1 altinda, AB liyesi, federal, birlesik Kibris’
Onerisini, yani bugiinkii barig onerisini halkimizin kendi eline
almasi Onerisi red edilmisti.

Bu sartlarda anlagsmanin olup olmayacagina karar verici tek
unsur bu burjuva-emperyalist glicler arasindaki gii¢ dengesi,
giic iligkisidir. Biz bunlar1 degerlendirdik, ve is¢i sinifimiz ve
halkimiz devrede olmadigi icin, onlarin Orgiitleri olayi
sahiplenmedigi i¢in, mevcut sartlarda bu anlagsmanin
olmayacagi, anlasmanin imzalanmayacagi tespitini yaptik.
Baris elde edilemeyecekti. Burjuva-emperyalist sistem barisi
bize vermeyecekti. Ya olaya el koyacagiz, ya da baris
olmayacak. BU IS OLAMAZ!

13 Aralik’tan bugiinlere ise ¢ok sey degismistir. Halkimiz
ve onun Orgiitleri, barisa sahip c¢ikmisti. BM nezdinde
olusturulan, Kibris’in AB iiyeligini de 6ngéren Annan Planina
sahip ¢cikmustir.

Su anda barisin elde edilmesi i¢in en 6nemli olaymn
halkimizin birlik ve dayanmisma icinde bir hedefe, baris,
anlagsma hedefine kilitlenmis baris hareketinin gelistirilmesi ve
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giiclendirilmesi oldugundan hareket eden partimiz, siirekli ve
tutarl1 olarak bu siyasete uygun davranmistir. Oyle yapmaya da
devam edecektir.

Sunu da tekrarliyoruz: eger baris hareketi, baris sorununu
halkimizin eline aldig1 bir sorun olmaktan ¢ikarir da sorunu
yine yukarida saydigimiz burjuva-emperyalist giliclerin ellerine
terk edersek, yine ‘BU IS OLMAYACAKTIR’!

Yeni Diizen ve Afrika gazetelerine goz atarsak, bu is
olmayacak dedik ve de dogru ¢iktik diye yeri gogii inletenlerin
Afrika yazarlar1 oldugunu, Yeni Diizen’in de onlara kars1 bu is
olmazc1 provokatorler diye saldirdigini goriiriiz.

Bu is bize Krus¢ef-Mao catismasini animsatti. Komiinizme
biri bir yodnden, Obiiri Obiir yonden vurup birbirlerini
suclayarak aklarlardi. Bu arada tabii ki komiinizm giime gitti.

Birincisi Afrika'min  ‘BU IS OLMAYACAK’ dedigi
koskoca bir yalandir. Sener ve Turgut yazi tura attiklarinda iste
paralart hep boyle dik duruyor. Yeni Diizen’le el ele vermisler
‘BU IS OLMAYACAK’ dedik ve dedigimiz ¢ikt1 ayaklaria
yatiyorlar. 13 Aralik’a geri giin saydiklarint unutmusa
benzerler. Yeni Diizen’le birlikte herkese de unutturacaklarini
iimit ediyorlar her halde!

13 Aralik Oncesi barisin elde edilmesi sorununu halkimizin
eline almasina, barig hareketini Orglitlemesine yanasmayan,
halkin drgiitlenmesine yanagsmayan bu iki yayin organi da igleri
burjuva-emperyalistlerin ellerine birakip onlara akil hocaligi
yapmakla mesguldiiler. Ve her ikisi de bu is oldu diyordu. Geri
giin sayryordu.

13 Aralik sonrasi Yeni Diizen’in saniriz Afrika’ya atfen
provokasyon dedigi olay Afrika’nin tam da baris hareketinin
kitlesellestigi bir donemde, tam da barig hareketinin korunup
kollanmasi, su anda mevcut tek burjuva-emperyalist baris
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Onerisi olarak Annan Planina odaklanmasi gereken bir anda
radikallesivermesidir. Daha diin, 13 Aralik 6ncesi, bizim Kibris
sorununu radikal olarak ¢6zme Onerilerimize akla gelmedik
laflar edenler, bu Onerilerimizi neden gosterip bizimle birlikte
gazete cikarmaktan vaz gecenler, tutmuslar 13 Aralik sonrasi
mangalda kiil birakmiyorlar. 13 Aralik Oncesi tiim Onerileri
burjuva-emperyalist ¢ozliim tiirlerinden biri veya digeri olan
Afrika yazarlar1 simdi, tam da bdylesi bir ¢oziim tiiriinlin biri
icin kitleler ayaklanmigken, neredeyse devrim hedefini bu
burjuva baris hareketinin Oniine stiriiyorlar. Eskiden ¢ok bozuk
caldiklar1 Tiirkiye Komiinist Partisi-Yunanistan Komiinist
Partisi’nin yaptigim1 yapiyorlar. Gerg¢i Afrika yazarlar1 13
Aralik Oncesinde burjuva-emperyalist ¢oziim Onerilerinden
birinin ortak hedef belirlenmesinde de pek ortaklik
olusturamadilar ya.

Tim bunlardan sonra sol gosterip sag ¢akan Yeni Diizen ve
diger partilerimize donmeliyiz. Yeni Diizenin bu saldirisi
Afrika’ya kars1 gibi goriinebilir. Afrika da bu saldirinin kendine
oldugunu zevkle iistlenebilir. Ama ger¢ek sudur ki, bu saldir
bizim partimize yapilmaktadir. Ve bizim partimize saldirildigi
oranda demagoji yapilmaktadir.

Biz ‘Bu is olmaz’ dedigimizde, bu is burjuvalarin eline
birakilirsa bu is olmaz dedik. Ve su anda da aym tespiti
yapiyoruz. Ama 13 Aralik sonrasi, biz halkimiz barisa sahip
cikmistir ve bu is olacak diyoruz.

O zaman bu is olmayacak nereden kaynaklaniyor?

Soyleyelim. Hem Yeni Diizen, hem de Afrika halkimizin
baris1 sahiplenmesi, ona sahip ¢ikmasi, onu kendi ellerine
almas1 baris1 elde etmek igin Orgiitlenmesi olayina ciddiyetle
yanasmiyorlar. Afrika bu olaya acik¢a kenardan durarak
seyredip, bir de lstline hedef sasirtan siyasetler 6nerip darbe
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vuruyor. Bu tipik Afrika yazari siyasetidir. Siyasetsizdirler bu
yoldaslar. Orgiitlenme diismanidirlar bu yoldaslar. Paralarinin
hep dik durmasinin sebebi de buradan gelmektedir. Ne yazi ne
de tura olarak yakalamak imkansizdir bu yoldaslari. Her yazi
tura attiklarinda dik durur paralar1 masallahlar var.

Iyi ama kitlelerin rgiitlii hareketi s6z konusu oldugunda
Afrika’y1 kim ciddiye alir? Yeni Diizen mi? O zaman sunu izah
etsin yoldaslar: CTP, TKP ve YBH nin dogrudan KSP-KSG’ye
kars1 baslatamadigi saldirtyr niye Partilerinin genclik orgiitleri
iizerinden Ekim ve KSP genclige kars1 baslattilar? Partimizin
baris hareketini gbz bebegi gibi korudugu, onu giiclendirmek
i¢in, barig olaymi halkimizin kendi ellerine almasini saglamak
icin varin1 yogunu ortaya koyan partimizin genglerine karsi,
yani Orgiitlii bir kesime kars1 bu saldir1 neyin nesidir? Ve sorun
orgiitlenme sorunu oldugu oranda, Orgiitlenme sorunu ise,
sozde Afrika’ya kars1 yiiriitiilen bu ‘bu is ¢oziilmezciler’ ve
‘provokatorler’ laflarinin, bu saldirmin gergek orgiitlii hedefi
kimdir?

Bu hedef partimiz, ve partimizin gengleridir. CTP, TKP,
YBH Genglik orgiitlerinin orgiitlii genglerimize karsi orgiitlii
saldiris1 bunun agik ispatidir.

Bu saldir1 niye yapildi? Genglerimiz AB’nin emperyalist
karakterini, gerici karakterini teshirden vaz gegmeyecegini ilan
ettigi icin mi? Komik olmayin. Genglerimiz baris hareketinin
Annan Plan1 (yani AB iiyeligi cergevesinde gelistigini gayet iyi
bilmekte ve buna kars1 hi¢bir faaliyette bulunmamaktadir. Esas,
belirleyici sorun sudur; biz, partimiz ve genclerimiz
tekrarliyoruz; eger baris sorununu halkimiz eline olmazsa, bu is
yine burjuva-emperyalist giiclerin insafina birakirsa, BU IS
YINE OLMAYACAK!

Iste bu tespitimiz, ve baris olayma halkimizin sahip
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cikmasi gerekliligi konusundaki i1srarimiz ve diger partileri bu
tespite ters diismekle baris1 imkansiz kilmakla sugladigimiz
icindir ki genclerimiz saldirtya ugramakta, birligin  ve
orgiitliiliigin en elzem oldugu su anlarda baris hareketinin
temel dayanagi olarak genglik saflarinda boliinme goze
alimmaktadir. Kizim sana soylilyom, gelinim sen dinle
yapilmakta, Afrika’ya hakli bir sekilde saldirip, bizim hakl
pozisyonlarimiza samar indirilmektedir.

Demagogluk ve genglik hareketi lizerinden baris hareketi
saflarinda boliiciiliik yapilmaktadir. Yoldaslar1 ciddi olmaya,
saldirilarin1 da, az biraz komiinist, az biraz sosyalist bir tavirla
aciktan aciga yapmaya davet ediyoruz. Anlatin bakalim hem
bize, hem de genclere, Afrika’nin donmekten basi donmiis
yazarlarmin degil de, bizim BU IS OLMAZ tespitimizde yanlis
olan, ve de baris hareketini zayiflatan, kitlelerin Sali giinii
sokaklara dolmasini 6nleyen, onlarin baris hareketi i¢in sevkini
kiran ne vardir?

Bazilan “asker olur demezse bu is olmaz” diyor. Eh, asker
de olmaz dedi. Demek ki bu is olmaz. Yani sokaklara ¢ikip bu
is olmaz demeniz gerek. Halbuki biz bu is olur diyoruz. Yeter
ki halkimiz1 el ele vererek Orgiitleyelim. Baris1 askerin oluruna
olmazina birakmayalim. Halkimiz desin olur mu olmaz mu.
Halkimiz derse olur, bu is olur. Yoksa isler burjuvalarin,
emperyalistlerin, ‘askerlerin’ ellerine birakilirsa, bu is olmaz!

Sali giinii 70 bin kisisiyle halkimiz sokaklara ¢iktiginda
Askerin bu is olmaz dedigini bilerek sokaklara ¢ikacak ve
askerlere sunu diyecek. BU IS OLUR! BiZ YAPARIZ!

Ve bu isi yapmak igin Orgiitlenip temsilcilerini se¢ip
gorevlendirecek.

Bu isi burjuvalara, emperyalistlere ve onlarin askerlerine
terk edenler, halkin Orgiitlenmesine yan ¢izenlerdir iste
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gercekte BU IS OLMAZ diyenler. Ve baris hareketinin
sekillenmesinde biz degil de onlar iistiin gelirlerse, yani
halkimizin baris1 kendi ellerine almasi Grgiitlenmezse, ne 28
Subat’ta, nede 16 Nisan’da BU IS OLMAZ!

Tiim sol, yurtsever, barigsever parti, sendika ve kitle
orgiitlerimizi BMB Platformu etrafinda birlesmeye, halkimizi
BMB Platformunda o6rgiitlemeye, baris1 imzalamayi iistlenecek
halk 6rgiitlerini olusturmaya c¢agiriyoruz!

Yasasin baris.

Yasasin halkin baris i¢in birligi...

Kibris’ta Sosyalist Gergek, Siyasi Gazete, Ocak 2003, Yil 6, Say1 89,
sayfa 5.
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41. MURAT KANATLI VE YBH
GENCLIGIN SAVAS VE
MILLIYETCILIGE KARSI iKi
TOPLUMLU INSIYATiF KONUSUNDA
YAPTIGI ACIKLAMAYA CEVABIMIZ

Murat Kanatli yoldas hi¢bir zaman {liziim mii yemek istiyor
bagciyr m1 dovmek istiyor konusunda kararini verememis bir
yoldagimizdir.

Murat yoldas, KSP’ye kars1 yaptig1 “teorik™ elestirilerinin
birinde Engels’den ekonomi konusunda bir alint1 yapmaktadir.
Engels burada “DEGISIM” yani kapitalizm sartlarinda
“TICARET”E deginmektedir. Halbuki bu yoldas degisim lafin1
goriip Engels’in degismeye ne kadar dnem verdigini, KSP ve
KSG’nin ise degismeye acik olmadigin1 anlatmaktadir—bizim
sosyalizmimizin  kiicik  burjuva  sosyalizmi  oldugunu
ispatladig1 yazisinda. Bu nedenledir ki bizim saflarimizda
degisim gerekliligi lizerine bir tartisma ve konusma olsa bizler
TICARETTEN KORKMAMALI YOLDASLAR, MURAT
YOLDASDAN ORNEK ALINIZ deriz!

Iste bu yoldas KSP ve KSG tiim yurtseverleri birlestirmek
icin cabalarken, YBH ve YBH Gengligi de birlikteliklere
kazanmak isterken—se¢im donemindeki tiim partilerimizin
yaklagimlarina bir bakiniz—KSP, KSG, Ekim gibi orgiitleri tiim
birlikteliklerden distalamak gorevini {lizerine almustir. Stirekli
olarak iistiimiize gelmekte, olmadik iddialarda bulunmakta,
evirip ¢evirip bizim distalanmamizi elde etmeye ¢alismaktadir.

Su anda ise, caligmalarin1 goklere ¢ikardigi, dolayisiyla
Kibris’in birligi i¢in onemli gordiiglinii varsaymamiz gereken
bir olusumdan KSP’nin varligi nedeniyle, ona giivenmedigi
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icin ayrildigini ilan etmektedir.

KSP, KSG, EKIM... YBH ve YBH Gengligi secimlerle
bagintili olarak birliktelige ¢agirirken YBH ve YBH Genglige
cok cok gliven duydugu i¢in mi bunu yapmaktadir? Tabii ki
hayir. Biz bunu belirli bir sonucu elde etmek icin tiim
yurtseverlerin birligini elde etmek, statiikoya karsi tiim
giiclerimizi birlestirebilmek i¢in yapmaktay1z.

YBH ve YBH Genglik bizim kendilerine saldirmamizdan
bahsediyor. Bu “saldirilarin” en son 6rnegi se¢imlerle bagmntili
olsa gerektir. Secim siyaseti konusunda YBH ve YBH Genglige
“saldirdik”. Onlar1 birlige kazanmak ig¢in saldirdik. Onlarin
halkimizin 6niinde son segenek olarak duran bu referandum-
secim doneminde bizce yanlig olan isleri yapmalarini 6nlemek,
bunu 6nleyemezsek disarida bu faaliyetlerinin zararini asgariye
indirmek i¢in saldirdik. Bunu yapmak zorundaydik. Gerekirse
gene yapariz. Siyasette bundan kurtulus yoktur.

Bu meyanda da eger bir kisi veya bir orgiit bir birliktelik
olusturduysa, o birliktelikte begenmedigi, glivenmedigi kisiler
ve Orgiitler oldugu i¢in oradan ayrilmaz. Daha bir kag¢ ay dnce
Gelecegimizi Kurtarma Operasyonu genglik Orgiitiinde
birlikteydik. Bu 0Orgiitiin pratik olarak c¢alismaz duruma
gelmesine kizan kendisi ve oOrgiitiidiir. Biz oldugumuz igin
ayrildigini ilan eden degil. Biz olmamiza ragmen bagkalar
tarafindan calismaz duruma diisiiriilmesine kizan kendisi ve
orgiitiidiir. Simdi ise i¢inde oldugu baska bir birliktelikten
ayrilmakta, ve bu ayrilmaya sebep olarak da, giinah kegisi
olarak da bizi gostermektedir.

Birlikteliklere karsi ortaya konan bu iki zit yaklasim
sorunun bizim yoldasa ve orgiitiine saldirmamiz, onun bize
giivenmemesi olmadiginin, esas sorunun yoldasin ve orgiitiiniin
birliktelik konusuna ciddi, tutarli ve uzun erimli bir siyasi
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yaklagima sahip olmamasi oldugunun ispatidir. Birlik, o ve
orgiitii i¢in, bagka bazi kisi ve oOrgiitlerde de oldugu gibi,
Kibris’in ¢ikari i¢in ele alinan, Kibris’in kurtulusu i¢in elzem
bir siyaset olarak ele alinan bir siyaset degildir. Bu sartlarda
birlik ne olabilir? Bugiin ilgi ¢eken, yarin ise ilgisini yitiren bir
reklam araci. Giirtiltii ¢ikarmak, bu arada rakipleri de giiriiltiiye
getirmek i¢in bir arag? Daha bagka islere de yararlar ama,
Kibris’m kurtulusu siyasetinin araci olarak ele alinmazlar. Oyle
olsaydi, giivenmedigim adamlar var diye birlikteliklerden
kaginilmazdi. Isin kavgasi verilirdi. Veya tavizler verilir ve ise
devam edilir, birlige devam edilirdi.

Birlik konusuna reklamcilik, Kibris’in kurtulusu degil de
kendi bencil c¢ikarlart i¢in birlik kurmanin sonuglari bdyle
olacaktir. Yoldaslar birlik sorunun ne amagla ele aldiklar
konusunu incelemeli ve KSP, KSG, EKIM vb.yi kendi siyaset
yoksunluklarin1 gizlemek i¢in samar oglan1 olarak kullanma
sevdasindan vaz ge¢melidirler. Birlik su veya bu oOrgiitiin
sorunu degildir. Birlik, Kibris’m kurtulusunun sorunudur! Oyle
Often piiften bahanelerle korunamaz, (Gelecegimizi kurtarma
Operasyonu’nu koruma ¢abalar1) ve de dagitilamaz (Savasa ve
Milliyetgilige Kars1 iki toplumlu Girisim’i dagitma cabalari).
Birlik sorunu her sart altinda Kibris’in kurtulusu siyasetine tabi
olarak ele alinmalidur.

Bu arada yoldas KSP’nin kendisini askiya aldigindan
bahsetmektedir? KSP’nin hangi duyurusunda boyle bir
siyasetle karsilastt da KSP’nin kendisini askiya aldigim
sOyliiyor? KSP adina is yapmak hakkini ona kim verdi? BDH
saflarindaki partiler kendilerini askiya almadilar. Bugiin TKP’li
yoldaslar TKP adi altinda KKTC Meclisinde calismaktalar,
ama malum oldugu iizre TKP BDH bilesenlerindendir. KSP,
BKP 1 Eyliille ilgili bildirilerini yayinlamaktadirlar. O zaman
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da su soru ortaya ¢ikmaktadir. Bu yoldas ve orgiitii niye BDH
icinde sadece bize “askiya almak” konusunda ahkam
kesmektedir. Niye TKP ve BKP’ye laf atmaz da illah bize laf
atar? Tabii ki daha onemli bir sorun sudur: kendisi birliktelige
gelmeyen bir kisi ve Orgiit niye bu birliktelik iizerine orgiitsel
olarak ahkam keser? Bu birliktelikte, bu birlikteligin tek tek
unsurlarmin saflarinda sorun yaratmak amacindan baska ne
anlami1 vardir bu ¢abalarin?

Yoktur bagka bir anlami. Yoldas her tiirlii yolu deneyerek
BDH’y1 yipratmak istemektedir. Bunu yaparken de elindeki tek
silah1 iste boylesi tavirlarla ortaligi toza dumana boyamak,
sular1 karistirmak ve bulanik suda balik avlamaktir. Bu alanda
baska bir siyaseti yok bu yoldasin ve orgiitiiniin.

Yoldasa ve orgiitiine Kibris’in kurtulusu i¢in yaptiklar1 ve
yapacaklart tiim c¢aligmalarda bagarilar dilerken, se¢im-
referandum konusundaki yaklasimlarini gozden gegirmeye ve
onlari BDH’ya katilmaya cagiririz! Tabii reklam amaciyla
degil!

TICARET YAP YOLDAS TICARET!

Bu siyasette ¢ocukca, ama isin aslinda énem verdiklerini
iddia ettikleri ortakliga zarar veren bir tavirdir. O zaman da
giiven konusunda boylesi siyasi yaklasimlar sergileyenlerin
giivenirliligi sorgulanmalidir.

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Siyasi Gazete, Ekim 2003, Y1l 7, Say1 104,
sayfa 7.
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42. OZKER OZGUR YOLDASIN KSG iLE
SOYLESISI UZERINE

1. Farkhliklar1 One Cikarmak.

0. Ozgiir yoldas, “.toplum...gercek anlamda sz sahibi
oluncaya kadar farkliliklarin bagira bagira ©on plana
cikarilmasi’na taraftar gortinmemektedir.

Siyaset, prensipli yiiriitiilmesi gereken bir bilim ve sanattir.
Prensipler dogru olduklar1 oranda o prensiplerin savunucusu
partileri zafere gotiirlir. Prensipsiz partiler ise yenilmeye
mahkumdurlar.

Mesela farkliliklarin 6n plana ¢ikarilmasi sorununda
partilerin ve siyasilerin prensipleri olmali ve onlar o prensiplere
uygun davranmalidirlar. Mesela O. Ozgiir yoldas gercekten
farkliliklarin 6n plana c¢ikartilmasina karsi ise, bu konuda
prensipli davranan bir siyaset¢i ise, o bu sorunu kendisi gayet
kolaylikla ¢ozebilir. Nasil mi1? Kendisinin bizden veya
baskalarindan farkli olan goriislerini bagira bagira 6n plana
cikarmaktan vaz gecer, bizim gorilislerimizin 6n plana
cikartilmasini kabullenir ve bu problemi de boylece ¢ozer.

Aciktir ki O. Ogzgiir yoldas bdylesi bir siyaseti
benimsemeyecektir. O, kendi goriislerini bagira bagira 6n plana
cikaracaktir. O zaman bu Onermesinin bir tek anlami kaliyor:
Farkliliklar1 bagira bagira én plana ¢ikarmayalim diyerek O.
Ozgiir bagkalarinin farkli gériislerinin 6n plana cikarilmasimni
onlemek istiyor. O zamanda tutarli ve prensipli siyaset¢i bu
istegini acikea ilan etmelidir. Ne var ki bundan ¢ekinecek? Her
siyaset¢i, her siyasi parti kendi gorislerinin dogrulugundan
hareket eder, kendi goriislerinin {istiin kilinmasi i¢in miicadele
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eder. Siyaset bu degil mi? Oyle. Iste farkliliklarin bagira bagira
On plana ¢ikarilmasina karsi ¢ikarken kendi goriislerini bagira
bagira 6n plana ¢ikaranlar da siyaset yapmaktalar. Cok kotii bir
siyaset, prensipsiz bir siyaset. Kendi onerdikleri prensiplere
kendileri uymayan siyasetci siyaseti yapryorlar. Oyle degil mi
ama? Eger bu Oneri tutarl bir sekilde uygulanilmak istenen bir
oneri ise, daha 6nce de dedigimiz gibi. O. Ozgiir yoldas kendi
gorlislerini bagira bagira 6n plana ¢ikarmaktan vaz gegsin ve
birlik saglansin!

Bu konuda bizim o6nerdigimiz prensip farklidir. Birincisi
biz kendi goriislerimizi Kibris siyasetinde hakim kilmak
istedigimiz basit siyasi olgusunu siyasilerden ve kitlelerden
gizlemiyoruz. Ciinkii biz, kitlelere siyaset 0gretmek isteyen bir
siyasetiz. Ikincisi biz bu amaca ulasmanin yolu olarak farkli
goriislerden, farkli siyasi parti ve gruplarin agzini tikamak
taraftar1 degiliz. Bu imkansizdir da. Daha dogrusu o grup ve
partiler asir1 derecede siyaset bilgisinden yoksun aptallarin
olusturdugu bir grup veya parti degilse, veya akilli oportiinist,
firsatg1, her kiliga girmeyi prensip edinmis bas belas1 bir grup
veya parti degilse, bu tiir bir 6nerinin uygulanmasi imkansiz bir
oneridir. Dolayisiyla biz, her grup ve partinin kendi goriislerini
savunmasl, elestiri hakkinin mahfuz olmasi gerektigi prensibini
ileri siirliyoruz. Buna uygun davranmak miimkiindiir. Dahasi
buna uygun davranilmamis diiriist ve agiktan, kitlelerin, halkin
kimin ne dedigini goriip se¢imini ona gore yapabildigi bir
ortam yaratmak miimkiin degildir. Boylesi bir ortamin tersi bir
ortam da bize yaramaz. Farkli gorislerim var diyen hi¢
kimseye yaramaz. Dolayisiyla da ise yaramaz. O. Ozgiir
yoldasin Onerisi ise yaramaz. Daha dogrusu sadece onun isine
yarar. O zaman da farkli egilimlerin birligi bos lafa doniisiir.

Biz her bir grubun, partinin kendi i¢indeki farkliliklart ¢op
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kutusuna atmasini, kendileri i¢in birtek siyasi hat olusturmasini
da yanlis bulmuyoruz. Bizce dogru olan budur ve bu yukarida
savundugumuz goriislerle zerre kadar ¢elismez. Hele hele soz
konusu grup veya parti is¢i sinifinin bir partisi olacaksa, orada
fikir birligi ve onun iirlinii olan oOrgiitsel ve miicadele birligi
belirleyici 6neme haizdir. Diinyanin dogru bir degerlendirmesi
ve bundan kaynaklanan orgitliliigii disinda hicbir imkana
sahip olmayan isciler, iktidara gelmek istiyorlarsa baska tiirlii
hareket etmek sansindan yoksundurlar. Fikirsel ve orgiitsel
kargasa onlar i¢in 6liimciildiir. Bu da tabii ki is¢i yoldaglarin bir
sorunudur. Kendilerinin ele almalar1 gereken bir sorun.

2. Stratejik Hedefte Birlik

Su veya bu farkli siyasi egilimler birliktelik olusturacaksa,
orada farkliliklarin bu birlikteligi yiyip bitirmesini 6nlemenin
tek yolu hakikaten stratejik hedefte birlikteliktir. Boylesi bir
fikir birligi olustuktan sonra bu stratejik hedefe ulagsmak icin
Onerilen taktiksel yontemlerdeki farkliliklar, zaman zaman
belirleyici olabilse de o kadar da iistesinden gelinemeyecek
sorunlar olusturmazlar. Bu meyanda O. Ozgir yoldasin
stratejik hedefte birlik talebi gayet dogru bir taleptir,
Kendisinin 6nerdigi stratejik hedefte hemfikir olmayan
orgiitlerle birlikte hareket etmesi olduk¢a zor olacaktir. Bu
noktada yapilabilecek tek sey, tek tek eylemlerde fikirsel
tartismalar vb. sonras1 karsilikli tavizler veya gii¢lii olanin
diktasi altinda birlikte hareket etmektir. Baska yol yoktur.

Stratejik hedefte birlesemeyen gruplar, tek tek sorunlarda,
tek tek taleplerde birlikte ¢alismanin yollarin1 aramalidirlar.
Kibris’ta bunu yapmamak kelimenin tam anlamiyla rezaletin
dik alasit olur. Bu meyanda, mesela biz, YBH ile her bir
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faaliyetlerinde birlikte ¢aligmanin yollarin1 aramaya, onlarla
birlikte ¢alismaya haziriz. Bunu derken, stratejik hedefte birligi
saglamanin daha iyi bir birliktelige yol acacagini, Kibris’in
gelecegi  acisindan daha faydali ve yararli oldugunu
gorebildigimiz icin YBH ile stratejik hedefte birlik olusturup
olusturamayacagimizi bir incelemek, YBH’ten yoldaslarin
fikirlerini Ol¢lip bigip onlara karst ¢iktigimiz oranda
nedenlerini onlara anlatmakta ve miimkiinse stratejik bir birlik
saglamakta yarar vardir.

Once ortak ydnlerimizi belirlemeye calisalim.

0. Ozgiir yoldas “Garantérler ile Orta Dogu petroliinii
dogrudan denetim altinda tutmak isteyen biiyiiklerin
cikarlar1 ortak bir paydada bulusturulabilirse Kibris
Sorunu c¢oktan c¢oziiliirdii” diyor. Biz bu konuda hemfikiriz.
Biz Kibris Sorunu’nu yaratanlarin Tiirkiye, Yunanistan,
Ingiltere, ABD, AB (Fransa-Almanya) ve hatta birazcik da
Rusya ve ama ayni zamanda pek de biiylik olmayan Kibrish
Rum ve Tiirk hakim simiflar1 oldugunu tespit etmis ve Kibris’ta
burjuva emperyalist ¢6ziim Onerilerinin gerceklesebilmesi igin
en azindan bu giigler arasinda bir fikir birligine varilmasi
gerektigini belirtmis, bu kadar ¢ok ve kendi ¢ikari i¢in her haltt
yemeye hazir burjuva giiciin devrede oldugu bir sorunda fikir
birligini saglamanin ¢ok zor oldugunu ortaya koymus, boylesi
bir fikir, yani ¢ikar birliginin ancak ve ancak giiclii olanin
kendi fikrini, kendi ¢ikarini, belki de birkag¢ tavizle de olsa
digerlerine empoze etmesinden gecgecegini anlatmistik.
Biiyiiklii kiigiiklii bu burjuva giicler aras1 degismekte olan gii¢
dengesine ve bu giiglerin ¢ok olan sayilarina da bakarak,
kendilerinin yarattiklar1 Kibris Sorununu bunlarin anlasarak
kendi aralarinda ¢ozmelerinin ¢ok zor oldugunu tespit etmistik.
Bizim bu tespitlerimiz tiim Kibris tarihinin incelenmesine
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dayaniyordu. Son Yunanistan darbesinden ve Tiirkiye askeri
cikarmasindan bu yana da 24 yil gecmistir’. Ve bunlar hala
daha anlasacaklar!!!

O. Ozgiir yoldasin da bildigi gibi, son 24 senedir o ve
partisi CTP: bugin YBH icin Onerdigi stratejik hedef
cercevesinde hareket etmistir. CTP hala daha, su veya bu
sekilde ayni stratejik hedef ¢ergevesinde galigmaktadir. YKP ve
A. Durduran yoldas da aynen o stratejik hedef ¢ergcevesinde
hareket etmistir.

Nedir bu stratejik hedef’?

“Kibris sorunun bariscill yontemlerle, goriismeler
yoluyla, BM c¢atis1 altinda olusan parametreler uyarinca ele
alinmas1”.

Iste O. Ozgiir yoldas ve YBH “halki taraf yapmaktan”
bahsederken Kibris halkint bu stratejik hedefin taraftari,
destekleyicisi yapmay1 onermektedir. Kibris halkini “tlimleg
olmaktan kurtarip 6zne” yapmak isterken bu stratejik hedefi
elde etmenin bir 6znesi yapmak istemektedir.

Bu konuda ilk 6nce su basit sorular1 sormak ve cevap
istemek zorundayiz: bu stratejik hedef tespitinde O. Ozgiir, A.
Durduran ve YBH agisindan yeni olan nedir? Bu stratejik hedef
tespiti bu yoldaslarin ve partilerinin son 24 yildan beri
hedefledikleri bir strateji degil mi? Oyleyse —ki Syledir—bu
hedefi elde etmeyi zorunlu kilan ve yeni olan gergek
degisiklikler nelerdir’! O. Ozgiir yoldas daha diine kadar ayni
stratejik hedefe uygun olarak calisan CTP’nin, bu kuzey
Kibris’taki  halk partilerinden en giicliisiinin  bagkani
degilmiydi? O. Ozgiir yoldas bu parti iizerinden kuzey
Kibris’ta hiikiimete kadar yiikselmedi mi? CTP, YBH nden kat

4

Kitabin yayinlandigi tarihte (Temmuz 2012) ise artik 38 yi1l olmustur!
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kat giiglii bir parti olarak hala daha bu stratejik hedefi elde
etmek i¢in ¢alismiyor mu? A. Durduran yoldasin kurdugu ve
bir zamanlar bagkanligin1 yaptigi TKP de bdyle bir parti degil
mi? 24 seneden beri bu hedef cercevesinde yaptiginiz
caligmalar niye Kibris halkini tiimce olmaktan kurtarip 6zne
yapamadi da, bundan sonra yapacak?

Bu konuda suglayici, farkliliklar1 bagira bagira 6n plana
cikaran, yapilmak istenen iyl bir seyi bozmak isteyen
bozguncular pozisyonuna diismemek i¢in bu stratejik hedefi
tekrar tekrar gézden gecirmek gerekir.

Bu stratejik hedef, Kibris Sorununun burjuva emperyalist
¢Ozlim Onerilerinden birisidir. Tiim pisliklerine, tiim ABD’nin
oyuncagl olmasma vb. ragmen BM catis1 altinda bir Oneri
oldugu i¢in burjuva emperyalist ¢oziim Onerilerinden en akla
yatkini. Bu yatkini, bu burjuva gii¢lerin anlagmalarini barisgil
bir cergevede saglamaya en yakin olanidir. Kibris sorununa
burjuva emperyalist bir ¢6ziim bulunacaksa en akla yatkini
budur. BM c¢ergevesinde bir ¢oziim. 24 yildan beri iizerinde
calisilan bir ¢oziim.

Kimler calisiyor bu ¢6ziim i¢in? Burjuva emperyalist
giicler. Kimler comak sokuyor bu ¢dziimiin elde edilmesine?
Burjuva emperyalist gii¢ler. O. Ozgiir yoldas nasil bir strateji
ile Kibris halkin1 Kibris siyasetinde bagimsiz bir gii¢ haline,
O0zne haline doOniistiirmeyi Oneriyor? Burjuvalar aras1 bu
didigmede taraf olarak! 24 yildir siiren ve sonu¢lanmayan,
kendisinin ve eski partisi CTP’nin 24 yildir taraf oldugu bu
didismede taraf olmayi siirdiirerek Kibris halkinin Kibris
siyasetinin belirlenmesinde 6zne haline gelecegini ileri siiriiyor
bu yoldas.

Yaniliyor. Kibris halki, boylesi bir stratejik hedef igin
siyaset yapan partilerin ardindan gittigi siirece Kibris
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siyasetinde bir tiimce olmaktan kurtulamaz. Burjuva
emperyalist gii¢lerin siyasetinin uygulanmasinda bir tiimce
olan Kibris halki, Kibris siyasetinde bir 6zne haline gelecekse,
kendi ¢ikarlarina uygun diisen burjuva emperyalist giiclerden
bagimsiz bir siyaset ve o siyaseti uygulayan bagimsiz
partilerine sahip olmalidir. Kibris halki Kibris siyasetinde
bagimsiz bir siyasi gii¢, bir 6zne haline gelecek ise 0, KSG’nin
birlesik cephe hiikiimeti programini1 6grenmeli ve o programi
uygulamak, hayata gecirmek i¢in siyaset sahnesine ¢ikmalidur.

O. Ozgiir yoldas yaniliyor. 24 yil ve daha da uzun geg¢mis
ve bugiiniin burjuva giicler arasi silahlanma yaris1, ve bolgesel
cikar catigmalart onun yanildigimin, A. Durduran yoldasin
yanildiginin gayet agik ve kesin ispatidir. Onlarin bizzat
kendilerinin siyasi tecriibeleri onlarin yanildiklarinin kesin
kanitidur.

Niye o zaman bu basit gergeklere ragmen O. Ozgiir ve A.
Durduran yoldaslar hala daha bu burjuva emperyalist stratejiyi
savunup Kibris halkinin devrimci potansiyelini bu stratejinin
gerceklesmesi icin bir 24 yil daha c¢argur etmek istiyorlar?
Bizim Kuzey Kibris’ta bu burjuva emperyalist stratejik hedef
baglaminda gorebildigimiz tek siyasi degisiklik CTP, YKP ve
biraz da TKP icinde oOrgiitlenmis yurtseverlerin bu stratejik
hedefi elde etmek i¢in 24 sene calisip bir arpa boyu kadar yol
alamadiklarinin farkina varmalari, bu stratejik hedef icin
calismaya devam ederlerse Kibris halkinin Kibris siyasetinde
bir 6zne, yani kendi bagimsiz siyasetine sahip, Kibris Sorununu
halk yararina ¢dzecek bir siyasete sahip bagimsiz bir gii¢ haline
bir tirli gelemediklerini idrak etmeye, hissetmeye
baslamalaridir. Bu meyanda O. Ozgiir ve A. Durduran
yoldaslarin bu stratejik hedefi elde etmek i¢in YBH’yi
olusturma ¢abalarinin bir tek siyasi anlami var: Kibris halkinin
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Kibris is¢i sinifi dnderliginde gercekten bagimsiz bir gii¢ haline
gelmelerini  saglayacak yurtseverlerin bagimsiz bir siyaset
etrafindaki birlikteligine c¢omak sokmak. Bu birlikteligi
geciktirmek i¢in Kuzey Kibris siyasetine oynanacak yeni bir
oyuncak sunmak.

Bu tespit, bu yoldaslarin istekleri ve amaclari
olmayabilir. Ama siyasette istek koskoca bir hictir. Elde
edilen sonuc ise hersey.

Icinde yasadigimiz emperyalist diinyada bir iilkenin
bagimsizliginin ne anlama geldigini, bu bagimsizligr kazanmak
ve korumak gorevinin ig¢i siifi ve devrimci kiigiik burjuva
kesimlerin ve yurtsever aydinlarin gorevi oldugunu bilmeyen
bir halk siyaset¢isi yoktur. Halkin bagimsiz bir siyasi giic
haline gelmesi, halkin siyaset sahnesinde 6zne haline gelmesi
icin onun kendi bagimsiz ve dogru bir siyaset gelistirmesi
gerektirdigini bilmeyen bir halk siyaset¢isi yoktur. Ama tutmus
O. Ozgiir ve A. Durduran yoldaslar, halk¢1 siyasetciler olarak
Kibris halkina higbir bagimsiz siyaset onermiyorlar. Burjuva
emperyalist ¢oziim Onerilerinden biri i¢in ¢alismay1 stratejik
hedef olarak oneriyorlar ve bunu tutup Kibris halkini siyasette
bir 6zne, bir bagimsiz gili¢ haline doniistiireceklerini iddia
ediyorlar. Bizlerden Kibris halkinin bagimsiz bir giic olarak
siyaset sahnesine c¢ikmasini amagladiklarini diistinmemizi
istiyorlar. Bu imkansiz bir istektir. Bu yoldaslar Kibris halkinin
bagimsiz bir siyasi gii¢c haline gelmesini gercekten istiyorlarsa
onerdikleri stratejik hedefi gozden gecirmek zorundadirlar.
Bizim Birlesik Cephe Hiikiimeti Onerimiz. bu hiikiimet i¢in
Oongordiigiimiiz program Kibris halkini bagimsiz bir gii¢ olarak
Kibris siyaset sahnesine ¢ikarir. Yoldaslarin stratejik hedefi ise,
Kibris halkini bir tlimce olarak, burjuva emperyalist giiglerin
istekleri ve planlar1 g¢ercevesinde oradan buraya savrulan ve
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onlar1 kesin olarak bu gerici gili¢lerin kuyrugu ve yedek giicii
yapan bir konumda tutar. Biz bu stratejik hedefi
kabullenemeyiz. Kibris halkinin potansiyelini bu hedefi ele
gecirmek ayaklarinda c¢argur edemeyiz. Onlar1 burjuvazinin
kuyrugu olmaya mahkum edemeyiz. O. Ozgiir ve A. Durduran
yoldaglarin da bdylesi hatali bir konumda durmalarina katkida
bulunamayiz. Onlar1 uyarmak gorevimizdir. 24 yildir bu
stratejik hedefi kazanmak i¢in ¢alismis kisileri uyarmak biraz
ay1p kacsa da yapilmali. Yoldaslarin iyi niyetine giivenmeli. Bu
1yl niyet iyi siyasete doniistiiriilmeli. Kibris’in, agiktir ki tiim
yurtseverlere ve bu yoldaslara da ihtiyaci vardir.

3. Stratejik Hedef-Taktik Oneriler

0. Ozgiir yoldas bizim Kibris Sorununa BM gergevesinde
bir ¢oziim bulunmasina kars1 ¢iktigimiz goriisiinde galiba? Bu
dogru degildir. Biz bdylesi bir ¢oziime kars1 degiliz. Biz sadece
ve sadece boylesi bir ¢6ziimiin ancak ve ancak burjuva
emperyalist giicler kendi aralarinda anlasabildiklerinde
miimkiin olacagini ve bizim gorevimizin onlar1 anlastirmak
icin onlarmm kuyrugunda siyaset yapmak olmadigim,
onlardan bagimsiz, is¢i sinifi ve tiim halkin yararina olan
bir ¢oziim icin siyaset yapmamz gerektigini ileri
siiriiyoruz. Bu giiclerin kendi aralarinda yaptiklar1 gériismeler
ve kendi aralarinda kendi ¢ikarlarini uzlagtirarak (ve birilerinin
kendi ¢ikarlarin1 empoze ederek) elde edecekleri bir anlasmay1
elde etmeyi stratejik hedef tespit etmenin rezilligin dik alasi
oldugunu ilan ediyoruz. Kibris halkinin ¢ikarina degil zararina
bir siyaset oldugunu ilan ediyoruz.

Eger Kibris halki kendi bagimsiz siyaseti iizerinden siyaset
sahnesine girerse, gercekten, kitlesel bir siyasi gii¢ haline
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gelirse, o zaman bu burjuva emperyalist gii¢lerin nasil acele
tarafindan anlasacaklarin1 géreceksiniz. Halkin bagimsiz siyasi
gelismesini bastirmak i¢in anlasacaklardir. Yani, O. Ozgiir ve
A. Durduran yoldaglar ger¢ekten Kibris halkinin bagimsiz bir
siyasi glic haline getirilmesine katkida bulunurlarsa, hig
stipheleri olmasin, BM c¢ergevesinde veya bagka tiirlii bir
burjuva emperyalist ¢oziim iste o zaman devreye girecektir,
¢linkli tim burjuva emperyalist giicler ortak bir ¢ikara sahip
olacaklardir. Bagimsiz halk hareketini bastirmak ortak ¢ikari.
Yani siz ger¢cekten BM ¢ercevesinde bir anlasma mi
istiyorsunuz? O zaman Kibris halkin1 gercekten bagimsiz bir
siyasi glic haline getirmek zorundasiniz. Yani siz Kibris
halkinin gergekten bagimsiz Birlesik Cephe Hiikiimeti
programina sahip c¢ikmak ve Kibris halkini o programi
kazanmak igin siyasete ¢ekmek zorundasiniz. Iste o zaman bir
tiirli anlagmayan burjuva emperyalist cevrelere, “isterseniz
anlagmayiniz, biz Kibris halki olarak bu sorunu ¢oziiyoruz”
diyebilirsiniz. Gergekten bagimsiz bir giice, halkin oOrgiitlii
giicline sahip olursunuz. Sizin, BM c¢ercevesinde c¢oziim
stratejik hedefi cercevesinde olusturacagimiz siyasi giic,
hicbir zaman bagimsiz, kendi hedef ve amaclarina sahip bir
gii¢ haline gelemez.

Iste boylesi bir bagimsiz giice sahip olmak icin, birlesik
cephe hiikiimetini kurabilmek icin pek ¢ok taktik miicadeleler
verilmek zorunda kalinacaktir. BM gercevesinde bir ¢oziime,
burjuva emperyalist bir ¢oziim de olsa bodyle bir ¢oziime
ulasmak icin verilecek olan miicadele boylesi bir miicadeledir.
Bu miicadele Kibris Sorununda devreye girmis olan giiglerin
nasil ve ne kadar gaddar burjuva emperyalist giicler oldugunu
teshir etmek, Kibris halkin1 bu giiclerin pesinde gitmekten vaz
gecirmek i¢in kullanilmast gereken bir taktik miicadele
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alanidur.

BM cergevesinde ve diger emperyalistlerin ve yerel hakim
giiclerin Onerilerinin emperyalist Oneriler oldugunu teshir
etmek gerekmiyor mu? Gerekiyor. Burjuvazinin BM
cergevesinde bile yaptiklari Onerilerin ne kadar haksizliklar
tagidigini, burjuvazinin kendi prensiplerini, bunlardan en
onemlisi olan miilkiyet hakki prensibini bile ¢ignedigini, Kibris
Sorununa sundugu tiim Onerilerin bu en temel burjuva prensibi
bile ayaklar altina aldigini, bu prensibin ‘kapanin elinde kalir,
giicliiniin elinde kalir’ prensibiyle degistirildigini, bunlarin tiim
onerilerinin  Kibris halkinin  burjuva temelde bile olsa
cikarlarina ters diistiiglinii teshir etmeyecek miyiz? Bu sayede
Kibris’taki burjuva gii¢leri teshir etmeyecek miyiz? Onlari, her
firsat1 kullanarak teshir etmezsek, Kibris halkini nasil Kibris
siyasetinde bir 0Ozne haline, bagimsiz bir giic haline
getirecegiz? Palavranin alemi yoktur O. Ozgiir ve A. Durduran
yoldaglar. Bizim ve yurtseverlerin bu palavralara karni da
toktur. 24 yildir yiye yiye bir hal olduk ne de olsa.

Ama biz BM ¢ercevesinde herhangi bir ¢oziime karsi
degiliz. Biz ¢esitli burjuva giiclerin bu ¢ercevede dahi bir tiirlii
anlagamadiklariin teshir edilmesine karst degiliz. Dahasi, bu
burjuva emperyalist giicler Kibris’ta tam bir yikim ve katliam
anlamma gelecek olan bir savasa girismesinler ve hangi
cercevede olursa olsun anlassinlar. O da kabuliimiiz. Savas
yapmayin anlasin. Anlassinlar sevgili O. Ozgiir ve A. Durduran
yoldaglar. Anlagsinlar bu baylar. Biz mi oOnledik bunlarin
anlagsmasimi1? ‘KSG kars1 ¢ikiyor o halde anlasmayalim’ mi
dedi bu baylar? Veya siz anlasin dediniz, 24 yildir diyorsunuz,
arkanizda koskoca CTP ile, arkalarinda koskoca AKEL ile
anlasiiz dediniz ve biz ‘anlasamaz bu gerici, katil burjuva
giicler’ dedik diye mi anlagmadilar simdi bunlar? Ne zaman ve
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nerede dedik bunlarin anlagmalarina mani olalim diye? Ve
desek de ne yazar? Kibris halki bagimsiz bir gii¢ olarak siyaset
sahnesine ¢ikmadig siirece bizim ve sizin ettiginiz laflarin ne
hiikmii olur? Denktas ve Klerides (ve diger giicler) CTP ve
AKEL’1 bile dikkate almiyor da, sizi ve bizi mi dikkate alacak
ve bunlar anlagmaya kars1 o halde anlasmayalim m1 diyecekti?

Tabii ki degil. Sizin stratejik hedefiniz bir diger CTP ve
AKEL olusturmaktir. Kendilerine ve Kibris halkina burjuva
emperyalist glicleri BM catis1 altinda anlagsmaya zorlamaktan
baska bir gorev bigmeyen ve bigcemeyen bir diger burjuva
kuyrukc¢usu bir gli¢ olusturmaktir.

Biz BM catis1 altinda bir anlagmaya kars1 degiliz. Boylesi
bir anlasmanin elde edilmesi i¢cin CTP, AKEL, YBH ve
digerleriyle ele ele verip calismaya da haziriz. Gel gelelim biz
bu calismanin her asamasinda ve her adiminda burjuva
emperyalist gii¢lerin teshir edilmesinin imkanlar1 oldugu ve bu
imkanlarin Kibris halkinin bagimsiz siyasi bir giic haline
getirilmesi i¢in kullanilmasi gerektigi goriisiindeyiz. Yani bu ve
benzeri ¢aligmalarin birlesik cephe hiikiimetini elde etmek i¢in
caligmaya tabi kilinmasi gerektigi goriisiindeyiz. Kibris halkina
birlesik cephe hiikiimetinin kurulmasinin acil gérev oldugunun
kavratilmasinin bir aract olmalidir bu ¢aligmalar. Burjuvalarin
siyasetlerin ne anlama geldigini teshir eden, onlarn birlesik
cephe programinin hayata gecirilmesinin sart olduguna ikna
eden, onlara bu olguyu kavratan bir ¢alisma olmalidir yapilan
caligmalar. Bu ¢alismalar Kibris halkini Kibris siyasetinde bir
Ozne, bir bagimsiz gili¢ haline getirmelidir. Kibris Sorunun
kendi ¢ikarlarima uygun olarak ¢ézmeye yoOnelmis ve bunu
becerebilecek bir giig.

Sizin stratejik hedefinizle bu sonuc elde edilemez.

Taktik miicadele alanlar ile stratejik hedefler birbirine
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karistirilarak bu sonug elde edilemez.

4. Bizim Birlesik Cephe Hikiimeti ve bu hiikiimetin
uygulamasi gereken program Onerimiz bilinmektedir. Diinya
isci smifi hareketinin ve Kibris’ta sinif miicadelesinin ve
dolayistyla siniflarin diinya ve Kibris somutundaki dizilisinin
somut bir analizine dayanan bu programimizi tiim yurtseverlere
tasimaliyiz. Bu programin dogrulugu kendini pratikte
ispatlamistir. Daha diine kadar Birlik lafin1 duymayan pek ¢ok
yurtsever yoldagimiz birlik {izerine konugmaya baslamislardir.
Yani programimizin zafer kazanmasinda olduk¢a Onemli bir
adim atilmistir. Simdiki gorevimiz birlik diyenlere nasil bir
birlik sorusunu sormaktan ve bu sorunun programimiza uygun
bir sekilde cevaplandirilmasii saglamaktan gecmektedir. O.
Ozgiir ve A. Durduran yoldaslarin nasil bir birlik sorusuna
reformist ve Kibris halkini yenilgiye gotiirecek bir cevap verip
bunu da birlik taraftar1 yurtseverler arasinda yaymasina goz
yumulmamalidir. Nasil ki yurtseverlerin birligi onerisi bizim
1srarla tistiine gittigimiz bir 6neriydi, ve tiim yurtseverleri birlik
konusunu ele almaya zorladi, simdi de, bu birligin anti-
emperyalist cephe birligi olmasmin gerekliliginin {istiine
gitmek. bu konuda zerre kadar taviz vermemek zorundayiz.

Bunun pratik anlamm sudur: birlik taraftar1 olan
yurtsever yoldaslar bizim programimiza ters bir siyaset
uyguluyorlarsa bile, onlarin yaninda olunmalhidir. Onlara
her firsatta bizim siyasetimiz anlatilmali, onlar bizim
siyasetimize kazanilmali, bu miimkiin olmadig1 oranda
onlarin yanhs dahi olsa siyasetlerinin uygulanmasinda
onlara yardimci olunmahdir. Onlardan bile disiplinli ve
azimli olarak onerdikleri siyaseti hayata gecirmek i¢in
calismali, onlara siyasetlerinin yenilgiye gotiirecegi pratik
icinde gosterilmeli ve bu arada bizi bozgunculukla
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suclamak isteyecek olan bozgunculara hicbir firsat
sunulmamahdir. Siyasi pratik kimin bozguncu, Kimin
dogru oldugunu gosterecektir.

Burjuva emperyalist gii¢ler anlagma aramiyorlar. Onlar
savas hazirh@ yapiyorlar. Bu meyanda biz YBH’nden
yoldaglara BM cercevesinde bir burjuva emperyalist anlasma
elde etme hayallerinde elimizden geleni yaparken, tiim
dikkatlerimizi barisin, bugiinkii rezil sekliyle bile olsa barisin
korunmast kavgasina yoneltmeli, burjuva emperyalist giicler
arast su veya bu anlagma tiiriiniin higbirine kars1 ¢ikmak gibi
bir problemimiz olmadigini, tam tersine su veya bu sekilde bu
gerici giliclerin anlagmalarini, savas hazirhi§i yapmaktan vaz
gecmelerini talep etmeli ve kitleleri Kibris’ta baris icin, savasa
kars1 sokaklara ¢ikarmaliyiz.

Savas yapmasinlar. Anlagsinlar. Taksim ve ENOSIS
haricinde nasil anlasirlarsa anlassinlar. Bu arada biz savasi
onleyecek tek hiikiimet tiirii olarak birlesik cephe hiikiimetinin
olusturulmasi gerekliligini kitlelere anlatalim.

5. M. llker yoldasin “Kibris Batmayan Ucak Gemisi
Olarak Kullanilmay: Siirdiiriiyor” makalesi iizerine:

Yoldasin makalesi kelimenin tam anlamyla miikemmel.
Kibris’in burjuva emperyalist gerici giicler tarafindan nasil
bir silah ve asker deposu haline getirildiginin ¢ok
miikemmel bir teshiri. M. ilker yoldas1 cam goniilden
tebrik ederiz.

Makalenin son paragrafinda onerilen siyaset ise makalenin
tim icerigiyle ¢elismeye diisliyor. Ve eminiz M. Ilker yoldas
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siyasi Onerilerinin CTP, AKEL, YKP, YBH ve TKP vb.
siyasetlerle ana hattiyla cakistigin1 gorecektir. Yoldas anti-
emperyalist cephe hiikiimeti i¢in yapilacak ¢alismanin Federal
Kibris Cumhuriyeti kurulduktan sonraya, yani Federal Kibris
Cumbhuriyeti altinda baslanmasint Oneriyor. Bunun bizim
c¢ikarabildigimiz bir anlami, bu Federal Cumhuriyetin burjuva
emperyalist giicler arasi anlagmalarla elde edilecegidir. Anti-
emperyalist cephe hiikiimeti tarafindan degil. Cilink{i anti-
emperyalist miicadele bu yeni Cumhuriyet sartlarinda
baslatilan bir miicadele olarak ele aliniyor yoldas tarafindan.

Bu yaklasim hakkinda YBH’yi elestirirken detayli yazdik.
Kibris Sorununu ele aldigimiz yazilarimizda da bu konuya
degindik. Bizce M. llker yoldas yanilmaktadir. Giiniin acil
gérevi anti-emperyalist cephe hiikiimetini kurmak igin
calismaktir. Bu amacimizi bir dakika i¢in bile olsa godzden
kacirirsak, Kibris halkinin bagimsiz bir gii¢ olarak siyaset
sahnesine ¢ikmasini geciktirmis oluruz. Kendimizi ve Kibris
halkin1 bu burjuva gerici giiclerin bir oyuncagi konumunda
buluruz. Biz kendi isimize bakalim M. ilker yoldas. Burjuvazi
kendi ¢ikarii savunmasini iyi bilir. Bu ¢ikarlari savunmak i¢in
en rezil, en gaddar, en insanlik dis1 isleri yapmaktan zerre kadar
¢ekinmez: Onlara akil veren, onlara ¢ikarlarinin federal bir
cumhuriyet konusunda anlasmadan gectigini anlatan; onlara bu
konuda akil veren bir pozisyona diismeyelim. Bizim akil
verecegimiz  kisiler isgilerdir, kd&yliilerdir, emekgilerdir,
yurtsever aydinlardir. Ve onlara vereceginiz akil anti-
emperyalist cephe hiikiimetini kurmak icin isbasit yapmaktir.
Kibris’in yurtsever ve barigsever halkini burjuva gaddarlarin
higsmindan korumanin baska bir alternatifi yoktur.
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6. O. Ozgiir, A. Durduran, M. Ilker yoldaslarm, CTP’li,
TKP’li, AKEL’li, YKP’li, YBH’li vs.. vs. pek c¢ok
yurtseverin baris ve Kibris’ta iki milliyetten Kibris
Halkinin birlikte, bir tek Kibris catis1 altinda yasamak
istekleri konusunda hicbir siiphemiz yoktur ve onlara bu
yondeki ¢abalarinda cam goniilden basarilar dileriz.

Ve sozlerimizi su satirlarla noktalamak isteriz:

Hersey Anti-emperyalist Birlesik Cephe Hiikiimeti
Icin!

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Aylik Siyasi Gazete, Mayis 1998, Y1l 3, Say1
28, sayfa 2, 9, 13.
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43. ‘TOPLUM POSTASI’NDA
YAYINLANAN) YURTSEVER BIRLIK
HAREKETI’NIN 7 ANA ILKESI UZERINE

Bu ilkeleri tek tek ve birbirleriyle baginti iginde
incelemekte biiyiik fayda var. Birinci ana ilke Kibris Tiirk
toplumunun kendi kendini yonetme hakkini savunmaktadir.

Bu ilke uluslarin kendi kaderini tayin etme hakki, uluslarin
ayrilip ayri devlet kurma hakkinin bir ifade big¢imidir. Bu
hakkin somiirgelerin bagimsizlik hakki, iilkelerin siirlarinin
dokunulmazligr hakki ve milletlerin kendi devletlerine sahip
olma hakki sekillerinde Ingiltere, Tiirkiye, Yunanistan ve
emperyalist anavatanlarla birlik taraftar1 Kibrisli Rum ve Tiirk
hakim siniflar1 tarafindan nasil ihlal edildigini; bu hakkin, bu
gicler Kibris’ta hakim olduk¢a kullaniminin imkansiz
oldugunu KSG’nin 22. sayisinda gostermistik. Uluslarin kendi
kaderini tayin hakkinin Kibris’ta ger¢eklesmesinin tek yolunun
anti-emperyalist cephe hiikiimetinin iktidar1 sayesinde miimkiin
olacagini  tiim  siyasi  incelemelerimiz  cergevesinde
sergilemistik.

Simdi ayni soruna BM kararlar1 ve parametreleri
penceresinden, YBH ve diger bazi Kibrisli siyasi akimlarin
bakis agisiyla, anti-emperyalist cephe hiikiimeti kurulmadan da
bu hakkin kullanilabilecegini iddia eden akimlarin
penceresinden bir bakmak zorunluluk haline geldi.

-A-

1) Kibris Tiirklerinin kendi kaderini tayin hakki
Birinci yorum
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Bu yorum UBP, DP, TMT, Ulkii Ocaklar, Tiirkiye
vb.nin yorumudur:

Kibrisli Tiirkler Rumlar tarafindan ezilmekteydi. 1974
Tiirk baris harekati sayesinde, Kibrishi Tiirklerin hemen hemen
timiiniin kuzey Kibris’a go¢ etmesi saglanarak ve KKTC
kurularak Kibrish Tiirklerin kendi kendilerini yonetme hakki,
ayrilip ayr1 devlet kurma hakki hayata ge¢irilmistir. KKTC
kurulmus ve bodylece Rum mezaliminden kurtulunmustur.
Kibrishh  Tiirkler bagimsizliga kavusmus, sonsuza kadar
yasayacak yeni bir Tiirk devleti daha kurulmustur.

Bir kere bagimsiz bir devlet kuruldu mu, bu devlet ne
isterse yapma hakkina da sahiptir. Ayr1 bagimsiz bir devlet
olarak yasayabilir. Kibris Cumhuriyetiyle birlesebilir veya
Tirkiye ile birlesebilir. Kendi ¢ikarlarina neyi uygun goriiyorsa
onu yapar.

Bu yorumu miimkiin kilan sartlar nasil olusmustur?

1960°da Tirkiye Kibris’ta soz hakki olan 3 devletten biri
olarak devreye girmis, Kibrishi Tirkler siire¢ igerisinde, ve
fakat bilhassa 1974 “baris harekatiyla” Kibris’in Kuzeyinde,
bir bolgede toparlanmis, bu bolgeye Tiirkiye’den Tiirk ve Kiirt
kolonlar ve bolgeyi savunacak 30-40 bin civarinda Tiirk askeri
yerlestirilmis ve bdylece bu yorumun uygulanmasi i¢in gerekli
sartlar yaratilmistir.

Demek ki, uluslarin kendi kaderini tayin hakki ilkesinin
Kibrishh Tirklerin kendilerini ydnetme hakki olarak ele
alimmas1 Tiirk (Tirkiye) emperyalizminin ve onlarin Kibrish
Tiirk ve go¢men isbirlikgilerinin kullanabilecegi ve dahasi
mantiki sonucuna gotiirerek kullandiklari bir ilkedir.

Demek ki, Kibris’ta uluslarin kendi kaderini tayin hakki
ilkesi, onun burjuva-emperyalist iceriginden kopartilmadan
savunulan Kibris Tiirklerinin kendilerini yonetme hakkini
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savunmak seklinde burjuva gericiligin bir aleti haline gelmistir.

Bu yorumun s6z hakki var midir? Tabii ki vardir.
Milletlerin ~ bagimsizligt  olgusuna burjuva emperyalist
gozliiklerle bakildig1 oranda bu egilim gayet tutarli gitmektedir
ve zuliim gormiis bir toplumun haklarin1 savunmaktadir. Bu o
kadar “bariz” bir olgudur ki, giiney Kibris’ta “Iscilerin
Demokrasisi” adli gruptan, Tiirkiye’de “Sosyalist Is¢i”
baslikli bir gazete ¢ikaran Trogkist arkadaslar ve kuzeyde ara
sira brosiirler ¢ikaran Trogkist arkadaglar bu egilimin ulusal
sorunda hakliligindan, dogrulugundan hareket etmektedirler.
Uluslarin kendi kaderini tayin hakki vardir, Kibrish Tiirklerin
de bu hakki vardir ve 1974’de Tiirk miidahalesi sonucu ortaya
¢ikan durum onlarin Rumlar tarafindan ezilmisligine son
vermistir, bu da Kibris’ta milli sorunu ¢ozmiistiir. Bu ortak
sonugtan sonra, Rum Trockist arkadaslar “biz Rumlar olarak
ayrilma hakkini savunmaliyiz, Tirkler de birligi savunmali”
derken, Tirk Trockist arkadaslar isi Tiirkiye ile birlesmeye,
boylece daha biiyiik ve daha devrimci bir is¢i sinifi hareketi ile
birlesmeye vardirdilar.

Bu arkadaslar arasinda ortak sonuglar1 varsayimlari sonrasi
ortaya ¢ikan farkliliklar 6nemlidir. Daha da 6nemli olan ise bu
arkadaslarin Trockist olduklar1 i¢in Milli Meseleyi donmus,
hareketsiz; gelismeyen ve degismeyen bir olgu olarak ele
almalari, Stalin ve Sovyet tecriibesinden bir tiirli
ogrenememeleridir. Onlarin Trogkist yaklasimlarin ardinda,
milletlerin haklar1 sorununa ge¢misin gozliigiiyle, soruna tek
tek iilkelerin bir i¢ sorunu, burjuvalar arasi bir sorun olarak
bakan, milli sorunun ele alinisinda ve ¢oziimiinde ortaya ¢ikan
degisiklikleri idrak edemeyen yaklasimlar1 yatmaktadir.

Demek ki, her sey yere ve zamana baghdir. Yer ve zaman
sartlarindan bagimsiz hi¢bir sey yoktur. Hersey degisir. Ulusal
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haklarin igeriginin, uluslarin 6zgiirliigliniin bugiin ne anlama
geldiginin incelenmesi gerekir.

Demek ki, Kibrish Tiirklerin ulusal haklarimin burjuva
emperyalist bir icerikle degil de, halk¢i, devrimci bir
icerikle savunulmasi proleter harekete karst vurdum
duymaz, ondan oOgrenme yeteneginden yoksun Kisi ve
partilerin becerisi disinda bir olaydir.

Kibrishi Tiirklerin kendilerini yonetme hakkinin bu tiir
yorumunun 6zellikleri nelerdir?

1. Gerg¢ekte var olmasi. Varligini Tiirkiye’nin giiclii askeri
ve sivil silahl1 giiclerine dayandirmasi.

2. Enternasyonal arenada iilkelerin sinirlarinin ihlal
edilemezligi ilkesini ¢ignedigi i¢in kabul gorememesi. Bir
iilkenin isgal edilmis topraklar1 iizerinde hayata gecirilmis
olmasi. Bu nedenle de federasyon / konfederasyon tezini
tiimden red edememesi.

3. Kibrisli Tirklerin 6zgiil bir toplum olarak yok
edilmesine dayanmasi.

4. Bu nedenle de, Kibrish Tiirklerin kendilerini yonetimini
imkansiz kilmasi.

5. Tiirkiye’nin ¢ikarlarina uygun olmast.

6. Tiirkler arasinda Rum diismanligina dayanan asiri
sOven bir milliyetciligi yaymasi. Savag ve Katliamcilik.

2) Kibris Tiirklerinin Kendi Kaderini Tayin Hakk:
Ikinci Yorum

Bu yorum, yukarida degindigimiz Kibrish Rum
Trogkist egilim disindaki Kibrish Rum sol orgiitlerin,
AKEL, vb.nin yorumudur.
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1974 Tirk miidahalesi sonrasinda Kibrishi Tiirkler
Kibris’in  kuzeyine gé¢ etmek zorunda kalmislardir.
Tiirkiye’yle is birligi yapan Denktas yOnetimi altinda, 30-40
bin civarindaki Tiirk askerinin, 5-6 bin Orgiitlii Tiirk fagistinin
tehdidi altinda yasamaktadirlar. Gerek issizlik ve baskilar
sonucu olusan go¢ nedeniyle, gerekse Tiirkiye’den tasinan Tiirk
ve Kiirt kolonlar nedeniyle Kibrisli Tiirkler toplum olarak yok
olmakla yiliz yiize kalmiglardir. Olusturulan KKTC sozde
bagimsiz bir devlet, gercekte ise tamamen Tiirkiye 'nin
sOmiirgesi konumundadir.

Dolayisiyla;

a) Kuzey Kibris’ta Tiirk ordusunun varligia son verilerek.
Tirk ve Kiirt gogmenler Tiirkiye’ye geri gonderilerek ve
Kibris’ta federal bir cumhuriyet kurularak Kibrishi Tiirklerin
kendilerini yonetme imkam1 saglanmalidir. Bu Kibrish
Tirklerin Tiirkiye emperyalizmine, Tiirk kolonizmine karsi
kendilerini yonetme hakkinin savunusudur.

b) Bu ayni zamanda eskiden Kibrislh Rum gericiler
tarafindan kendilerini yonetme hakki ellerinden alinan Kibrish
Tirklerin, Kibrish Rum gericilerine karst da kendilerini
yonetme hakkinin savunusudur.

Burada goriildiigti gibi Kibrishi  Tirklerin  kendilerini
yonetme hakki iki farkli ulusa kars1 savunulmaktadir,
Bunlardan birincisi Tirkiye Tirkleridir, onlarin
emperyalizmidir. Bunlardan ikincisi Kibrisli Rumlardir, onlarin
emperyalizmidir.

YKP (YBH)’nin savundugu bazi ana ilkeleri ele alirsak,
her ne kadar varilmasi gereken sonuglart AKEL vb. kadar agik
ve kesin olarak ortaya koymasalar da, onlarm da aym
gorlislerden hareket ettiklerini goriiriiz.

Bu ilkeler sunlardir: Devlet tiirii olarak “ortak egemenlige
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dayali federal bir cati”y1 savunan ikinci ana ilke. Kibrish
Tirklerin Tiirkiye’den taginan Tiirk ve Kiirt Kolonlar
tarafindan eritilmesine kars1 ¢ikan “toplumun niifus yapisinin
bozulmasini durdurmayi, toplumun varlhik ve kimligini
korumay1” talep eden dordiincii ana ilke. Herhangi bir ¢6ziim
onerisi konusunda sadece “Kibrislilarin oy kullanma” hakkini
savunan altinci ana ilke.

Bu yorumun s6z hakki var midir? Tabii ki vardir.
Milletlerin haklar1 sorunu, burjuvazinin iktidar1 devrilmeden,
emperyalizmin iktidar1 devrilmeden halledilebilir bir sorun
olarak ele alinirsa bu yorumun tabii ki s6z hakki vardir.

Milletlerin  bagimsizligi olgusuna burjuva reformist
gozliiklerle bakildig1 oranda bu egilim gayet tutarl gitmektedir
ve zuliim gormiis bir toplumun haklarini savunmaktadir. Bu o
kadar “bariz” bir olgudur ki, giiney Kibris’ta AKEL’den
arkadaslar ve kuzeyde CTP, YKP (YBH)’nden arkadaslar bu
egilimin ulusal sorunda hakliligindan, dogrulugundan hareket
etmektedirler. Uluslarin kendi kaderini tayin hakki vardir,
Kibrisli Tiirklerin de bu hakki vardir ve 1974’de Tiirk
miidahalesi sonucu ortaya ¢ikan durum onlarin Rumlar
tarafindan ezilmisligine son vermenin sartlarin1 yaratmistir, bir
de Tirkiye’'nin garantisi kalksa da, Tiirkiye’nin adadaki
varli§ina son verilirse, burjuvazinin iktidar altinda bir federal
cumhuriyet olusturulur ve Kibris’ta milli sorun ¢oziiliir. Hele
hele bu ¢oziim AB iiyeligi altinda gerceklesirse ne de giizel
olur.

24 yildir savunulan ve bir tiirlii gergeklestirilemeyen bu
ortak sonuctan sonra Rum yoldaslar esas olarak Tiirk burjuva
yOnetimini su¢lamakta ve kendi hiikiimetlerinin silahlanmasini
ve Yunanistan’la igbirligini haklilastiran nedenler bulmakta,
Tiirk yoldaglar da esas olarak Rum burjuva yonetimini
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suclamakta ve Tiirk ordusunun garantorliiglini
savunmaktadirlar. Bu ayn1 zamanda kendi pargalarindaki
yonetimleri “en acimasiz bir sekilde” elestirmelerini de
distalamamaktadir. Ne diyelim? Aferin size diyelim.

Bu yoldaslar arasinda ortak sonuglar1 sonrasi ortaya ¢ikan
farkliliklar 6nemlidir. Daha da 6nemli olan ise bu yoldaslarin
burjuva reformcular1 olduklar1 i¢in Milli Meseleyi burjuva
milliyetgi gozlerle, donmus, hareketsiz, gelismeyen ve
degismeyen bir olgu olarak ele almalari, Stalin ve Sovyet
tecriibesinden bir tiirlii 6grenememeleridir. Onlarin burjuva
reformcusu  yaklagimlarinin  ardinda, Milletlerin haklar
sorununa ge¢misin gozliigiiyle, soruna tek tek tilkelerin bir i¢
sorunu, burjuvalar arasi bir sorun olarak bakan, milli sorunun
ele almisinda ve ¢oziimiinde ortaya c¢ikan degisiklikleri idrak
edemeyen yaklasimlar1 yatmaktadir.

Demek ki, hersey yere ve zamana baghdir. Yer ve zaman
sartlarindan bagimsiz higbir sey yoktur. Hersey degisir. Ulusal
haklarin igeriginin, uluslarin 6zgiirliigliniin bugiin ne anlama
geldiginin incelenmesi gerekir.

Demek ki, Kibrish Tiirklerin ulusal haklarimin burjuva
reformist bir icerikle degil de, halk¢i, devrimci bir icerikle
savunulmasi1 proleter harekete karsi vurdum duymaz,
ondan O6grenme yeteneginden yoksun Kisi ve partilerin
becerisi disinda bir olaydir.

Kibrishi Tiirklerin kendilerini yonetme hakkinin bu tiir
yorumunun 6zellikleri nelerdir?

1. Gergekte var olmamasi. Gergeklesmek igin (TMT’ci)
Denktas ve (EOKA’c1) Klerides’in “bariscil yontemlerle,
miizakerelerle, BM Kkararlarn c¢ercevesinde, BM catisi
altinda olusan parametreler uyarinca” (YBH)’nin besinci
ana prensibi) anlagmalar1 gereklidir.
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2. Enternasyonal arenada iilkelerin siirlarinin ihlal
edilemezligi ilkesini ¢ignemedigi i¢in kabul gorebilirligi.

3. Kibrisht Tiirklerin 6zgiil bir toplum olarak korunmasina
dayanmasi.

4. Bu nedenle de, Kibrisli Tirklerin kendilerini
yonetmesini miimkiin kilmasi. Federasyonu zorunlu kilarak da
bu hakki kisitlamas.

5. BM Kkararlarina uydugu igin, Ingiltere, Yunanistan ve
Tiirkiye’nin Kibris tizerindeki hak iddialarini kabullenmesi ve
dolayisiyla tiimiiniin ¢ikarlarina uygun olmasi.

6. Bir lilkenin topraklarinin isgal edilmesi, etnik katliamlar
ve gogler sayesinde hayata gecirilebilir olmasi. 7. Tiirk ve Kiirt
kolonlarin Tiirkiye’ye geri gonderilmesine dayanmasi.

8. Burjuva milliyetciliginin yikilmasina degil, korunmasina
dayanmasi. Uluslarin kendilerini yonetme hakki Kibris’ta ele
alindiginda, baska sorunlar ve yorumlar da devreye
girmektedir. Bunlara da bakilmalidir.

-B-

Somiirgelerin emperyalist biitiinden kopmalar1 doneminde
cok uluslu somiirge iilkelerin bir biitiin olarak kendilerini ezen
emperyalist lilkelerden kopmalari devrimci 6neme sahipti. Bu
iilkeler “bagimsiz’lastikca ve bu tllkelerdeki hakim uluslar
kapitalist yonde gelisip onlarin emperyalist tahakkiimii
kesinlestikce ve diger uluslar da gelistikce, bu iilkelerin i¢inde
milli sorunlar da depresti. Ezilen milletlerin isyanlar1 olgunlasti
ve olgunlasiyor. Bu milli sorunlar, geri iilkeleri kontrol etmek
ve/veya onlari, hi¢ olmazsa onlarin bir parcasini rakip giiciin
elinden almak icin emperyalist biliyiikk gii¢ler tarafindan da
deprestiriliyor. Ise gelen yerde milletlerin ayrilma hakki, ise
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gelen yerde iilkelerin sinirlarinin ihlal edilemezligi devreye
sokuluyor. Sonug burjuva askeri giice baglanmis durumdadir.
Bu olguyu Kibris’ta agik¢a gormekteyiz.

1) Ulkelerin Simirlarinin ihlal Edilmezligi Sekliyle
Uluslarin Kendilerini Yonetim Hakk:
Birinci Yorum

EOKA, DiSi, vb yorumu:

Tiirk ordusu 1974’te Kibris’in kuzeyini isgal etmistir ve
Kibris Cumbhuriyeti diye bilinen bagimsiz tlkeyi bdlmiistiir.
Kibris Cumhuriyeti’nin isgal edilmis topraklar1 kurtarilarak
tekrar birlesik bir iilke haline gelmelidir. Tiirkiye ve KKTC’yi
diplomatik arenada zorlamak ig¢in iilkelerin sinirlarinin ihlal
edilemezligi ilkesine siki siki sarilmali ve Tirkiye ve KKTC
BM, AB ve diger araglar iizerinden teshir ve tecrit edilmelidir.
Ama son tahlilde, Tiirk isgaline son vermek icin silahlanmali,
savas hazirlig1 yapilmali ve Yunanistan’la, Avrupa Birligi’yle,
Rusya’yla Tiirk isgaline son vermek i¢in askeri isbirligi
gelistirilmelidir. Savastan baska alternatif yoktur.

Demek ki, iilkelerin siirlarinin ihlal edilmezligi sekliyle
uluslarin kendi kaderini tayin hakki ilkesinin, Kibrisli Rumlarin
Tirk isgaline son verme hakki olarak ele alinmasi Yunan
emperyalizminin ve onlarin Kibrislh Rum igbirlik¢ilerinin
kullanabilecegi ve dahasi mantiki sonucuna gotiirerek
kullandiklar bir ilkedir.

Demek ki, Kibris’ta iilkelerin sinirlarinin ihlal edilmezligi
sekliyle uluslarin kendi kaderini tayin hakk: ilkesi, onun
burjuva-emperyalist igeriginden kopartilmadan savunulan
Kibris Rumlarmin topraklarin1 Tiirk isgalinden kurtarma
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hakkini savunmak seklinde Kibrisli Rum burjuva gericiliginin
ve Yunanistan emperyalizminin bir aleti haline gelmistir.

Bu egilimin s6z hakk1 var midir? Tabii ki vardir. Milletlerin
bagimsizligt olgusuna burjuva emperyalist gozliklerle
bakildig1 oranda bu egilim gayet tutarli gitmektedir ve zulim
géren bir toplumun, topraklar1 isgal edilmis bir iilkenin
haklarin1 savunmaktadir. Bu o kadar “bariz” bir olgudur ki,
giiney Kibris’ta AKEL’ci yoldaslar bile bu egilimin ulusal
sorunda hakliligindan, dogrulugundan hareket etmektedirler:
Uluslarin kendi kaderini tayin etme hakki vardir, Kibrish
Rumlarin da bu hakki vardir ve 1974°de Tiirk isgali sonucu
ortaya ¢ikan durum Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin Tiirkiye
tarafindan isgaline yol agmistir. Tiirk iggaline son verilmelidir.

Kibris’m toprak birligini koruma hakkinin, Ulkelerin
sinirlarin  ihlal edilemezligi prensibinin bu tiir yorumunun
ozellikleri nelerdir?

1. Isgal altindaki topraklar1 kurtarmak icin savas hazirlig
yapmasi, silahlanmasi. Yunanistan’la siki askeri isbirligi.

2. Enternasyonal arenada iilkelerin sinirlarinin ihlal
edilemezligi  prensibine  dayandigt  i¢in  federasyon/
konfederasyon tezini red edebilmesi.

3. Kibrishh Rumlarin  6zgiil bir toplum olarak
yokedilmesini, Yunanlagmasmi tesvik etmesi. Emperyalist
Yunanistan’la birlesme taraftar1 olmasi.

4. Bu nedenle de, Kibrisi Rumlarin kendilerini
yonetmesini imkansiz kilma egilimine sahip olmas.

5. Yunanistan’in ¢ikarlarina uygun olmasi.

6. Rumlar arasinda Tiirk diismanligina dayanan asir1 séven
bir milliyetciligi yaymasi. Katliamcilik.
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2) Ulkelerin Simirlarinin Thlal Edilmezligi Sekliyle Uluslarin
Kendilerini Yonetim Hakki
ikinci Yorum

Bu yorum YKP (YBH), CTP ve TKP’nin yorumudur.

1974 Tirk “baris harekat1” sonrasinda Kibrisli Tiirkler
Kibris’in kuzeyine go¢ etmek zorunda kalmislardir. Daha
sonraki donemde, gerek issizlik ve baskilar sonucu olusan gog
nedeniyle, gerekse Tiirkiye’den tasiman Tiirk ve Kiirt kolonlar
nedeniyle Kibrish Tiirkler toplum olarak yok olmakla yiiz ytize
kalmislardir. Olusturulan KKTC’de kendilerini  yonetme
hakkindan mahrumdurlar.

Dolayisiyla;

a) Kuzey Kibris’ta Tiirk ve Kiirt gogmenler Tiirkiye’ye geri
gonderilerek ve Kibris’ta federal bir cumhuriyet kurularak
Kibrish Tiirklerin kendilerini yonetme imkani saglanmalidir.
Bu Kibrishi Tiirklerin Tiirkiye’nin bliylik miktarlarda olan
ordusuna gerek olmadan, ¢ok daha kiigiik bir Tiirk ordusu
varlig1 sartlarinda, Tiirkiye garantorliigii altinda kendilerini
yonetme hakkinin savunusudur.

R

b) Bu ayni zamanda eskiden Kibrislh Rum gericiler
tarafindan kendilerini yonetme hakki ellerinden alinan Kibrish
Tiirklerin, Kibrislhh Rum gericilerine karsit da kendilerini
yonetme hakkinin savunusudur.

¢c) Ve bu aym zamanda, Yunanistan ve Ingiltere
garantOrliigliyle (BM garantorliigiiyle) birleserek Kibris’in
birlesmesi ve bdylece iilkelerin smirlarinin ihlal edilemezligi
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prensibinin de saglanmasi anlamina gelir.

Burada goriildiigti gibi Kibrishi Tirklerin  kendilerini
yonetme hakki ve Kibris’in smirlarinin ihlal edilemezligi
prensibi 1960 anlagmalar1 ve 1974 fasist Yunan darbesi ve
Tiirkiye’nin ~ “baris  harekatinin”  sonuglar1  ¢ergevesinde
savunulmaktadir. Ve bu YBH’nin besinci ana prensibinin ta
kendisidir: Kibris sorunu “bariscil yontemlerle, miizakerelerle,
BM kararlart cercevesinde, BM catisi altinda olusan
parametreler uyarinca” ¢ozmek.

Bu yorumun s6z hakki var midir? Tabii ki vardir.
Milletlerin haklar1 sorunu, burjuvazinin iktidar1 devrilmeden,
emperyalizmin iktidar1 devrilmeden halledilebilir bir sorun
olarak ele alinirsa bu yorumun tabii ki s6z hakki vardir.

Milletlerin  bagimsizligi olgusuna burjuva reformist
gozliiklerle bakildig1 oranda bu egilim gayet tutarl gitmektedir
ve zulim gormiis bir toplumun, sinirlar1 ihlal edilmis bir
iilkenin haklarin1 savunmaktadir. Bu o kadar “bariz” bir
olgudur ki, giiney Kibris’ta AKEL’den yoldaslar ve kuzeyde
CTP / YKP (YBH)’inden yoldaslar bu egilimin ulusal sorunda
hakliligindan, dogrulugundan hareket etmektedirler; Ulkelerin
sinirlarinin  ihlal edilemezligi prensibi vardir, 1974 sonrasi
Kibris ikiye boliinmiistiir, bu duruma son vermek i¢in 1974
sonrasi olugan yeni sartlari
gozeten bir sekilde Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere
garantOrliigli altinda, hem iki toplumun gilivenlik sorununu,
hem de Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’nin c¢ikarlarin
savunan bir sekilde, onlarin ¢ikarlarin1 zedeleyip bir anlasmay1
imkansiz kilmayan burjuvazinin iktidar1 altinda bir federal
cumhuriyet olusturulur ve Kibris’ta milli sorun ¢oziiliir. Hele
hele bu ¢6ziim AB {iyeligi altinda gerceklesirse nede giizel olur

")
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24 wyildir savunulan ve bir tiirlii gergeklestirilemeyen bu
ortak sonucgtan sonra Kibrisli Rum yoldaslar esas olarak Tiirk
burjuva yonetimini suclamakta ve kendi hiikiimetlerinin
silahlanmasin1  ve Yunanistan’la isbirligini haklilagtiran
nedenler bulmakta, Kibrish Tiirk yoldaslar da esas olarak Rum
burjuva yonetimini suc¢lamakta ve Tiirk ordusunun
garantorliigliinii  savunmaktadirlar. Bu ayni1 zamanda kendi
parcalarindaki  yOnetimleri “en acimasiz bir sekilde”
elestirmelerini de digtalamamaktadir. Ne diyelim? Aferin size
diyelim.

Kibris’mn toprak birligini koruma hakkinin, iilkelerin
simnirlarin  ihlal edilemezligi prensibinin bu tiir yorumunun
ozellikleri nelerdir?

1. Gergekte var olmamasi. Gergeklesmek i¢cin (TMT ci)
Denktas ve (EOKA’c1) Klerides’in anlagmalar1 gereklidir.

2. Enternasyonal arenada iilkelerin smnirlarimin ihlal
edilemezligi prensibini ¢ignemedigi i¢in kabul gorebilirligi.

3. Kibrish Tiirklerin 6zgiil bir toplum olarak korunmasina
dayanirken Tiirkiye ordusunun mevcudiyeti ve Tirkiye
garantOrliigli lizerinden onlarin Tiirkiyeli Tiirklestirilmesine
zemin hazirlamasi.

4. Kibrish Tiirklerin kendilerini y&netimini miimkiin
kilmaya dayanirken Tiirkiye ordusunun mevcudiyeti ve
Tirkiye garantorliigii iizerinden bu hakki kisitlamasi.
Federasyonu zorunlu kilarak da bu hakkin kullanimina ayr1 bir
kisitlama getirmesi.

5. Kibrislt Rumlarin 6zgiil bir toplum olarak korunmasina
dayanirken Yunanistan ordusunun mevcudiyeti ve Yunanistan
garantOrliigli  iizerinden onlarin  Yunanlagmasina zemin
hazirlamasi.

6. Kibrisli Rumlarin kendilerini yOnetimini miimkiin
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kilmaya, Kibris Cumhuriyeti’nin sinirlarinin ihlal edilemezligi
prensibine dayanirken bu hakki Yunanistan ordusunun
mevcudiyeti ve Yunanistan garantorliigli tizerinden kisitlamasi.

7. Bir iilkenin smirlarmin ihlal edilemezligi ilkesine
dayanirken Tiirkiye, Yunanistan ordularinin ve Ingiltere iis
bolgelerinin  mevcudiyetlerini  slirdiirmeleri  {izerinden bu
prensibi ¢ignemesi.

8. BM kararlarina uydugu igin, Ingiltere, Yunanistan ve
Tiirkiye’nin Kibris iizerindeki hak iddialarini kabullenmesi ve
dolayisiyla tiimiiniin ¢ikarlarina uygun olmasi.

9. Bir lilkenin topraklarinin isgal edilmesi, etnik katliamlar
ve gocler sayesinde hayata gecirilebilir olmasi.

10. Tirk ve Kiirt kolonlarin Tirkiye’ye geri
gonderilmesine dayanmasi.

11. Burjuva milliyetgiliginin  yikilmasina  degil,
korunmasina dayanmasi.

-C-

Simdi bu yorumlara milletlerin haklar1 sorununa burjuva
cergevede kalarak ve bu yorumlar1 savunanlarin bagka sartlarda
savunduklarma da dikkat ederek tekrar bir goz atalim:

1. Kibrisli Tirkler, Kibrislh Rumlar (ve Yunanistan)
tarafindan eziliyordu. Sagolsun, 1974 “Barig Harekat1i” ve
sonrasinda Kuzey Kibris’a yerlesen biiylik Tiirk silahli giicii,
Kibrishi Tiirkleri Rum mezaliminden kurtardi. Bu ¢ercevede
kendi devletimizi kurmak bizim hakkimizdir dendi. Bu
cercevede  Kibris  Cumbhuriyeti’nden  ayrilmak  bizim
hakkimizdir dendi. Bu ¢ercevede istersek Tiirkiye ile birlesmek
bizim hakkimizdir dendi.

Dogruya dogru. Bundan dogru ne olabilir ki?
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Dahas1 da var: BM, AB, Yunanistan, vb. ve de Kibris
Cumhuriyeti, yani su tiim Kibris’1 temsil edemeyen Kibris
Rum yonetimi 1960 anlagsmalarini kullanarak bizim KKTC
devleti olarak varlifimizi tanimayarak milletlerin haklar
konusunda haksiz bir konumda durmaktadir. Biz de milletiz.
Bak devletimizi de kurduk. Diinya tanisin bizi. Bu ne haksizlik.
Bu kadar da olmaz yani.

Dogruya dogru. Bundan dogru ne olabilir ki?

Goriildiigi gibi, bu gorlisleri savunanlar gayet tutarlilar.
Simdi bir de bu tutarlilara baska bir yonden bakalim: Kiirtler.
Tekrarlayiniz. Kiirtler. Orda da durmaymiz. Tirkiye’deki
Kiirtler. Bakin simdi bu ¢ok tutarli baylarimiz ne hale geldiler.
Kirmizi goérmiis bogaya doniismedilerse ben de birsey
bilmiyorum. Kiirtler diyorlar ki biz ayr1 bir ulusuz, bizim
ayrilmak ve ayr1 devlet kurmak hakkimizdir. Su Tiirk devleti
bizi ezmekten vaz geg¢sin. Miisadenizle ayrilalim, ayr1 bir
devlet kuralim. Iyi yahu, ayr devlet kurmaktan vaz gectik
otonomi verin. Hay Allah, ondan da vaz gectik Kiirtler olarak
Kiirtce konusup, oOrgiitlenip, Tiirkiye devleti ¢atis1 altinda
demokratik bir sekilde (efendime sdyleyeyim) haklarimizi
savunalim. Yok. Bizim bu ¢ok tutarli olan KKTC’cilerimiz
birden bire donip: ne lan o, Tirk Kiirt ayrimi neye
yapiyorsunuz? Rum’u Tirk’li var ama Tiirk’ i Kiird’ii yok bu
isin. Hem Tiirkiye’de Kiirtlere baski yapan mi var? Ne Kiirt
devletiymis o. Boliicii gomiinistler, teroristler vb. laflarla
karsiniza ¢ikacaklardir.

Yani yukarida tutarli gorlis savunduklarmi ilan ettigimiz
siyasetler hi¢ de tutarli degildirler. Cikarlarina uygun ise 100
bin Kibrish Tiirk i¢in “ayr1 devlet kurma hakki”, ¢ikarlarina
uygun degilse 10 Milyon Kiirt i¢in “ayr1 devlet kurma hakk1
yasag1”. Olmaz Oyle sey. Ya o ya bu. Sana hak, Obiirkiine
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miistahak olmaz. Sana haksa, 6biirkiine de hak. ...Gbiirline hak
degilse, sana da hak degil.

Hepsi bu mu? Degil tabii ki. KKTC’yi ve Kibrish
Tirklerin kendilerini yonetme hakkini ¢ok tutarli bir sekilde
savunan bu siyasetin bir sonucu bizzat Kuzey Kibris’ta Kibrislt
Tirklerin eritilmekte olmasidir. Kibrish Tiirkler go¢ ediyorlar,
goc ettiriliyor, Tirkiyeli Tirkler ve Kiirtler Kibris’a
yerlestiriliyorlar. Hani bunlar Kibrish Tiirklerin kendi kaderini
tayin hakkin1 savunuyordu? Bunlar Kibrishh Tiirklerin kendi
kaderini tayin hakkini savunurken Kibris’ta Kibrishi Tiirkleri
yok etmekteler. Bunun ezilen Kibrish Tiirklerin milli haklarimni
savunmakla alakasi nedir? Yoktur.

Hepsi bu mu? Degil. KKTC’yi ve Kibrishi Tiirklerin
kendilerini yonetme hakkini ¢ok tutarli bir sekilde savunan bu
siyasetin bir sonucu bizzat Kuzey Kibris’ta Kibrish Tiirk ergin
kisi sayis1 kadar Tiirkiye askerinin yerlesmis olmasidir. Hani
KKTC bagimsizd1? Hani KKTC Kibrish Tiirklerin bagimsiz
devleti, onlarin  kendilerini  yonetme haklarinin  bir
gostergesiydi? Bunlar Kibrisli Tiirklerin kendi kaderini tayin
hakkini savunurken Kibris’1 Tiirkiye’nin askeri iissii haline
getirdiler. Miimtaz Soysal meseleyi acik¢a ilan etmistir:
Kibrishi Tiirkler istemese bile, Kibris Tiirkiye’nin savunmasi
icin gereklidir, biz Kibris’1 kimseciklere birakmayiz. Hepsi bu.
Bunun ezilen Kibrishi Tiirklerin milli haklarin1 savunmakla
alakast nedir? Yoktur. Demek ki bu siyaseti savunanlar higte
tutarli  degiller. Daha dogrusu onlarin tutarli olarak
savunduklar1 prensip uluslarin haklar1 prensibi degil. Onlarin
tutarli olarak savunduklar1 tek prensip: ¢ikarim neyi
gerektiriyorsa, giiciim de yetiyorsa onu yaparim. Ezilen
uluslarin haklart da bu amac icin elimde bir oyuncaktan
ibarettir. Tutarli olarak savundugum bir prensip asla ve asla
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degildir.

Yani Tiirkiye ve Kibrisli Tirk burjuva gii¢ler agisindan
bakildiginda uluslarin  haklar1 prensibi  kendi burjuva
cikarlariyla uyustugunda savunulan, kendi burjuva ¢ikarlariyla
uyusmadiginda savunulmayan ve dahast reddedilen bir
onermedir. Yani burada bir tek gercek tutarlilik s6z konusudur:
burjuva ¢ikarlar ve onlar1 savunmak ve korumak igin ne
gerekiyorsa onu yapmak. Agiktir ki burjuva c¢ikarlarla ulusal
haklar birbirleriyle c¢akismiyor, catisiyor. Cakistiginda bile
catisiyor.

Yani burjuvazi acisindan bu prensip kendi i¢ catismalari
icerisinde ¢Okiip gitmistir. Burjuvazinin uluslarin haklarin
savunmasini beklemek, hele hele Kibrish Tiirkler gibi kiiciiclik
ve gii¢siiz bir ulusal toplulugu savunmasini beklemek abesle
istigal etmektir.

Sadece Kiirtlerin haklar1 baglantisinda degil, iilkelerin
sinirlarinin  ihlal edilemezligi konusunda da aynmi sorunlar
yasanmaktadir. Tiirkiye kendi smirlar s6z konusu oldugunda
iilkelerin  sinirlarmin  ihlal  edilemezliginin  tutarli  bir
savunucusudur.  Gel gelelim bizzat kendisi  Kibris
Cumhuriyeti’nin sinirlarin1 ihlal etmistir. Ikide bir Irak’in
siirlarini ihlal etmektedir. Kibris Cumhuriyeti’nin sinirlarin
ihlal ederken Kibrisli Tiirkleri bahane olarak gostermekte,
Ermenistan’in ayni tiir bahanelerle, Karabah’daki Ermenileri
bahane gostererek Azerbaycan’in sinirlarinmi ihlal etmesine ise
kars1 ¢ikmaktadir. Ve yine bu Azerbaycan’da da darbe yapmaya
caligmaktadir. Sirplarin Bosna’daki Sirplart bahane ederek
Bosna’y1 boélmesine kars1 ¢ikmaktadir. Kosova’nin ise
ayrilmasini tesvik etmekte, yani Yugoslavya’nin sinirlarinin
ihlal edilmesini tesvik etmektedir. vs. vs.

KKTC ac¢isindan da durumlar aymidir. Kendi smirlarini
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savunmakta—pardon Tiirk ordusuna ve Tiirk fasistlerine
savundurtmakta demek istemistik—cok 1srarli olan KKTC,
bizzat kendi varligin1 baska bir iilkenin smirlarinin ihlaline
borg¢ludur.

Sadece bunlar da degil. Kendi iilkesinin sinirlarinin ihlal
edilemezligini ¢ok savundugunu iddia eden Tiirkiye burjuvazisi
kendi iilkesinin topraklarmi Amerikan, ingiliz ve Fransiz vb.
biiyiik giliclerin hizmetine agmis, onlarin kullanimima sunmusg
ve boylece iilkesinin sinirlarinin ihlal edilmesine bizzat kendisi
Onayak olmustur ve hala daha olmaktadir. Kiirtlere geldi mi
toprak yok, Amerika’ya geldi mi toprak g¢ok. Sinir da ne
demek. Amerika’ya laf m1 var?

Yani Tirkiye ve Kibrish Tiirk burjuvazisi s6z konusu
edildiginde {lkelerin sinirlarinin ihlal edilemezligi prensibi
kendi burjuva c¢ikarlariyla uyustugunda savunulan, kendi
burjuva ¢ikarlartyla uyusmadiginda savunulmayan ve dahasi
reddedilen bir 6nermedir. Yani burada bir tek gercek tutarlilik
s0z konusudur: burjuva c¢ikarlar ve onlar1 savunmak ve
korumak i¢in ne gerekiyorsa onu yapmak. Agiktir ki burjuva
cikarlarla iilkelerin sinirlarinin ihlal edilemezligi prensibi
cakismuyor, ¢atisiyor. Cakistiginda bile catisiyor.

2. Kibrisli Rumlar, Tiirklerin (ve Kibrish Tiirklerin) 1974
askeri miidahalesi nedeniyle yerlerinden yurtlarindan oldular,
katledildiler. Kibris Cumhuriyeti’nin toprak biitlinliigii
cignendi. Kibris’in Kuzeyi isgal altinda. Tiirk ordusunun
isgaline son verilmeli. Kibris’in toprak biitiinliigli yeniden
saglanmali. Bu sonucu elde etmek icin ne gerekirse o
yapilmali. Bu bizim en dogal hakkimizdir.

Dogruya dogru. Bundan dogru ne olabilir ki? Kibris’in
birligini saglamak i¢in, Tiirk isgalini ortadan kaldirmak ig¢in
diplomatik yollar1 tercih ederiz. Ama BM bir sonug¢ elde
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edemiyor. ABD’nin Tiirkiye’yle arasi iyi, Tiirklere dokunmak
istemiyor. AB (ve belki Rusya sagolsun AKEL’den yoldaslarin
da katkistyla) bu isi diplomatik baskilarla halletmemize
yardimci olursa, arkanizda biz variz deyip bu isi diplomatik
alanda halletmemizi saglarsa ne ala. Ama bu Tiirkler Kibris’in
%37 sinin ustline oturmuslar, ordularini Kibris’a
yerlestirmigler, Kibris’1 bdlmeye ve tiim bu topraklarin {izerine
oturmaya kararlilar. Bu gidisle bize kalan tek alternatif savastir.
Savasa hazirlanmali. AB ve Rusya’da bu savas hazirhigini
destekler nasilsa.

Dogruya dogru. Bundan dogru ne olabilir ki?

Ulkelerinin sinirlar1 ihlal edilmis. Kibris Cumbhuriyeti
topraklart isgal edilmis. Bu isgale son vermek, enternasyonal
arenada kabullenilmis olan Kibris Cumhuriyeti’nin smnirlarini
yeniden iggal Oncesi sinirlar haline doniistiirmek her iilkenin,
her devletin hakkidir. Bu sonucu elde etmek icin her ne
gerekiyorsa onu yapmak gayet dogal haklaridir. Savagsa savas.
Bu kadar.

Gortildiigii gibi, bu goriisleri savunanlar gayet tutarlilar.

Iyi ama, 1974’de Kibris’t Yunanistan’la birlestirmek ve
boylece Kibris Cumhuriyeti’ni tiimden isgal etmek, yok etmek
icin Yunanistan’daki askeri fagist cuntanin (ve CIA’nin)
emriyle darbe yapip, bu cumhuriyetin resmi hiikiimetini
devirenler kimlerdi? Bunlar. Iyi ama bu cumhuriyeti savunmak
icin elde silah savasan yurtseverleri, cogunlugu AKEL taraftari
olan Kibrisli Rum yurtseverleri katledenler kimlerdi? Bunlar.
Ne oldu Kibris’in sinirlarmin ihlal edilemezligi ilkesine?
Emperyalist anavatanla birlesmek gerici, emperyalist, sovenist
ilkesi ardinda kaynad gitti.

Iyi ama, Kibrish Tiirkler kuzeye gd¢ etmis durumdalar.
Onlarin da ulusal haklar1 var. Kibris’in toprak biitiinligtini
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savunma adina savas yapacak, Kuzey Kibris’a girecek ve
Kibrish Tiirklerin gectim milli haklarini, hayat haklarini bile
savas ve katliamlarla yok edeceksiniz.

Ayrica, Kibris’taki Turklerin milli haklarin1 o kadar c¢ok
savunacaksaniz, bunu Yunanistan ‘la  birlikte nasil
yapacaksiniz? Yunanistan’daki Tiirklerin milli haklarini ayaklar
altina alinmiyor mu? Yunanistan onlar1 askeri yasak bolgelere
hapsediyor, mal edinme haklarini kisitliyor vb. Yunanistan’daki
Tiirklerin milli haklarin1  ¢igneyen Yunanistan’la birlikte
Kibrislt Tiirklerin milli haklar1 nasil savunulabilinir? 1956’da
Istanbul Rumlarini katliam korkusuyla gbce zorlamus Tiirk
burjuvazisiyle birlikte Rumlarin milli haklarini savunmaya
caligmak tiirii bir is bu. Kim inanir buna?

Yani Yunanistan ve Kibrisli Rum burjuva gii¢ler agisindan
bakildiginda uluslarin  haklar1 prensibi  kendi burjuva
cikarlariyla uyustugunda savunulan, kendi burjuva ¢ikarlariyla
uyusmadiginda savunulmayan ve dahast reddedilen bir
onermedir. Yani burada bir tek gercek tutarlilik s6z konusudur:
burjuva ¢ikarlar ve onlar1 savunmak ve korumak icin ne
gerekiyorsa onu yapmak. Agiktir ki burjuva c¢ikarlarla ulusal
haklar birbirleriyle c¢akismiyor, catisiyor. Cakistiginda bile
catisiyor.

Hem sonra tilkelerin sinirlariin ihlal edilmezligi sizin
savundugunuz bir ilke ise siz o zaman Tiirkiye’de siirmekte
olan Kiirt milli hareketini niye destekliyorsunuz. Kiirtler kendi
devletlerini kurmak istiyorlar. Yani Tiirkiye’nin smirlarim
degistirmek, Tiirkiye nin toprak biitlinliglinii bdlmek istiyorlar.
Kibris’a geldi mi toprak biitiinliigii, Tiirkiye’ye geldi mi
Kiirtlerin ayrilma hakki. Kibrish Tiirklerin ayrilma hakkina ne
oldu? (Ayni sorunsali Kiirt milli hareketi yasamaktadir. Onlar
da Kibris’in toprak biitlinliigiinii savunuyorlar. Tiirkiye Kibrish
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Tiirkleri kullanip Kibris’1 iggal etti. Tiirk iggaline son verilip
Kibris’m toprak biitiinliigii yeniden insa edilmeli. Iyi ama Kiirt
milli hareketi Kiirt sorununu BM’lere, ABD’ye, AB’ye tasiyip,
onlar tarafindan kullanilip, Tiirkiye’nin toprak biitiinliglini
bolmeyi hesapliyor. Kibrishi  Tiirklere gelince soyle,
Kiirdistan’a gelince bdyle.)

Yunanistan, kendi sinirlar1 s6z konusu oldugunda iilkelerin
sinirlarinin ihlal edilemezliginin tutarli bir savunucusudur. Gel
gelelim  bizzat kendisi Kibris Cumhuriyeti'ne  darbe
diizenlemis, Kibris’t ilhak etmek istemistir.  Kibris
Cumhuriyeti’ni ilhak etmek isterken Kibrisli Rumlar1 bahane
olarak goOstermekte, Tiirkiye’nin aymi tiir bahanelerle,
Trakya’daki Tirkleri gostererek Yunanistan sinirlarini ihlal
etmesine ise karsi ¢ikmaktadir. Sirplarin Bosna’daki. Sirplar
bahane ederek Bosna’y1 bolmesini ise desteklemektedir. vs. vs.

Sadece bunlar da degil. Kendi iilkesinin sinirlarinin ihlal
edilemezligini ¢ok savundugunu iddia eden Yunanistan
burjuvazisi kendi tilkesinin topraklarint Amerika’nin hizmetine
acmig, onun kullanimina sunmus ve bdylece iilkesinin
siirlarinin ihlal edilmesine bizzat kendisi 6nayak olmustur ve
hala daha olmaktadir. Tirklere geldi mi toprak yok,
Amerika’ya geldi mi toprak ¢ok. Simir da ne demek,
Amerika’ya laf m1 var?

Yani Yunanistan ve Kibrisli Rum burjuvazisi s6z konusu
edildiginde iilkelerin sinirlarmin ihlal edilemezligi prensibi
kendi burjuva c¢ikarlariyla uyustugunda savunulan, kendi
burjuva cikarlariyla uyusmadiginda savunulmayan ve dahasi
reddedilen bir 6nermedir. Yani burada bir tek gercek tutarlilik
s6z konusudur: burjuva cikarlar ve onlar1 savunmak ve
korumak i¢in ne gerekiyorsa onu yapmak. Aciktir ki burjuva
cikarlarla iilkelerin simirlarinin ihlal edilemezligi prensibi
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cakismuyor, ¢atisiyor. Cakistiginda bile catisiyor.

Yani burjuvazi agisindan bu prensip kendi i¢ catigsmalari
icerisinde ¢okiip gitmistir. Burjuvazinin uluslarin haklarimi ve
iilkelerin siirlarinin ihlal edilmezligini savunmasini beklemek,
hele hele Kibris Cumhuriyeti gibi kiiglicik ve gii¢siiz bir
devleti yiyip icmek yerine, savunmasini beklemek abesle
istigal etmektir.

3. Federasyon diyenler bu tutarlilar tarafindan, iki zit
yonden sikistiriliyorlar. Ortada kaldiklari i¢in yakinda canlari
cikacak arkadaslarin.

Federasyon demek en az iki ayr1 devletin bir ¢at1 altinda,
federal bir cati altinda birlesmesi demektir. Bunlar ayn
devletler olduklar1 i¢in bunlarin federasyondan ayrilma haklari
vardir. Bir tek Kibris devleti olsa, Kuzey’de bir federe devlet
degil de otonom bir devlet olsa anlasilir. Otonom bolgelerin
otomatik bir ayrilma haklar1 yoktur. Bu demek degildir ki
otonom bolgelerdeki uluslar ayrilmak icin isyan etmezler veya
federe devletin biri ayrilmak istediginde federasyonun diger
devlet veya devletleri onun istiine {slismeyecekler.
Enternasyonal hukuk ¢ercevesinde boyle bir anlayis var ve bu
mesela  Yugoslavya’nin  ve Sovyetler  Birligi’nin
parcalanmasinda kullanildi. Bizim ag¢imizdan ©Onemli olan
federasyonu savunanlarin igine diistiikleri ¢ikmazdir. Bir
yandan federasyon savunacaksin, Obiir yandan KKTC’yi
tanimayacak, onun ayrilma hakkini, isterse Tiirkiye’yle
birlesebilecegi olgusunu tanimayacaksin. Olmaz. Ya o ya bu.
Federasyoncular hem Kibris’in birligi, hem de federasyon
diyerek ne Kibris’in birligini, ne de federe devletlerin ayrilma
hakkini savunamaz duruma diisiiyorlar.

Veya tutarli federasyoncular olarak KKTC’nin kurulusunun
oylayicist ve de atesli savunucusu haline geliyorlar.
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Ayrica, federasyon 1974 sonrasinin iirlinii olan sartlar
iizerinden ortaya ¢ikmis bir 6nermedir. Girne’deki mallarini, ve
pek ¢ogu canlarini yitirmis Kibrislh Rumlar federasyonun
Tirkiye emperyalizminin kabulii anlamma geldigini, etnik
temizligin kabulii anlamma geldigini, bu etnik temizligin
Bosna’da “Dayton” anlasmasi {izerinden reddedildigini,
federasyonun reddedilmesi gerektigini ileri siirerken hakli
degiller mi? Tabii ki haklilar. Federasyoncular bir haksizligi
kabullenip, onun tizerinden haklilik insa etmeye c¢alisiyorlar.
Haksizlik yapanlarin iirettigi sartlar1 kabullenip hayati idame
etmek istiyorlar. Kibrishh Rumlarin karsilagtiklart  milli
haksizlig1 kesinlestiriyorlar.

“Dayton” tipi bir anlagma zorlanir da gé¢menler eski yerlerine
geri gidebilir dense ne olacak? Bosna’da olanlar olacak. Yeni
diismanliklar koriiklenecek. Cik isin i¢inden ¢ikabilirsen.

Ayrica federasyoncular sadece haksizlik yapanlarin iirettigi
sartlar1 kabullenmekle kalmiyorlar. Onlar haksizlik yapanlarin
Kibris’ta hak iddia etmelerini de normal karsiliyorlar. Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere’nin garantérliigiine karsi ¢ikmryorlar:
BM’e de karsi ¢ikmiyor. Federasyoncular Kibris’ta yedikleri
haltlar ortada olan giiclerle birlikte, onlarin onay1 sayesinde
kurulacak bir federasyon sartlarinda herseyin hallolacagini ileri
stiriiyorlar. Hem Kibrishi Tirklerin milli haklar1 savunulacak,
hem de Kibris’in toprak biitiinliigii yeniden saglanacak... 6lme
essegim dlme!

Federasyon diyenler Tiirkiyeli Tiirk ve Kiirt go¢menlerin
Kuzey Kibris’a yerlestirilmelerine ¢ok bozuk caliyorlar.
Haklilar. Ama federasyon onerileri bizzat Kibris halkinin gogii
sayesinde miimkiin oldu. Ve federasyon bu gogcii kesinlestiren
bir 6nermedir. O ne olacak? Kabul mii, “Dayton” mu?

Federasyoncular, burjuva sartlar altinda ortaya ¢ikacagin
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iddia ettikleri bu federasyon ¢oziim tiiriyle bir yigin milli hak
cignenmesine, bir yigin insan haklar1 ihlaline, emperyalist
tahakkiime, sOvenizmi geriletmeyen sartlarin olusturulmasina
g6z yummayi ve dahasi bunlara ¢canak tutmayi iistleniyorlar.

4. Tabii ki bir de 1960 anlagmasi ve onun iizerinden
Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’m Kibris {izerinde BM
tarafindan da kabul gérmiis olan bir yi1gin haklar1 var.

Ingiltere mesela, milletlerin haklarinin  atesli  bir
savunucusudur. Sadece milletlerin haklarmin mi? Insan
haklarmin da. Ne insan severdir Ingiliz emperyalizmi!
Bilmeyen var m1? Bunlar Kibris konusunda silahsizlanmadan
tutunuz da, biz sizi koruruza kadar pek ¢ok yardimsever
Oneriler sunuyorlar. Federasyon kurulsa smirlart kendi
askerleriyle korumay bile Ustleniyorlar. Gdziimiiz yasardi. Bu
ne Kibris sevdast!

Ama ne hikmetse, yonetimdeki ¢ok sosyalist ve insansever
Isci Partisi hiikiimeti bile tutmus ‘Kibris’taki Uslerimiz
Kralige’ nin topraklaridir. Elini uzatanin elini kirariz. Hakkimizi
yedirmeyiz’ diyorlar.

Onlar da hakli. Ne de olsa BM bu haklar1 kabul gormiis.
Kraligeciklerinin topraklari. O topraklara el uzatanin elini
kirmak tabii ki hakkidir.

Hak verilmez alinir derler ya. Ingiliz emperyalizmi de
aynen deyip hakkini almis. Tiirkiye ve Yunanistan da.

Ve yukaridaki siyasetlerin savunucularinin  timii de,
uluslarin haklarinin, iilkelerin sinirlarinin ihlal edilemezliginin,
kardes kardes yasamanin taraftarlarinin tiimii de bu konuda
agizlarin1 agmuyorlar. Ingiltere, Tiirkiye, Yunanistan’in Kibris
tizerinde var olan haklart siirdiikce Kibris’in  toprak
biitiinliiglinlin anlam1 nedir? Tim bunlar siirdiikk¢e sadece
Kibrish Tiirklerin degil, Kibrisli Rumlarin da ulusal haklar
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ayaklar altina alinmig degil midir?

Ulkelerin toprak biitiinliigii, uluslarin haklari, tiim bunlar
savunulacak ama ayni zamanda 1960 anlasmasi1 ve Ingiltere,
Tirkiye ve Yunanistan’in bu anlagsmadan dogan Kibris
iizerindeki haklar1 da savunulacak. Bu imkansiz bir olgudur. Bu
oneriler birlestirilemez 6nerilerdir. Bu Oneriler birlestirildiginde
ulusal haklar kendi iglerinde ¢okerler. Kendi c¢elismeleri
tarafindan  ¢okertilirler.  Milletlerin ~ haklarimin  burjuva
savunusunun basina gelen de tami tamina bundan ibarettir.

-D-

Tim bunlardan c¢ikan kesin bir tek sonug¢ vardir.
Uluslarin/iilkelerin haklarimin burjuvazi tarafindan korunmasi
ve savunulmasi imkansizlasmistir. Ulusal haklar, kapanin
elinde kaliyor prensibine teslim edilmistir. En biiyiik
emperyalistler tlimiinii, daha kiigiikleri kendilerinden kiigiigiinti
ve tlimii de kii¢liciikleri ezmekle mesguldiirler. Kiiciikler kendi
halklarinin ulusal ¢ikarlarin1 kendilerinden biiyiiklere teslim
etmekte, kendileri de kendilerinden kiiciiklerin haklarini
cignemekteler. Ve tiim bu siire¢ en rezil, en barbarca
yontemlerle siirdiiriilmektedir.

Ulusal haklar1 burjuvazinin eline birakmak abesle istigal
etmektir. Onlarin ulusal haklar1 savunmak diye bir dertleri
kalmamustir. Onlarin tek derdi, is¢i sinifin1 baski altinda tutmak
ve yesil dolarlar1 depolamak derdidir. Bu amagclar i¢in milli
haklar satigsa ¢ikarilmis, bagka halklarin milli ¢ikarlar1 da aym
amaglarla ayaklar altina alinmistir. Ortaya ¢ikan tabloda bir
burjuva hakki savunmak icin iki burjuva hakki c¢ignemek
gerekmekte, iki burjuva hakki savunmak i¢in dort burjuva
hakk1 ¢ignemek gerekmekte sonucta ise uluslarin ¢ikarina olan
hicbir sonu¢ elde edilememektedir. Kazanan emperyalist
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sistem, biytliklii kiiciikli emperyalistler ve son tahlilde en
biliyiik emperyalist giigler olmaktadir. Kaybeden uluslar ve
proletarya olmaktadir.

Bugiiniin uluslar1 artik kesin bir sekilde burjuvazisiz
uluslardirlar. Burjuvazi ulusun bir parcast olmaktan ¢ikmis,
ulusal hainler safina tasimistir. Bu genel tespitten istisnalar
olacaktir, fakat onlar istisna olarak kalacaktir ve istisnalar
iizerinden siyaset inga edilemez.

Uluslarin  haklarint savunmak is¢ilerin, koyliilerin, tiim
emekgilerin ve yurtsever aydinlarin devrimci kesimlerinin
omuzlamak zorunda olduklar1 bir gorevdir. Ve ancak ve ancak
onlarin ¢ozebilecegi bir gorevdir.

Bizim vardigimiz sonu¢ budur. Anti-emperyalist cephe
hiikiimeti programimiz bu sonugtan hareket etmektedir.

-E-

Gerek yozlasmis ve bugiinlerde burjuvalasmis anavatan
hainleri, gerekse onlarin aga-babalar1 yabanci emperyalistler,
milli sorunun ¢6ziildiigii Sovyetler Birligi‘nde 40 yillik hazirlik
sonrasi  zaferlerini  milli  diismanliklar1  kortikleyerek
giiclendirmek ve korumak yoOntemini devreye soktular.
Sosyalist milletleri burjuva milletlere doniistiirmek i¢in hersey
miibah goriildi. Sovyetler Birligi milli diismanliklarin en koti
sekillere biirlindiigii bir milletler topluluguna dontstiirildii.
Burada, Sovyetler Birliginin federal bir devlet olmas1 olgusu,
bu devletlerin ayrilma haklarinin mevcudiyeti hem Sovyetler
Birligini bolmek ve zayiflatmak, hem de sosyalist anavatan
mallarimi1 yabancit emperyalistlerle birlikte yagmalamaktan
bagka bir amaglar1 olmadigindan, dayanma giicleri de olmayan
vatan hainlerinin iktidarlarina bir soluk aldirmak, bu iktidara
bir dayanak yaratmak i¢in sosyalist milletler arasinda 40 yildir
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yavas yavas ve alttan alta koriiklenen diismanligi patlatmakta
kullanildi. Her ne kadar simdi sira federal devletleri olmayan
uluslarin Rusya’dan ayriligimi koriiklemeye de geldiyse de, bu
konuda nasil davranilacagini Rusya’dan ¢ekinildigi igin
Rusya’da degil Yugoslavya’da, Kosova’ da gorecegiz.

Ulusal haklarin burjuva g¢ercevede savunulmasi iste
Sovyetler Birligi'nde en acik ve bariz sekliyle gerici
karakterini, proletaryaya diismanlik karakterini sergilemistir.
Uluslar arasi iligkilerin burjuva c¢ergevede ele alinmasini tesvik
etmek, yani uluslar arasi rekabet, diismanlik ve savaslar1 tegvik
etmek siyaseti agikca gerici bir karakterdir.

Uluslar arasi iligkilerin igbirligi, dostluk ve dayanigsmay1
tesvik siyaseti ¢ercevesinde ele alinmasi zorunluluk haline
gelmistir. Ya ulusal iliskiler bu cer¢evede yeniden diizenlenir,
yada uluslar arasi iligkiler barbarliga doniisii. Baska
secenekler, orta yollar arayanlar son tahlilde barbarligin
cephesine gii¢ katar duruma diismekten kurtulamayacaklardir.

Ya o, ya bu. Kriz donemleri bunu empoze eder. Gelismis
iilkelerde yasayan isgilerin ve aydinlarin, hali vakti yerinde
olan kesimleri bu krizin farkinda degiller. Tas kafalarina
diistiiglinde ayilirlar. Gel gelelim geri {lilkelerin iscileri ve
aydinlar1 bu olgunun kesin farkindadirlar. Diinyanin tiim
iscileri siyasetlerini, ulusal siyasetlerini de ig¢inde bulunulan
kriz olgusuna gore ayarlamalidirlar.

Ya o, ya bu. Sadece altta kalanin degil, arada kalanin
da cani ¢ikacaktir.

Hersey anti-emperyalist birlesik cephe hiikiimeti icin!

Kibris’ta Sosyalist Gerg¢ek, Aylik Siyasi Gazete, Mayis 1998, Yil 3, Say1
28, sayfa 14,12.

Kibris’ta Sosyalist Gerg¢ek, Aylhik Siyasi Gazete, Haziran 1998, Yil 3,
Say1 29, Sayfa 14, 12, 13.
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44. KORKUNUN ECELE FAYDASI YOK

Londra Mektubu KSG-Londra Biirosu

Gegenlerde YBH’l1 yoldaslarin CTP’nin basindaki Mehmet Ali
Talat yoldasla Kibris sorunu AB’de ¢oziilir konusunda “bizim
dedigimiz cikt1” yarisina girdigine deginmis ve 6ziir dilemeden asil
dedigi ¢ikanin biz oldugumuzu iddia etmistik. O iddiamiz
gecerliligini koruyor. Ispatlar1 da artiyor. Daha gecenlerde ABD
Yunanistan’t Avrupa’da bir iilke olarak terorizmi desteklemekle
sucladi o meshur terérizm raporunda. Yani Yunanistan’in istiine
baskilar devam ediyor. Tiirkiye ise ABD’nin goézde iilkesi. Irak
sinirlarin1 ihlal edip duruyor, ne yapiyorsun diyen yok. Kibris
sorununa AB catist altinda, ve/veya ABD catisi altinda ¢6ziim gelirse
Yunanistan iyice baski altinda kalip taviz vermeye zorlanacaga
benzer. Ama yine de sadece benzer. Ciinkii baska sorunlar da ortaya
¢ikiyor. Fransizlar ABD-Ingiliz ittifakina fena bozuk caliyorlar.
Onlarin Alman-Fransiz ittifakim pargalaylp, AB’yi genisletme
tizerinden AB’yi biiylik bir pazar birligine doniistiirme planlar
yapmakta olduklarini, yani AB’nin Fransiz-Alman ittifaki tarafindan
yonetilen giliglii bir emperyalist ittifak haline gelmesini dnlemek
istediklerini digiiniiyorlar. Bu gelismeye karsi da tedbirler almaya
caligiyorlar. Son sayimizda bunlar arasi ajan savasina deginmistik. 19
Mayis’ta da Fransiz ve Alman basbakanlar1 gizli bir goriisme
yaptilar, birlesmeyi tartistilar.

YBH ve CTP gozlerini agsin ve seyretsin. Biz seyrediyoruz. AB
catis1 altinda ¢o6ziim o kadar kolay degil. Olursa eger, ABD
Yunanistan’a, Giiney’e ve AB’nin 6nde gelen {ilkelerine baski
uyguladigindan olacaktir. Tiirkiye nin Bat1 yakasimi giivene alip onu
doguya, mesela Iran, Rusya iizerine siirmek istediginden olacaktir.
T{im bunlar da o kadar kolay isler degildir. Goérecegiz. Simdilik hala
daha AB catis1 altinda ¢oziim ihtimalinin arttifini, ama sadece



344

arttigini, bu artis faktoriiniin ardindaki olaymn da Yunanistan ve
Giiney iizerinde artan ABD-Ingiliz baskis1 oldugunu iddia ediyoruz.
Ve bizim ABD-Ingiliz baskis: iizerinden ortaya cikacak ¢oziimlere
canak tutacak halimiz yoktur. Ne de olsa Pentagon’da yetismis
safkan Tiirk oglu Tiirk kendini ve vatanini bilmezlerden degiliz. Biz
ABD ve Ingiltere’yi diinyanin zalimleri olarak yok etmeye, onlart
diinyanin demokratik {ilkeleri arasina katmaya kararli adamlariz.
Yapacagiz da. Barbar kopekten korkan barbar kdpek olur. Yogurttan
donenin kasigr kirilir. Biiylik emperyalist giliclere, bu barbarlara
dayanarak vatan, millet, Sakarya edebiyati yapanlar yapsa yapsa
vatani ve evlatlarim yoketme hazirligi yaparlar. Bugilinler AB ¢atis1
altinda rahat rahat ¢6ziim giinleri degil baylar ve YBH’l1 ve CTP’li
arkadaslar. Bugiin Birlesik Cephe Hiikiimeti’ni kurmak igin
miicadele giiniidiir. Diinya is¢i sinifi hareketini giiclendirmek igin
miicadele giiniidiir. Bu isin baska yolu da yoktur.

Dedigimiz ¢ikt1 ile baglamistik. Ciinkii bir dedigimiz daha c¢ikt1.
Secim sonras1 donemde Kibris i¢in ve bilhassa da Kuzey Kibris igin
en 6nemli gelismenin Kibris sorununu ¢dzecegi ilan edilen o burjuva
baylar arasi1 goriisme olmadigini, en dnemli gelismenin Denktas’in
isaretini verdigi Demokratik haklara saldiri. kampanyasi ihtimali
oldugunu sdylemistik. Buna karsi hazirlanilmasini, 1 Mayis‘ta tiim
dikkatlerin bu ihtimal {iizerine c¢ekilmesi ve hazirlanilmasini
sOylemistik. Dedigimiz ¢ikt1 her halde.

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Aylik Siyasi Gazete, Haziran 2000, Y1l
5, Say1 52, sayfa 6.
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45. GORUSMELERDEN EN iYI SONUCU
ALMA STRATEJIiSi: HALKA iHANET
STRATEJISI

Goriismeler sirasinda, goriismelerden en 1iyi sonuglari
alabilme stratejisine angaje olmus olan bizim sol partilerimiz,
bizim bu goriismeler sirasinda Birlesik Cephe Programini 6ne
stiriip durmamizdan rahatsiz olmaktalar ve bizim yiiriitiilmesi
gereken reform kampanyasini, yani AB ¢atis1 altinda federal
¢Ooziim kampanyasin1 baltaladigimiz ~ goriislinii  yaymak
istemektedirler.

Daha diine kadar Londra’daki AKEL takimi bdyle hareket
ederdi. Bizim gercekleri gdrmeyen, yani olabilecek seyler,
gergcekten elde edilebilecek seyler {izerine kafa yormayan, ¢ok
uzun gelecekte onlarin bile istedigi seyleri bugiinden
tekrarlayip duran tipik solcu kerizlerden oldugumuzu séylemek
isterlerdi. Eminiz kendi taraftarlarina ve geng¢ yoldaslara da
tami1 tamma onu derlerdi. Mesela, bir iki yil Once, son
goriismeler Oncesi ortaya ¢ikan gorlisme yaygarasi sirasinda
geng AKEL’li arkadaslar o goriismelerden barisin ¢ikacagi
iizerine gayet inanghi laflar ederlerdi. Anlagsmanin o sefer
gergekleseceginin nedenleri lizerine de detayli onerileri vardi.
Burjuvazinin barisa ihtiyact varmis, ¢linkii yabanci yatirim
istermis, Tiirk tarafindaki ucuz is giiciinii istermis, en biiyiik
burjuvalardan birisi Maras’1 istermis vs. vs. Hani Tiirklerin bir
deyimi vardir, arayan bulur diye. Anlagsma olacak diyen neden
anlasma olacaginin sebebini de iiretiyor. Bu gen¢ yoldaslarin
ileri siirdiikleri nedenler bizi giilmekten kirmist1 ve onlara ileri
stirdiikleri nedenlerin hi¢ de neden olmadig1 ve dahasi gayet
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basit bir sekilde baska tiirlii de elde edilebilecegi gosterildi.
Yatirimi alalim; sana hangi aptal onderin dedi ki bugiiniin
diinyasinda burjuvazi bariscil yatirirm derdine diigmiistiir.
Duvar yikildi, soguk savas bitti ve en ¢ok satilan sey yine silah.
Adamlarin fazla {iretim derdi almig basini gidiyor, koskoca
Rusya’da {iretimin yarisin1 yok ettiler, Yugoslavya birsey
iretmiyor silah ve mermi harciyor. Tiim Afrika ¢ole dondii,
burjuvazi kriz yonetimiyle kriz iistiine kriz iiretmek zorunda
kaliyor sen tutmus bize yatirim igin baris istediklerinden dem
vuruyorsun. Ucuz isgiicii mii istiyor? Kuzey’deki Tiirklerden
ucuzu Filipinlerde var. Kuzeydeki Tiirk burjuvazisi bile
Filipinli, Kosoval1 vb. ucuz is¢i kullanmaya baslamis durumda.
Dahasi Tiirkiye’nin Kiirdistan kesiminden can havliyle kagan
ac ve agikta ¢cok gocmen var. Anlasmaya ne ihtiya¢ bu sorunu
c¢ozmek i¢in? Toprak sorununda ise, Tiirkiye ve Denktas
sizinkilere zirnik koklatmaz. Verse verse Maras’1 ve su kenarda
ayr1 kalmis parcayi, o da belki, verir. Niye versin ki adam size
o toprag1? Giiciin yetiyorsa gel al kardesim. Sizin burjuvazi de
bir Maras ve birka¢ parca toprak i¢in tiim Kibris't temsil etme
hakkini ve daha fazla toprak elde etme ihtimalini, tiim Kibris
elde etme ihtimalini elinden ¢ikartmaz. Aptal aptal konusma.
Bizim gergek¢i olmadigimizdan dem vurursunuz, sizin kadar
dangalak solcu miisvettesi ne goriilmiistiir ne de goriiliir. Ne
saniyorsunuz siz emperyalistleri, sizin gibi aptal m1? Sizin gibi
kendi ¢ikarlarinin ne oldugunu, nasil korunacagini bilmeyen
yeni yetme dangalak veya eskimis solcu kuruntusu, burjuva
kuyrugu mu? Birileri ya sizin burjuvalara, ya da
Kuzey’dekilere empoze etmedikce bu i3 boyle siirer.
Empozeler baslasin, isler nasil gelisecek, kime neler empoze
ediliyor goriinmeye baslasin, o zaman bakariz duruma yeniden.
Simdi sen git de o 6nderin olacak kurumus burjuva kurtlara siz
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neden bahsediyorsunuz, siz beni aptal yerine koyan laflar1 niye
benim agzima tikiyorsunuz demesini 6gren. Belki de onlardan
kopmay1 ve bizimle birlikte gelmeyi de Ogrenirsin burjuva
kafali aptal arkadasim.

Bu siralarda ise isler degisti. AKEL ‘of puf’ ediyor. Ogul
Denktas’la eski yoldaglar1 Talat kol kola goriismeleri izliyor ve
hayatlarindan memnunlar, bizim AKEL ‘of puf’ ediyor. Oh
olsun. Kimmis gercekci olmayan? Kimmis elde edilebilecek
seyler lizerine kafa yormayan? Biz degiliz baylar. Biz bu tiir
seylere iyi kafa yorariz. Elde edilemeyecek seylere de sizin gibi
“zaten bu meyva da olgunlasmamis” diyen tilki pozisyonuna
diismeyiz. Biz ¢ok iyi biliriz neyin ne oldugunu, kimin ne
oldugunu ve ne yapip ne yapmak zorunda olacagini. Dedik
size, su empozeler baslasin, bir bakariz.

Simdi ki empozeler basladi tekrar bakalim:

Goriismeler konusunda, Kibris sorununa BM’ler ve/veya
AB catis1 altinda bir federasyon ¢oziimiinii Oneren, aklin
yolunun bir oldugunu iddia edenlerin ayni fikirde oldugu
sanilirdi. Sanilird1 ki, hem Kuzey’de, hem de Giiney’de bu
partiler ve kisiler ayn1 yolun yolcusu, siki fiki yoldas. Bunun
boyle olmadigini biz biliyorduk ve defalarca bu tiir partilerin
burjuva milliyet¢iliginden muzdarip olduklarini belirttik. Son
goriismeler, AB catis1 altinda ¢oziim ihtimaliyle birlikte bu
partiler-aras1 milli farkliliklar1 da artirdi. Burjuva milli ¢ikar
farkliliklar1 kendilerini agiktan empoze etmeye basladi.

Burjuvalar aras1 gorlismeler iizerinden su veya bu cati
altinda ¢6ziim stratejisinin Kibris’ta boylesi sonuglar dogurmak
zorunda olacagi enternasyonalizmden az biraz etkilenmis
herkese malum olmak zorundaydi.

Goriigmelerde taraf olan iki kesimin temsilcileri burjuvalar.
Onlarin destekgileri olan yabanci burjuvalara deginmiyoruz
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bile. Bu burjuvalar goriismeleri sirasinda agiktir ki kendi
burjuva ¢ikarlarim1 koruma cabasi i¢inde olacaklar. Bunlara
karsi ortak, tiim Kibris’in ¢ikarlarini, yani Kibris is¢i ve
emekeilerinin ¢ikarlarin1 savunan ortak bir ¢izgi ile siyaset
sahnesine c¢ikilmadigi oranda, geriye kalan sey Gliney ve
Kuzey’in burjuvalarinin  yaptiklar1  goriismelerde ahkam
kesmek ve kacinilmaz olarak karsi tarafin burjuvazisine karsi
kendi burjuvan1 korumak olacaktir.

Iste AKEL ve CTP’nin basina gelen de tami tamma bu
olmustur. Zavalli Talat’in i¢ine diistiigli duruma bir bakiniz...
Klerides bir “bir tek Kibris Hiikiimeti vardir” demeye kalkti,
Talat’t ne de ¢ok kizdirdi. Kizmasin da ne yapsin fukara?
KKTC tarafinda, goriismelere taraf olarak katiliyor ve kendi
tarafinin ¢ikarlarina ters laf ediliyor. AKEL ise tam tersi
durumda. AKEL Denktas’in ettigi laflara ¢ok kiziyor.

Soziin kisasi, goriismelerde anlasma yoniinde adimlar
atildikca Kibris’in Giiney ve Kuzeyindeki goriismelere limit
baglamis solcu kesim arasindaki farkliliklar iyice su yiiziine
c¢ikmaya baslayacak. Yani, bu yoldasglar arasindaki burjuva
milli temeldeki antagonizmalar iyice bariz hale gelecekler. Bu
da gayet anlasilir bir olaydir. Ancak ve ancak
enternasyonalizmin saglam zemini iizerinde siyaset yapan
bir is¢i partisi burjuva milli temellerde ikiye boéliinmiis bir
iilkede su veya bu burjuvazinin cikarlarim1 savunma
pozisyonuna diismekten Kurtulabilir. Tiim digerleri su veya
bu sekilde su veya bu burjuva kesiminin ¢ikarlarini savunan
pozisyonlara diismek ve boylece Kibris’in is¢i ve emekgilerinin
burjuvaziye, emperyalizme karsi birliginin olusturulmasina
zarar vermek zorundadirlar. Bundan kurtulus yoktur.
Goriismeler ilerledikce, ve isler ciddiye bindikge (isler ciddiye
binerse) bu olgu da iyice siritacaktir.
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Bir zamanlar AKEL ve CTP’nin ortak siyasetleri vardi.
BM parametrelerine uygun olarak, AB c¢atis1 altinda, iki
milliyetin siyasal esitligine dayanan federal, bir tek Kibris
Cumhuriyeti.

Isler detaya dokiilmedikge ve de isler ciddiye binmedikge,
bu goriismeler iizerinden elde edilecek sonug ne de giizeldi, ve
de soldaki herkes de bu konuda anlasiyordu. Bizim gibi genel
laflar etmeyi seven, somut, olabilir, elde edilebilir Oneriler
konusunda oyun bozanlik yapan fazla solcu keskin 'aptallar’
harig.

Isin aslinda ise, bizim tiim siyasetimiz somuta dayanan,
neyin nasil ve kimler tarafindan elde edilebilecegine dayanan
bir siyasettir. Bu yoldaglarin siyasetidir ayaklar1 havada gezen,
somuta dayanmayan siyaset. Daha dogrusu burjuvaziye ve
emperyalizme dayanan bir siyaset.

Bugiinlerde isler ¢ok degilse de azicik ciddiye binme
goriiniimii aldi, ¢linkii Rum kesimine Anglo-Amerikan ittifaki
bask1 uyguluyor. Ve simdi yukarida ele alinan ¢6ziim Onerisinin
gerceklesme tiiri olarak adma federasyon denilse bile
konfederasyon vari bir yapilanma ortaya c¢ikiyor. Gegtim
gocmenlerin Kuzey’e geri gitmesinden, daha pek ¢ok Kibrisl
Tirk ve Rum’un yeniden go¢men olma ihtimali beliriyor.
Giiney’deki yoldaslar rahatsiz. lyi ama biz goriismeler
iizerinden ¢O6ziim Onerilerini ele aldigimizda ne demistik?
Federasyonlarla ilgili ne demistik? Yoldaslar agip baksinlar.
(bakimiz:  KIBRIS SORUNU, Kivileom  Yayinlari,
Gelistirilmis 2. Baski) Zamaninda baksalardi ve palavrayla
istigal etmekten uzak dursalardi. Kibris’ta somuta dayanan ve
gercekleri konugan bir tek siyaset vardir. Onun ad1 da Kibris’ta
Sosyalist GERCEK.

Tekrarlayalim da, hep biz biliriz demenin kotii birsey
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oldugunu iddia eden yoldaslar iyice duysunlar. Kibris’ta
somuta dayanan ve gercekleri konusan, bunlar1 yilmadan
Rum ve Tiirk iscilere anlatan birtek siyaset vardir. KSG. Ve
sizin bizi bu yoldan ayirmaya giiciiniiz yetmeyecek.

Dahasi, goriigmelerle bagintili olarak detaylara bakilmak
zorunluluk oldugunda, ve isler ciddiye bindiginde bu
zorunluluk ortaya c¢ikacaktir, yine bir yigin burjuva milli
farkliliklar ortaya ¢ikmak zorundadir.

Bu detay isine ilk olarak sadece Kuzey’de Kolonlar
(gogmenler) ve Kibrishh Tiirklerle ilgili olan vatandaslik
konusunda bir bakalim. Biz bu sorunun ancak ve ancak
Birlesik Cephe Hiikiimeti iktidar1 sartlarinda ve bizim
onerdigimiz bir sekilde evrensel insan haklarina, yani
Kibris Halkinin cogunlugunun ¢ikarlarmna uygun olarak
coziilebilecegini tespit etmis ve buna uygun Onerimizi
sunmustuk. Ya digerleri ne yaptilar? Bir miiddet Kolonlarin
atilmasin1 Onerdiler, sonra belli bir seneden sonra vatandas
olanlarin atilmasin1 Onerdiler. Simdilerde yeni vatandas
yapmalarin diizene sokulmasiyla kisitliyorlar kendilerini. Yani
bu yoldaglar ettikleri bir lafin ardinda duramiyorlar, ¢iinkii
burjuva dozer istlerinden gecip duruyor ve ona karsi
duramiyorlar. Cok somut olduklarindan dem vururlar, burjuva
dozerinin karsisinda duramayacaklarini bile tespit edemiyorlar.
Simdi bu konuda Kuzey’de hepsi de farkli farkli konumlara
itilecekler ve higbirinin konumu da bu sorunun adil bir
¢Ozlimiiniin ancak ve ancak Birlesik Cephe Hiikiimeti icin
caligmakla elde edilebilecegine bir kere bile deginmeyecek. Ne
de olsa bugiiniin sartlarinda, soyut siyaset yapan
arkadaslarimizdir onlar!

Tabii ki bu sorunun Kuzey’de yarattig1 farkliliklar sadece
bizimle tiim diger yoldaslar arasinda esasa 6zgii farkliliklardir.
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Kendi aralarindaki farkliliklar kadar miithim degildir. Ama
soruna  Kibris  c¢apinda  baktifimizda, ve  Kibris’in
biitiinliiglinden dem vuran sarlatan bdyle yapmak zorundadir,
isler iyice karmasiklagmaktadir. Giliney’de Kolonlar sorunu
otomatikman gd¢menler sorununa, goc¢menlerin  kendi
topraklarina, miilklerine geri donme sorununa baglidir.
Giiney’deki Girneli gogmenler biz Girne’ye geri gidecegiz diye
haykiriyorlar. Bizim Girne’ye geri gitmemizi engelleyen bir
anlasmayr kimseye imzalattirmayiz diye haykiriyorlar. Ve
onlarin haykiriglarina bir tek Kilise ve Rum asir1 milliyetgileri
sahip ¢ikabiliyor. Girneli Rumlarin geri donmesinin engeli
sadece Tiirk/Kiirt kolonlar midir? Hayir degildir. Kibrish Tiirk
gocmenler de Girne’de ve pek ¢ok yerde Rum gdgmenlerden
bosalan yerlere yerlestirilmistir. Federasyon ¢atis1 altinda, bu
goriigmelerin iiriinii olan federasyon c¢atis1 altinda bu Girneli
goemenleri Rum sdvenistlerine terk etmekten baska ne
yapilabilinir? Higbir sey. Ciinkili bu federasyon Onerisi toprak
takasina, mal milk takasina, karsilikli O6demelere vb.
otomatikman bagli bir Oneridir. Bu goriismeler cergevesinde
federasyon diyen adam Kibrisli Rum ve Tiirk gd¢menlere
haksizlik yapilmasini onaylayan, 1974°de iiretilen oldu bittiyi
kabullenen adamdir.

Kibrish Rum ve Tiirk go¢menlere Toprak sorununun
yoksullar lehine coziildiigii ve bu c¢oziimiin milli
farkhihklara baglanmadan basarildig1 bir ¢6ziim disinda
bir oneriyle yaklasanlar su veya bu burjuva kesimin
haksizhigina veya haksizhiga ugratilmasina ¢anak tutan ve
Kibris’ta milli boliinmeyi deprestiren bir siyaset giidiiyor
demektir. Onlarin “birlesik Kibris”lar1 olsa olsa milli
boliinme temelinde bir birlesik Kibris, isin ashinda
ortasindan ikiye boliinmiis Kibris demektir.
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Vatandaglik sorununu, toprak sorununu, esit degis tokus
sorununu (?) ¢ozmenin, hakkaniyetli ¢6zmenin tek yolu tiim
Kibris’ta Birlesik Cephe Hiikiimetinin kurulmasindan gecer.
Onun disinda bu sorunlara ¢6ziim arayanlar kendi
burjuvalarinin kuyruguna diismekten, milliyet¢i yaygaralara
taviz  lstiine taviz  vermekten  kurtulamadilar  ve
kurtulamayacaklar da.

Bu olayin bir benzeri, su siralarda iyi iliski gelistiren
AKEL ve YBH'l yoldaslar arasinda, AB’de temsil konusunda
ortaya ¢ikacak. Giiney tiim Kibris’t temsil ediyor. 1960
anlagmalar1 ¢ercevesinde Tiirklere de yer ayirmis. AB ile
yapilan goriismelere mi katilmak istiyorsunuz; buyrun katilin
diyor. Ama yok. CTP ve TKP halihazirda KKTC (Denktas)
tezini aciktan benimsedi. Siyasi esitlik demek ne demektir
konusunda, bunun Kibrislt (?) Tiirklerin ayr1 temsili demek
oldugunda anlasti. Yani Giliney’in Onerdigi yerinizi alin
teklifine olumlu cevap verecek durumda degiller, verseler de
siyasi esitlik temelinde olmasi i¢in tavizler talep edecekler.
Niye? Ne oldu bir tek Cumhuriyete? Ne oldu bir tek devlet
olan federasyona? Oldu sana iki ayr1 devlet, iki ayr1 toplum,
cikarlart ayri iki kesim ve bunlardan Kuzeydekinin ¢ikarini
Giineydekine kars1 savunan bir CTP ve TKP.

YBH nin gidecegi yer de budur. Siyaset ¢ocuklarin bindigi
kaydiraga iyi benzer. Bir yonde bir adim attin m1, o yonde 1srar
edersen, o yonde kayar gidersin. Kayip gitmekten kurtulmanin
tek yolu “gilicli” olmaktan vaz ge¢mek, diplomaside etkin
olmak zorunlulugundan vaz gecmektir. Ozker Ozgiir ve Alpay
Durduran olmaktir. Ondan sonra kenardan dogru gevezelik
etmeye ve ettigin gevezelikte ciddiymis pozlarina biiriinmeye
devam edebilirsin. Geng ve tecriibesiz arkadaglar1 o burjuva
kaydirakta oturmus, ciddi olarak iizerine gidilse kisiyi CTP ve
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TKP’nin vardig1 yere vardiracak siyasetlerinin ne de giizel
seyler oldugu konusunda kandirmaya devam edebilirsin.
Birlesik Cephe hiikiimetinin kurulmasina madik atmaya devam
edebilirsin. Senin tek SOMUT gorevin de iste budur. Ister bil
ister bilme, ister kabullen ister kabullenme. Ne demektir AB ile
olan goriismelerde Tiirk tarafinin esit bir sekilde katilmasi i¢in
yollar bulunmasi, tavizler verilmesi? Bu Giliney’in tavizler
vermesi, o ¢ok istendigi sdylenen “Kibris’ta tek devlet vardir”
siyasetinden taviz vermesi son tahlilde Kibrishi Tiirklerin
bagimsiz (esit) olarak AB ile yapilan goriismelere katilmasini
istemek demektir. Kimdir bugiin bunu istemeye yonelmis olan,
taninma ve konfederasyon tezinin kabulii yoniinde boylesi
adimlart ileri atilmis adimlar olarak goren? Denktas ve
Tirkiye. Ve onlar haklilar ve diplomasi i¢in gii¢ sahibiler ve
kendi bildikleri yonde ilerliyorlar. YBH nin AB ¢atis1 altinda
¢Oziim Onerisi, bu amagla Kibrisli Tiirklerin AB ile olan
goriismelere esit temelde katilinasi i¢in Giiney’in tek devletlik
konumundan taviz vermesini istemek, iste sadece ve sadece
Denktag ve Tiirkiye tarafindan kullanilabilecek bir 6neridir. Bu
islerde her zaman “kim kimi kullaniyor?” sorusu sorulmali ve
bu sorunun cevabi uzun erimli bir siirecin pargasi olarak
cevaplandirilmalidir. AB ¢atist altinda ¢6ziim konusunda, AB
ile goriismeler konusunda Denktas ve Tiirkiye bizim tiim solcu
yoldaslarimiz1 babasinin mal1 gibi, hem kisa vadeli hem de
uzun vadeli kullanmaktadir.

Kibris sorununun ¢6ziimii i¢in kendisine Kibris’ta,
Tiirkiye’de, Yunanistan’da ve Ingiltere’de is¢i  smnifi
onderliginde Birlesik Cephe c¢alismasin1i temel almayan,
enternasyonalizmi temel almayan herkesin gidecegi, gitmek
zorunda olacagl yer su veya bu burjuva kesime, su veya bu
emperyalist kesime tavizler vermek, onlarin kuyrugu olmak
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siyasetidir. Bu siyaset insan haklarindan dem vururken
Kibris’in Rum ve Tirk halkinin pek c¢ok evrensel hakkini
ayaklar altina almayi kabullenme siyasetidir. Rum ve Tiirk
is¢iler arasinda su veya bu dar burjuva milliyet¢i ¢ikar
iizerinden diismanlik ve giivensizlik yaratma siyasetidir.

Bu siyaset vatana ihanet siyasetidir. Iscilerin ve
emekgilerin Kibris’ina ihanetin yolu buradan gegmektedir.

Kibris”ta Sosyalist Gercek, Aylhik Siyasi Gazete, Subat-Mart 2000,
Say1 48-49, Y1l 4, Sayfa 16, 17.
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46. ORTAK ACIKLAMA UZERINE

1. MARKSIZM ZAFERE, OPORTUNIZM YENILGIYE
GOTURUR

Siyasette zafere ulagmanin yolu nereden gegmektedir?

Toplumda mevcut egilimlerin, toplumun diinii, bugiinii
ve geleceginin dogru bir sekilde tespit edilmesinden.

Siyasette gerek bireylerin, gerekse siyasi grup ve partilerin
muzaffer veya maglup olacagina bu konuda dogru fikirlere
sahip olup olmadiklar1 karar verir.

1800’lerin ortasinda, toplumsal degisikliklerin ortaligt
kasip kavurduklari1 bir donemde Karl Marks’1 ve onun etrafinda
orgiitlenen kiicticiik komiinist gruplari ele aliniz.

Karl Marks, o giinlerde yasadigi toplumu ele almis,
incelemis; bu toplumun ge¢misinin ne oldugunu ve geleceginin
ne olacagini dogru bir sekilde gérmiistiir. Gormiistiir ki; yeni
gelismeye baslayan makinalara dayah fabrikalardaki
sanayi iiretim tarzi giiniin ve gelecegin iiretim tarzidir. Bu
iiretim tarzinin irettigi iki smif; sanayi kapitalistleri ve
sanayi proletaryas1 giiniin ve gelecegin smiflaridir. Bu
smiflardan da kapitalist simif degil, proleter simif gelecegin
kurucusu ve yoneticisi olacaktir.

Iste Karl Marks, tiim siyasi calismasmi ve yasamini bu
basit tespite, toplumun karmasik yasamindan c¢ikardigi bu
temel egilime dayamigti. Toplum komiinizm yoniinde
ilerlemektedir. Er veya ge¢, su veya bu sekilde ama mutlaka
komiinizme varacaktir. Siyasette dogru olmak isteyen siyasetci,
yok olup gidenler, kotii iinle anilanlar arasinda olmak
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istemeyen siyaset¢i ve siyasi partiler tiim dikkatlerini
komiinizmin zaferine adamalidirlar.

Karl Marks bundan hareket etti. Ve o zafer kazanandir. Ve
o sevgi, sefkat ve minnetle anilandir.

Kibris’ta Sosyalist Gergek de Kibris sorununun ¢oziimiinde
icinde yasadigimiz toplumun, temel egilimlerinden, bu
toplumun diinii, bugiinii ve yarminin genel egilimlerinin dogru
bir tespitinden hareketle onerilerini ileri stirmiistiir.

Nedir bu egilimler? Bunlar sunlardir:

Birincisi, emperyalist kapitalizmin gerici ve yokolusa
yonelmis egilimi. Ikincisi proletaryanin ilerici ve diinyaya
hiikmetmeye yonelmis egilimi. Bugiinlin diinyasinda bu iki
temel egilim birbirleriyle savasmaktadirlar. Soyle veya boyle.
Siyaset yapan her bir kisi ve parti bu egilimlerden birini veya
digerini desteklemek zorundadir. Bu isin orta yolu yoktur.

Karl Marks’in sosyalizmi is¢i sinifi saflarinda kesin zafer
kazand1 kazanali onun proleter sosyalizmi (komiinizm)
karsisina bir burjuva sosyalizmi dikilmistir. Dinci gericilik ve
burjuva demokratizmi, burjuva liberalizmi yaninda burjuva
sosyalizmi de is¢i smifi saflarim1 dagitmak igin devreye
sokulmustur. Tabii ki ve nasil ki i¢inde yasadigimiz toplumda
burjuvazi ve proletarya arasina sikismis c¢esitli smif ve
katmanlar varsa onlar da bu iki tiir sosyalizmin arasinda
gezinen, beyaz ve kizil sosyalizmin arasinda gezinen kendi
pembe tiirlii sosyalizmlerini devreye sokmuslardir.

Gerek proletaryanin diinya capindaki zaferi igin, gerekse
bu olgunun bir parcast olarak Kibris sorununun ¢oziimiinde
proletaryanin hegemonyasi i¢in miicadelede sadece ve basitce
burjuva gericilikle miicadele edilmeyecektir. Sosyalizmin tiim
bu tiirlerine kars1 da miicadele edilecektir.

Bu miicadele aslinda o kadar zor bir miicadele degildir.
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Ciinkii ancak ve ancak Karl Marks’in ve dolayisiyla Lenin ve
Stalin’in sosyalizmini kavrayanlar ve uygulayanlar yukarida
degindigimiz iki temel egilimde sasmadan proletaryanin
saflarim1 koruyacak, digerleri ise emperyalizmin gericiligine
taviz Ustline taviz verecek ve bu tavizleri hareketin ¢ikarina
olan taktiksel tavizler olarak vermeyecekler, genel stratejik
tavizler olarak vereceklerdir.

Iste bunlara da KSG saflarinda miisade edilmeyecektir.

KSG diismanlara taviz vermekten korkan, kacan bir siyaset
olarak dogmadi. Simifimiz ve halkimiz saflarinda yenilgi
tohumlar1 sacan sozde sosyalistlere taviz {stiine taviz
vermekten zerre kadar ¢ekinmedi. Cekinmeyecek de. Daha iyi
yenebilmek icin. Onlar1 deli divane edebilmek i¢in. Taviz mi?
Al sana taviz. Gorlsiimiiz de budur. Goriisiimiizii ortaya
koymaktan katiyetle taviz vermeyecegiz. Gorlislimiizii sunacak
ve birlikte hareket ederek goriisiimiizii sunabilmek igin,
kitlelere ulasabilmek i¢in taviz gerekiyorsa o tavizi verecegiz.
Kamus kadar esnek, celik kadar sert.

2. ORTAK ACIKLAMA BURJUVAZIYE STRATEJIK
TAViZ ACIKLAMASIDIR

Tiim bunlardan ve Birlesik Cephe Programi’miz tespit
edildikten sonra Ekim Merkezi Y6netim Kurulu ile KSG Yazi
Kurulu'nun 4 Aralik 1999°da Pile’de yapilan toplantiya
sunduklart Ortak Aciklama, KSG-Londra Biirosu ve
destekeileri arasinda tam bir sok etkisi yaratmistir.

Kibris sorunun ¢oziimii i¢in elzem olan Birlesik Cephe
Programi’miz yerine Ortak Aciklama 70 orgiite bizlerin goriisii
olarak sunulmus, bizim Birlesik Cephe Programi’mizin
propagandas1 askiya alinmistir. Bizim boylesi bir gelismeye
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g6z yummamiz disiiniilemez. Ortak Agiklamanin yazarlar ve
destekgileri yoldaglarimiz olduklar1 oranda onlara karsi daha da
sert ve acimasiz olmak gorevimizdir.

Yoldaslar arasinda ve prensip konularinda taviz vermek
yenilgiye kapiyr ardina kadar agmaktir. Bizim de yenilmeye hi¢
mi hi¢ niyetimiz, burjuva sosyalizmi tarafindan altimizin
oyulmasina g6z yummaya hi¢ mi hi¢ niyetimiz yoktur.

Ortak Aciklama’daki birinci problem miilkiyet hakkina
aittir.

Ortak Aciklama tiim yurttaglarin miilkiyet hakkinin
korunmasini talep etmektedir.

Bu talebin pesinden gelenler arasinda biiyiik burjuvazinin
ve toprak sahiplerinin, kilise ve vakfin miilkiyetine el koyup
milksliz ve miilksiizlestirilmis kesime dagitilacag1 talebi ise
mevcut degildir. Yani “baris¢il ¢oziim” sonrasi tim yurttaglar
arasinda biiyiik burjuvazi ve toprak sahipleri vb. de olacak ve
onlarin miilk edinme hakk1 sakli kalacaktir.

Bu yaklasim bizim Kibris sorununun ¢6ziimii konusunda
ileri siirdliglimiiz sinif analizinin altina kibrit suyu ekmektedir.
Yani o tespitimizi yadsimakta, gecersiz kilmaktadir.

Nedir bizim tespitlerimizden birisi.

O, Kibrisli Tiirk ve Rum biiyiik burjuvazisi ve biiyiik
toprak sahiplerinin, bu arada kilise ve cami g¢evrelerinin Kibris
sorununu, Kibris’in emperyalizmden kurtulusu sorununun
¢oziilmesi i¢in oOrgiitlenebilecek smif ve katmanlar arasinda
olmadigidir.  Biiyiikk burjuvazinin  komprador olmayan
kesiminin milli kurtulus miicadelelerinde anti-emperyalist
cephede kisa ve gegici olarak yer aldig1 donemler kapanmaistir.
Simdi biiylik burjuvazi ve onun biiyiik toprak sahibi ortaklari
emperyalist cephede yerlerini almiglardir. Bu Diinya ¢apinda
gegerli olan smiflar arasi iligskilerde ortaya c¢ikan gelisme
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Kibris’ta asir1 derecede bariz olarak siritmaktadir. Kibris’in
Rum biiyiik burjuvazisi Yunanistan emperyalizmiyle, Tiirk
burjuvazisi de Tirk (Tirkiye) emperyalizmiyle ortaklik
kurmus, ittifak kurmus durumdadirlar. Bu barizdir. Bunun
disinda yine bu simiflar Ingiltere, ABD, AB emperyalistleriyle
ve Rusya’daki emperyalist bozmasi g¢etelerle siki ittifak
halindedirler. Kibris’in is¢ileri ve kdyliilerine karsi bu giiclerle
isbirligi halindedirler. Dolayisiyla Kibris’in bagimsizlig1 igin
miicadele bu giiclerle isbirligi i¢inde yliriitiilemez. Bu imkansiz
bir olaydir. Kibris’in biiylik burjuva ve toprak sahipleri kendi
caplarinda tekelci, kendi c¢aplarinda emperyalist, hem de
Jjenosit¢i emperyalisttirler. Bunlar anti-emperyalist cephede yer
alamazlar, c¢linkii emperyalist cephedeki yerlerini almislar, tiim
varlik ve geleceklerini Diinya’da ve Kibris’ta emperyalizmin
varlik ve gelecegine baglamislardir.

Tim yurttaglarin miilkiyet hakkini korumak tiirtinden gayet
hosgoriilli, “barig¢1l” yaklasim iste bizim bu tespitlerimizi yok
saymakta ve/veya reddetmektedir. Neye dayanarak bu
yapilmaktadir, malesef bilemiyoruz ¢linkii Ortak Agiklama’ci
yoldaslar bunu bize anlatmiyorlar. Geriye kalan tek izah
burjuva sosyalizminden etkilenme izahidir.

Miilkiyetle ilgili bu yaklagimin etkileri bununla da kisith
kalmryor.

Bizim Birlesik Cephe siyasetimizin temel taslarindan bir
digeri de tiim Kibris’ta, ama ozellikle Kuzey’de Tiirk/Kiirt
koloncu is¢i/ciftcilere karsi tavir sorunudur. Birlesik Cephe’nin
kitlesel gliclerini miimkiin olduk¢a genis tutmak, kendi
saflarimiz1 boliip zayiflatmamak, burjuvazinin eline bizi boliip
dagitmasi i¢in hicbir malzeme birakmamak i¢in biz toplumun
bu emek¢i kesimine kars1 diger partilerden farkli bir siya set
gelistirdik. Tiirk/Kiirt (ve Giiney’de az da olsa Yunan)
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kolonculara Birlesik Cephe Hiikiimetinin zaferi i¢in ¢alistiklari
oranda, Kibris’in en serefli vatandaslarindan olarak tiim
vatandaslik,  yurttaghik haklarindan yararlanabilecekleri,
isciler/koyliiler icin talep edilen haklarin onlar1 da kapsadig
tespiti.

Bu hususta, her ne kadar siyasetimiz kesin ve agik ise de,
Birlesik Cephe programimiz agik ve kesin degildir. Bu
meyanda programimizin bu hususa acgiklik ve kesinlik
getirecek sekilde degistirilmesinde fayda vardir. Mesela 5.
Madde asagidaki sekilde degistirilebilinir:

5. Anti-emperyalist cephe hiikiimetini iktidara getiren ve
bu iktidar1 koruyan esas gii¢ olarak is¢i ve emekgi kesimlerin,
Tirk/Kirt ve Yunan kolonlar: olanlar1 da dahil olmak {iizere,
yasam sartlarinin iyilestirilmesi icin gerekli tiim tedbirlerin
alinmasi.

Iyi ama, yurttashk sorunun biiyiikk bir sorun oldugu
Kibris’ta, Ortak Agiklama tiim yurttaslarin miilk edinme
hakkin1 koruyarak Birlesik Cephe programimizda daha &nce
degindigimiz degisiklie yol aciyorsa, kolonlarla ilgili
siyasetimizde de degisiklige yol agmayacaginin garantisi nedir?
Boyle bir garanti yoktur. Tersi yonde gelisme, tiim diger
partiler gibi biitliin kolonlara ve gé¢men iscilere kotii gozle
bakan bir gelisme daha ¢ok miimkiindiir. Ne de olsa burjuva
miilkiyet duygusu gozii kan biiriimiis bir duygudur.

Bu arada sunu hatirlatmakta da fayda vardir. Avrupa
Birligi’'ne gore miilkiyet hakki evrensel insan haklarindan
biridir. Cignenemez. Yani biiyilk miilkiyete, biiyilk miilkiyet
sahiplerinin rizas1 olmadan el koymak onlarin insan haklanin
cignemektir. Mesela Iskogya’da biiyiikk toprak sahiplerinin
topraklarinin ¢iftcilere dagitilmasit yoniinde siirmekte olan
kampanya karsisina hiikiimet bu formiilasyonla dikilmektedir.
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Toprak sahipleri topraklarin1 satmak isterlerse, para da
bulunursa olur. Yoksa olmaz. Para bulsaniz bile biiyiik toprak
sahipleri topraklarini satmak istemezse olmaz. Onlarin insan
haklarin1 ¢igneyemeyiz diyerekten. Acaba Ortak Agiklama’ci
arkadaslar da Avrupa Birligi’ne katilma hazirlig1 yapanlardan
mi1?

Gortldigi gibi bir miilkiyet hakki deyip gecmemeli,
altindan ne c¢apan oglu c¢ikiyor. Tiim siyasetimizin alti
oyuluyor.

Az kalsin unutuyorduk. Miilkiyet iliskileri {retim
iligkilerinin hukuk alanindaki adidir. Dolayisiyla da bireylerin
simifsal konumunu, siniflar arasi iligkiyi izah ederler. Miilkiyet
tiirlerine kars1 tavir, siif tiirlerine karsi tavirdir. Sinif tavridir.
Miilkiyet hakki deyip ge¢memeli. Tim siyasetler onun
iizerinde ytikselir. Miilkiyet hakki siyasetin temelidir.

Ortak Aciklama’daki ikinci problem silahsizlanma
slogani iizerinedir.

Kibris'ta Silahsizlanma Slogani Uzerine yazisinda ele
aldigimiz ve ileri slirdiiglimiiz goriislerde ne gibi bir yanliglhik
goriilmektedir? Ortak Aciklama’cilarin kullandiklar1 bu slogan
ileri siiren rakiplerimiz hala daha bu konuda bizi ¢iiriiten bir laf
edecekler... Etmiyorlar, ¢linkii edemiyorlar. Durum bu
mahaldeyken  tutuyor  bizim  yoldaslarimiz ~ Kibris’ta
silahsizlanma sloganini ileri siiriiyor. Bizim yoldaglarimiz mi
bunu yapan? Sanmiyoruz. Birileri saflarimiza biiyiik burjuva
milkiyetini koruyarak burjuva sosyalizmini ve silahsizlanma
slogant lizerinden de burjuva pasifizmini bulastirma
cabasindadir. Bu arkadaglar ya kendilerine ¢eki diizen verirler,
ya saflardan atilirlar, ya da biz onlardan kopariz.

Taviz rakiplere verilir. Kisi kendi saflarinda ve prensip
konularinda taviz verirse, bugiin elini veren yarin kolunu
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kaptirir olur igler, oportiinizm zafer kazanir, burjuva diinya
gorlisli alttan alta kemirir bizi. Yoldaslar buna miisade
etmemelidirler. En azindan KSG-LB’unda buna miisade
edilmeyecektir.

Ortak Aciklama’daki iiciincii problem evrensel insan
haklar iizerinedir.

Yoldaglar tiim yurttaglara esit hak talep ediyorlar. Kimsenin
milkiyet hakkima da dokunulmayacagina gore, yani biiyiik
burjuvalar ve digerleri de yurttas olarak kalacaklarina gore
onlara da esit hak talep ediyorlar. Hem de evrensel olan insan
haklarindan.

Bu evrensel insan haklar1 almis basmi gidiyor. Evrensel
insan haklarini, bunlar agisindan tiim yurttaglarin esitligini
savunmak demokrat olmanin kistasi, demokrasi i¢in kampanya
yiirlitmenin araci haline geldi. Bu evrensel insan haklarini biraz
destigimizde, mesela miilkiyet hakki gibi, karsimiza evrensel
insan haklar1 degil de, evrensel burjuva haklar ¢ikabiliyor.

Insan haklarinin evrenselligi, bunlarin burjuva ve sosyalist
yorumlarmin farkliligi  konusunda ikinci diinya savasi
sonrasinda miicadele edilmekteydi. Bu miicadelede giiclii bir
ilkede iktidarda olan komiinistler mesela enternasyonal
iliskilere temel olan haklarin evrenselliginden hareket ediyor,
bunlarin burjuva ve sosyalist yorumlarinin farkliligini kabul
etmiyorlardi. Ne demek o, burjuva yorum, sosyalist yorum.
Enternasyonal iligkilerde mevcut diizenlemenin, mevcut haklar
kitlesinin bir tek yorumu vardir diyorlardi. Mesela uluslarin
kendi kaderini tayin hakki. Bu yaklasim tiim insan haklarina,
iilkeler i¢cindeki insan haklarina kadar uzatmaya cabaliyorlardi.

Yani insan haklar1 kitlesi olarak bilinen ve en yaygin
haliyle Sovyetler Birligi’nde uygulanan haklar yi§ininin tiim
diinyada etkin kilinmasinin diplomasi alaninda kavgasini



363

veriyorlar, bdylece diinya proletaryasinin burjuvaziye karsi
savasinda bir destek alan1  olusturuyorlardi.  Diinya
burjuvazisini  sikistirtyorlardi.  Mesela miilkiyet hakki.
Sovyetler Birligi iiretim araglarinda miilkiyetin ancak ve ancak
ortak miilkiyet olmasi sartlarinda evrensel insan haklarina
uygun oldugunun yasayan bir ispati degilmiydi? Oyleydi.
Uretim araglarinda 6zel miilkiyetin evrensel insan haklarinin
¢ignenmesine yol ag¢tigini ispatlamak, bunu pratik olarak teshir
etmek gayet kolaydi. O zaman miilkiyet hakkinda evrensel
insan hakki demek iiretim araglarinda ortak miilkiyet demektir.
Ortak Agiklama’ci yoldaslar arasinda itirazi olan var mi1?

Bugiin ise komiinistlerin iktidarda oldugu giiclii bir iilke
yoktur. Bu evrensel insan haklarinin uygulandigi bir 6rnek ve
diplomasi iizerinden bunu burjuvaziye empoze edip onu
yalitlamaya katkida bulunacak bir komiinist devlet yoktur.
Bugiin evrensel insan haklar1 burjuvazinin isine geldigi gibi
yorumladigi, kendi amaglart i¢in kullandigi bir alandir.
Diplomaside rakiplerini sikistirmak i¢in kullandigi, kendisinin
ise katiyetle uygulamadigi bir ara¢. Mesela uluslarin kendi
kaderini tayin hakki gibi. Mesela demokratik se¢im gibi.
Mesela miilkiyet hakk: gibi.

Dolayisiyla, bugiiniin  diinyasinda evrensel insan
haklarindan bahsedip orada durmak higbir ise yaramaz. Bu
haklarin farkli sartlarda farkli smiflar tarafindan nasil
yorumlandigi sorunu devreye girmek zorundadir. Ancak bdyle
yapilirsa burjuvazinin evrensel insan haklarini nasil hipokratca
(ikiyiizliice) yorumladigi, nasil kendi gerici amaglarina uygun
olarak bir yerde baska, bagka bir yerde bagka, simdi boyle
sonra sO0yle yorumladig teshir edilebilir, bizim bu haklara nasil
yanastigimiz sergilenebilir.

Biz bu konuyu Kibris’ta uluslarin kendi kaderini tayin
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hakk: gercevesinde ele aldik. Kibrisli Tiirkler bir ulus olarak
olusmus olmayabilirler. Ama 1974 sonras1 belli bir toprak
biitiinliigline kavug(turul)mus bir milli azmliktirlar. Her ne
kadar bu toprak parg¢asinda da Kibris’tan go¢ etmeleri ve
Tiirk/Kiirt kolonlarin1 Kibris’a yerlesmeleri nedeniyle azinlik
konumuna diismiis olsalar da bir yolu bulunup Kibrish
Tiirklerin kendi kaderini tayin hakki talep edilebilmektedir.
Mesela kolonlar yok sayilarak bu talep ileri stiriilebilinir.
Giiney’deki AKEL ve Trogkist partiler lafta da olsa bdyle
davranmaktadir. Bizim bu evrensel hakka kars1 tavrimiz nedir?
Bizim tavrimiz bu hakkin talep edilmesinin ve pesinen kabul
edilmesinin bugiiniin diinyasinda emperyalizmin g¢ikarina
olacagi, gerici bir adim olacagi yoniindedir. Bu nedenle de
bugiiniin diinyasinda Kibrishi Tirklerin (kolonlarla birlikte
veya degil) ayrilip ayr1 devlet kurmalarina karsi ¢ikiyoruz.
YBH, CTP dahil Cumhurbagkanligr se¢imlerinin demokratik
olmadigin1 iddia ediyoruz—burjuva partiler ise bunlarin
demokratik oldugunu iddia ediyorlar. Miilkiyet konusuna da
degindik. Demek ki evrensel haklar yoruma tabii olmak
zorunda ve yorumlanmalidir. Yorumsuz bizim isimize
yaramazlar. Yaygin olan burjuva yorum ve uygulanis tarzi
iizerinden burjuvaziyi teshir arac1 olmaktan ¢ikip, burjuvazinin
iktidar aracina doniisebilirler. Gozlimiiziin 6niinde burjuvazinin
iktidar aracina doniisiiyorlar da. Milletlerin esitligi sorunundan,
miilkiyet ve demokrasi sorunundan tutunuz ¢evrenin
korunmasina kadar tiim alanlarda hipokratca da olsa bu
sloganlar1 burjuvazi yorumlayip uyguluyor ve kendi siyasi-
ekonomik amaglari i¢in kullaniyor. Bu evrensel insan haklarini
onlarin elinden almak i¢in genis ve yaygin bir sekilde ve bizim
amaclarimiza uygun bir yorumla savunulmalar1 ve iktidara
gelerek de bizim yorumlarimizla, tek tutarli ve gergekten insan
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haklarina uygun bir sekilde uygulanmalart sarttir.

Esitlik sloganinin esasini smiflarin ortadan kaldirilmasi
olusturur. Bu amaca hizmet etmeyecek bir esitlik slogani igi
bosaltilmis bir burjuva esitlik slogamidir. Smiflar arasi
esitsizligi gizlemeye hizmet eden, burjuvazinin proletarya
iizerindeki hakimiyetini gizlemeye yarayan bir slogan haline
gelir. Tim miilkiyet ortak miilkiyet haline gelip esitlik
saglandiginda esitlige de gerek kalmayacaktir. Ciinki
esitlenecek esit olmayanlar kalmayacaktir.

3. BARISCIL/SAVASCIL; REFORMCU/DEVRIMCI
cOzZUM?

Ortak, Aciklama’ct yoldaglar “baris¢il” ¢oziimden
bahsettikleri oranda ve bu nedenle biiyiik ihtimalle bugiinlerde
stirmekte olan goriismeler lizerinden varilacak bir ¢oziimii ele
almaktalar. Bu c¢oziimden neler talep ettiklerini formiile
etmekteler.

Malum oldugu iizere, bizim sézde solcularimizin s6zde ¢ok
bliyiik siyasetcileri, gergekte burjuvazinin ¢ok biiyilik
kuyruklari, bizim Birlesik Cephe siyasetimizi ger¢ekei
bulmamakta ve dahasi goriismelerden elde edilecek sonuglar
acisindan hi¢ mi hi¢ gerceke¢i bulmamaktadirlar.

Tabii ki bu baylarimiz i¢in isin aslinda tek miimkiin ¢6ziim
ve ileriye gitmenin tek araci iste tam1 tamina bu goriismeler ve
bu goriismelerden elde edilebilecegin en ¢ogunu elde etmek
siyasetidir. Bu nedenledir ki, solcu ve ¢ikarlar1 ortak olmasi
gereken CTP ve AKEL birden bire kendilerini ¢ikarlar ters
konumlarda bulmaktadirlar. Mesela daha diine kadar AB c¢atis1
altinda ¢6ziim iizerine anlasan AKEL ve CTP bugiinlerde zit
konumlara dogru yiirimektedirler. Niye? Ciinkii her ikisi de
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kendi burjuvalarina dayanarak ve kendi ulusal (burjuva)
cikarlarin1 korumanin siyasetini yapmaktalar. Bunun sonucu
olarak bugiinlerde AKEL hayatindan memnun degildir, ¢iinkii
ABD-Ingiltere ittifaki onun burjuvazisine baski uygulayip,
onun burjuvazisini Tiirk rakiplerine tavizler vermeye zorluyor.
CTP ise hayatindan memnundur. Tavizleri alan takimin bir
parcasidir ne de olsa.

Bizim siyasetimiz ise farklidir. Ortak Agiklama’ci
yoldaglarin bunun farkinda olmalar1 gerekliydi.

Biz burjuvazinin kuyrugunda siyaset yapan bir parti
olusturma ¢abasi icinde degiliz. Biz burjuvaziyi teshir ve
boylece tecrit eden bir parti yaratma cabasi igindeyiz. Bu
nedenledir ki, bizim her yeni bir “gériisme” ortaya ¢iktiginda
ilk ve birincil gorevimiz bu gorismelerin ardinda yatan
burjuva-emperyalist gericiligi, bunlarin Kibris halkina diigman
gelismeler ve goriismeler oldugunu teshir ve tecrit etmektir.

Biz bu teshir ve tecrit i¢in genel ve gerekli zemini
hazirladik. Burjuva-emperyalist ¢er¢evede ortaya ¢ikabilecek
¢cozlim tiirlerini genel hattiyla ortaya koyduk. Bu ¢oziim
tiirlerinden “barisgil” olabileceklerin ancak ve ancak biiyiik
emperyalist giiclerden birinin veya onlarin bir ittifakinin
digerlerine bazi seyleri empoze etmesi sayesinde miimkiin
olacagim belirttik. Bugiin olan da odur. ABD-Ingiltere ittifaki
Yunanistan ve Kibris Cumhuriyeti Hiikiimetine empozelerde
bulunmaktadir. AB de buna géz yummaktadir. Bu sartlarda
bizim birincil gorevimiz devrede olan biiyiik giiclerin, ABD-
Ingiltere, AB emperyalist gii¢leri ve Rus Cetelerinin Kibris’ta
kendi gerici amaglar i¢in devrede olduklarini teshir etmek, ve
aynt meyanda Yunanistan ve Tiirkiye emperyalistlerinin de
kendi amagclar i¢in devrede olduklarini; Kibris Rum ve Tiirk
burjuvalarimin  da bu biiyilkk ve bolgesel (Anavatan)
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emperyalistlerle Kibris halkinin ¢ikarlarina kars1 isbirligi icinde
oldugunu teshir etmektir. Boylece de Birlesik Cephe’yi, hem
Kibris’ta hem diinya c¢apinda olusturmanin zeminini
hazirlamaktir.

Gerek herhangi bir goriisme yokken, fakat bilhassa su veya
bu gercevede burjuvalar arasi bir goriigme basladiginda bizim
esas ve birincil gorev olarak ele aldigimiz burjuvaziyi teshir ve
tecrit, ve bdylece de Birlesik Cephe’nin giiclerini hazirlama
siyasetimiz saldirtya ugramaktadir. Amma solcu, amma geveze
adamlarsiniz. Isiniz giiciiniiz genel gevezelik. Somut dneriniz
ne bu sartlarda. Vs. Vs.

Bu saldirilar sozde, ama sadece sozde gergekgilik ve
¢ozlim amaglidir. Bu saldirillarin ardinda yatan gercek amag
tamu tamina bu baylarimizin kuyruklar: olduklar: burjuva
siyasetlerin teshirini Onlemektir. Ciinkii bu burjuva
siyasetlerin ve bu burjuva giiclerin teshiri demek, onlarin
da teshiri demektir. Bu s6zde solcularin bize kars1 giristikleri
saldirmin ardinda, bizi laf yigim1 ardinda bogup yOniimiizii
sasirtma politikalarinin ardinda iste bu asil, ger¢ek amag yatar.

Bizim bu goriismeler ve ileride ortaya cikabilecek
goriismelerde esas gorevimiz bu goriismelerde yer alan
giiclerin ve onlarin onerilerinin teshirinden, Birlesik Cephe
hiikiimeti icin cagridan ibarettir Bundan asla ve asla
sasiimamalhidir. Ortak Aciklama’ci yoldaslar iste sasirtilmis
ve sasmuslardir.

Bizim Birlesik Cephe programimizda “evrensel insan
haklarinin” ABC’sine sayg1 gosterilse kabul edilmeyecek higbir
sey yoktur.

Ingiltere’nin  Kibris’taki iisleri iilkelerin toprak
biitiinliigiinii cigneyen, dahas1 Kibrish koyliilerin miilkiyet
hakkim cigneyen kuruluslar degil mi? Oyle. Bunlarin
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Kibris’ta yer almalarina izin veren kuruluslardan birisi BM
degil mi? Oyle. Dahas1 Kibrisli Rumlarm ve Tiirklerin haklart
iizerine ahkam kesen Tiirkiye ve Yunanistan da bu iislerin
Kibris’ta kalmalarina miisade edenlerden degil mi? Miisade
edenlerden, ¢iinkii kendileri de iis istiyor. ingiltere AB iiyesi
degil mi? Uyesi. AB Ingiliz Uslerinin Kibris’ta kalmasimi
onaylamadi m1? Onayladi.

Simdi biz tutup Ingiliz islerinin defolmasim talep
ettigimizde kotii oluyoruz. Bizim solcular bize gercekeilik dersi
veriyor. Biraz da biz onlara gergekgilik dersi verelim. Gergek
odur ki: emperyalistler evrensel insan haklarini, iilkeler ve
milletler arasindaki iliskilerde evrensel haklar1
cignemektedirler. BM, AB, ABD, Rusya, Tiirkiye, Yunanistan
ve BM boylesi iilkeler ve kuruluslardirlar.

Iste bu nedenledir ki: bizim gayet reformcu bir talep olan
Ingiliz iislerinin Kibris’tan defolup gitmesi sloganimiz ancak
ve ancak devrimin yan Triinii olarak elde edilebilecek bir
reform talebidir. Bu talebi bu iilkelere ve bu kurumlara
sunarak, onlarin reformlar {izerinden bizim bu talebimizi yerine
getireceklerini iimit etmek abesle istigaldir. Yani bu talep
onlara sunmak i¢in bir talep degil is¢ileri ve onlar 6nderliginde
Kibris’in ¢ilekes halkini devrim i¢in orgiitleme sloganidir. Tiim
emperyalistleri teshir etme sloganidir.

Iste tam1 tamina da her bir goriisme oldugunda bu talep
tarafindan 6ne siiriilmeli, bu talebin goriismeler {izerinden elde
edilemeyecegi de Kibris’in yurtsever halkina duyurulmalidir.
Kibris’in bagimsizligr i¢in elzem olan bu tiirden en basit
reform talepleri bile burjuvalar tarafindan empoze edilen,
burjuvalar tarafindan yiiriitiilen goriismeler {izerinden elde
edilemez.

Yukarida degindigimiz Ingiliz iisleriyle bagintili talep ve
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tiim Birlesik Cephe Hiikiimetinden talep edilen talepler bizim
stirekli 6ne siirmemiz gereken taleplerdir. Bu taleplerin burjuva
hiikiimetlerden, emperyalist iilkelerden ve kurumlardan
reformlar yoluyla elde edilmesi imkansizdir. Bu demek midir
ki gorlismeler sirasinda bu taleplerimiz geri ¢ekilmelidir. Hayr.
Tam tersi gegerlidir Tam da goriismeler sirasinda bu
taleplerimiz 1srarla One siirlilmelidir. Ne vardir ki bizim
taleplerimizde evrensel insan haklarin1 ¢igneyen? Cok solcu
olan? Higbirsey yoktur. O talepler Kibris’ta insan haklarinin ve
Kibris’in  evrensel milletler arasi haklarinin  devreye
sokulabilmesi icin elzem olan en basit haklar yiginindan
ibarettir Bu taleplerde  solculuk gorenler Kkendilerini
burjuva  emperyalizmine adapte etmis burjuva
kuyrukcularidir.

Biz kitlelere bu taleplerle gitmeli, kitlesel hareketleri bu
talepler etrafinda oOrgiitlemeliyiz. Burjuva emperyalist giicler
tarafindan kabul edilebilir olduklarindan ve onlara sunulmus
talepler olarak degil, Birlesik Cephe hiikiimetinden ve ancak
onun tarafindan kabul edilip pratife gegcirilebilecek talepler
olarak bu tiir taleplerin burjuva gii¢ler ve kurumlardan
reformlarla elde edilebilecegi fikrine acgik kap1 birakmamaliyiz.
Olmayacak duaya amin dememeli ve dedirtmemeliyiz.

Olmayacak duaya amin deyen veya olmayacak seyleri
burjuvaziden istemeyip isi olurunda birakan, yani
burjuva/emperyalist goriismelerden olabilecegi isteyen ve bizi
de olabilecegi isteme yoniine c¢ekmeye calisanlara karsi
tavrimizin ne olacagi da halihazirda tespit edilmistir.

Biz Birlesik Cephe programimizda israr ederiz. Kibris’ta
tek ¢oziim yolunun bu oldugunda israr ederiz. Bu yonde
caligmak yerine ve bizim 1srarlarimiza ragmen solcu
gardaslarimiz burjuva/emperyalist cer¢cevede kalmakta 1srar
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ederlerse, bizim buna da bir itirazimiz yoktur. Daha dogrusu,
itirazzmiz halihazirda ortaya konmustur. Simdi onlarla birlikte
ama Birlesik Cephe fikrimizi siirekli ortaya koyabilme
kaydiyla birlikte is yapabiliriz. Yapilan isin Kibris halkini
bagimsiz oOrgiitlenmeden ayiran, onlar1 burjuvazinin kuyrugu
yapan bir is oldugunu siirekli hatirlatarak bunu yapariz. Onlar
oflasin puflasin. Bize ne? Olgular olgudur. Gergekler gercektir.
Ve bizim gorevimiz Kibris halkina gercekleri anlatmak ve
onlar1 bagimsiz bir giic olarak Orgiitlemektir. Tersi degil.
Kendine solcuyum diyenlerin de gérevi bu olmalidir.

Gortismeler oluyor ve olacak Bu goriismelere solcu
gecinen partiler taleplerde bulunuyor ve bulunacak. Biz de
bunlarin kampanyalarina kars1 sessiz ve tavirsiz kalmayacagiz.
Tavrimiz daha 6nce belirledigimiz ve yukarida tekrarladigimiz
gibi olmalidir. Birlesik Cephe baylar. Baska seyler mi? Oyle
olsun. Hadi buyrun. Burjuva kuyrukculugunu teshir etme
imkanlarimizi kisitlamak bizim politikamiz olamaz.

Tabii ki bunlar disinda, bugilinkii burjuva giiclerden ve
kurumlardan elde edilebilecek, Kibris iscileri ve emekgei
halkinin devrimei miicadelesi {izerinden onlardan elde
edilebilecek, onlarin verebilecegi reform talepleri de vardir.
Bunlar tizerinden de giinliik kampanyalar yiiriitiilebilinir ve
yiiriitiilmelidir. Bunlara da daha 6nce degindik. Mesela serbest
ziyaret hakki. Mesela tiim Kibris’ta esit sendikal haklar ve esit
iicret. Mesela egitimde sOvenizmin yasaklanmasi... Ve isin
komik tarafi sudur ki, bizim Birlesik Cephe programimiza
solcu olarak yanagmayan ve burjuvaya kuyruk olmay1 yegleyen
solcu gardaslarimiz, bizim burjuvaziden elde edilebilecek olan
bu talepler i¢in birlesilip kampanya yapilmas: talebimize de
burun kivirmaktalar. Niye? Ciinkii onlar bu talepleri elde etmek
icin yiritiilecek bir kampanyadan da korkmaktalar. Kitleleri
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harekete gecirecek herseyden, burjuvaziyi zayiflatacak
herseyden 6ciiden kagar gibi kagmaktalar.

Gortismelerle de ilgili olarak sorun bariscil/savasei,
reformcu/devrimci sorunu degildir. Gorlismeler iizerinden
Kibris sorununa bir ¢0ziim bulunacaksa, veya bizim
deyimimizle bugiinkii ¢oziim(slizlik) tirii bagka bir
coziim(siizliik) tiiriiyle degistirilecekse, bu agiktir ki; bariscil
bir ¢oziim olacaktir. Her ne kadar diplomatik savaslarin tirtinii
olsa da yine de baris¢il bir ¢oziim. Iste bizim goriismelerden iki
tarafin burjuvazisine sundugumuz talep de bundan ibarettir.
Kibris sorunu Birlesik Cephe hiikiimetinin iktidar1 iizerinden
¢Oziilmedigi oranda, bu baylarin arasindaki savas durumuna bir
son vermeleri, kendi aralarinda baris diizenini ayarlamalari
bizim tek ve temel talebimizdir bunlardan. Bundan baska
seyleri bu goriismelerden talep etmek imkansizla istigalden de
ote, Kibris’in Rum ve Tiirk emekgcileri saflarinda milli
ayrimlarn koriiklemeye hizmet eder. Bizim bu iki burjuva
kesimi teshir etmemizi engeller. Bizim sorunun sadece ve
sadece Birlesik Cephe Hiikiimeti iizerinden coziilebilecegi
olgusunu Kitlelere anlatma imkanlarimizi azaltir. Bizi,
burjuvalar, emperyalistler aras1 kavgada taraf tutmaya
gotirir.

Bu goriismelerden siyasi esitlik talep etmek ne anlama
gelir? Sorun Denktas’a anlatsin size. Devletini de kurmus olan
Tirk tarafinin KKTC’sinin kabulii anlamina gelir. Ya
federasyon? O da bu anlama gelir. Ve tiim bunlar bu yoldaslarin
daha diine kadar isgal dedikleri olay1 kabullenmeleri anlamina
gelir. Oyle degilse Klerides’in “Kibris’ta tek hiikiimet, tek
devlet vardir” sozlerine niye bu kadar kiziyorlar. Siyasi esitlik
ne anlama gelir. federasyon ne anlama gelir, miilkiyet hakki ne
anlama gelir, Kibris’ta tek hiikiimet ne demektir tiim bunlar
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detayli bir sekilde ele alindiginda goriismelerin burjuvalar
tarafindan, emperyalistler ~ tarafindan ylriitiilmesinin
kacinilmaz sonuglari hemen ortaya ¢ikacaktir. Goriismenin iki
tarafindaki aktorler bunlara kendi burjuva yorumlarini
getirecektir. Onlarin bu yorumlarima karsi ¢ikanlarin elinde tek
bir silah kalir. Birlesik Cephe Hiikiimeti Programu...
Gorelim bakalim bizim solculari. Hangileri tilkidir,
hangileri postu ise yaramayan kopek.
KSG-Londra Biirosu

KSG Yaz1 Kurulu’nun Notu:

Dikkatli okuyucu KSG’nin siirekli su gergegi vurguladigini
animsayacaktir: “Politikada niyet degil, 6nemli olan sonugtur”

Iste, Pile’de gerceklestirilen Rum-Tiirk Ortak Etkinlikte,
KSG ile EKIM MERKEZI’NIN yaptigt ORTAK ACIKLAMA
da bunun bir 6rnegidir. Murat edilen baska, yansiyan gercek
baska...

Bu durumda, KSG-Londra Biirosu’nun ortaya koydugu
elestiriler oldukca hakli ve yerinededir.

Bizler, KSG Yazi Kurulu olarak, hatasiz oldugumuza
inanmiyoruz, Lenin ‘in dedigi gibi; hi¢ hata yapmamak hi¢ bir
sey yapmamaktir. Iste o zaman hatalarm en biiyiigiinii
yaparsiniz. Biz hata yapmaktan korkmuyoruz, ama en biiyiik
meziyetlerimizden biri de hatalarimizi gérmek, gosterildiginde
kabullenmek ve diizeltmeye ¢alismaktir.

ORTAK ACIKLAMA’da elestirildigimiz  noktalarin
kaynagi, elestiri yazisinda da vurgulandigr gibi, burjuva
siyasetlerden etkilendigimiz, zaafa diistiiglimiiziin gercegidir.
Marksist ¢izgimizi giinliik politikaya uyarlamada gosterdigimiz
bu zaaf bizler icin bir utang vesilesi degil, hatalarimizi agsmak
ve ileriye firlamak i¢in bir firsat olarak degerlendirilmelidir ve
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Oyle de olacaktir.
Bu burjuva denizinde bogulmayacak, Marksizmin 1sikli
yolunda ilerleyecegiz. Bundan kimsenin stiphesi olmasin...

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Aylik Siyasi Gazete, Nisan 2000, Y1l 5, Say1
50, Sayfa 11, 12,13.
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IV. BOLUM

CTP'nin Coziim Onerilerinin Elestirisi
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47. BIRLIK VE ANTI-EMPERYALIST
BIRLESIK CEPHE

BASYAZI

Birlik, Kibris sorununun ¢6ziimii i¢in elde edilmesi zorunlu
bir siyasi amagtir.

Bu birligin sonug¢ alici bir birlik olmasi i¢in anti-
emperyalist birlesik cephe seklinde gergeklesmesi, anti-
emperyalist birlesik cephe hiikiimetini elde etmeyi amaglayan
bir birlik olarak gerceklesmesi gereklidir. Bu birlik, Kibris’taki
emperyalist ve emperyalizm yanlis1 simiflara karsi olan
smiflarin ~ birligini  amaclar.  Onlarin  emperyalist  ve
emperyalizm yanlist mevcut burjuva iktidarlarii devirip, is¢i
simift Onderliginde emperyalizm karsiti smiflarin iktidarinin
kurulmasini hedefler. Kibris’ta milli sorunun, Kibris sorununun
¢Oziimiinii elde etmenin baska yolu yoktur. Kurulacak Cephe
Hiikiimeti’nin programi daha o6nce de ortaya konulmustur.

KSG’nin birlik yoniinde yaptig1 tiim ¢aligmalar bu sonucun
elde edilmesine hizmet eder. Dogrudan veya dolayli.

Bu olgunun, birlik ¢aligsmasi yiiriittiigiimiiz tiim yoldaglar
tarafindan bilindiginden hareket etmekteyiz. Bizim onlardan
amaclarimizi saklamak gibi bir tavrimiz olmamistir ve
olmayacaktir da!

Olusturulacak birliklerin icerigi ve dolayis1 ile yonelimi
konusunda farkliliklarimiz olan, dolayisiyla rakiplerimiz olan
yoldaglar kabul ederler mi bilemeyiz ama, tiim Kibris’ta degilse
bile Kuzey Kibris’ta birlik sorununu siyasi arenada giiniin
konusu yapan iki faktdr vardir. Birincisi yasam. Ikincisi KSG!
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KSG faktoriinii, diger yoldaglarin yaptiklar1 gibi biz de bir
kenara biraksak bile, yasam faktorii birlik sorununu giindemde
tutmaktadir. Ve bugiin ¢esitli birlik ¢aligmalart siirmektedir.

1. Bunlardan birincisi BMB Platformudur. BMB
Platformu, KSG’nin gii¢siizliigii, miittefiklerinin gii¢siizliik ve
kendi dar cikarlarin1 BMB Platformu’nda KSG ile birlikte
giiclenerek  gelistirmedeki yeteneksizlikleri-daha  dogrusu
siifsal konumlar1 nedeniyle imkansizliklari, CTP’nin agik
sosyal demokrat siyaseti ve giicii karsisinda tam bir bozguna
ugramistir. Kuzey Kibris’taki vatandaslarin biiylik ¢ogunlugu
tarafindan 41 Orgiitiin birligi olarak, iktidara gelmek ve bu
memleketi bizim yapmak goreviyle gorevlendirilmis olan bu
platform bir CTP platformu olarak gelismis ve dolayisi ile de
iistlenmesi gereken gorevi tistlenmemistir.

Buradan c¢ikacak birinci sonug, CTP’li yoldaglar ¢ok
kizsalar bile, CTP’nin 41 orgiitiin c¢ogunlugu saflarinda,
bilhassa da giiclii sendikalar saflarinda mevcut hakimiyetinin,
daha dogrusu CTP’nin sosyal demokrat siyasetinin
hakimiyetinin yikilmasinin gerekliligidir. Bu gorev yerine
getirilmemis tiim birlik cabalari CTP’nin sosyal demokrat,
burjuva isbirlik¢isi siyaseti kayasmma c¢arpip yenilgiye
ugrayacaktir. CTP saflarinda veya sendikalarda CTP taraftar
olarak oOrgilitlenmis yoldaslar bu olguyu kavramalidirlar. Sol
saflar1 bilemeyiz ama KSG saflarinda CTP diismanhigi yoktur.
KSG’nin CTP ile bir sorunu yoktur. Sorun hepimizin sorunu,
sorun CTP’nin sosyal demokrat siyaseti sorunudur. Ve bu sorun
sadece bizim sorunumuz degildir. Timiimiiziin, CTP’li
yoldaslar dahil tiimiimiiziin sorunudur. Bu sorun su veya bu
sekilde ama mutlaka ¢oziilmelidir.

Bu yonde BMB Platformu’nda ¢alisma yiirtitiilebilir mi?

Tabii ki yiritilebilir Ama bu platformda yapilan
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tartigmalarin, alinan kararlarin veya karar almamalarin
vatandaglardan gizlenmesi olgusu son bulmalidir BMB
Platformu’nda bir araya gelip, bu platform g¢ercevesinde farkli
oOrgiitlerin farkli tavirlarini vatandaslardan gizleyip ne bir birlik
olusturulabilir, ne de “seffaflik” elde edilebilir. Kald1 ki KSG
gibi bir orgiitiin, ‘dogrudan demokrasi’ talep eden bir orgiitiin
boylesi bir tavira goz yummasi diisiiniilemez bile.

Tabii, eger arkadaglar bir ayaklanma sorununu, bir halk
savasl sorununu, kurtulus savasi sorununu ortaya koymak ve
bunu tartismak istiyorlarsa, tabii ki biz o konuda gizlilige
uyariz. Gel gelelim Kuzey Kibris’ta boylesi bir delilige
kalkisanlar olsa olsa arkasini 30,000 T.C. askerine dayamis
olan kesimler olacaktir. O da onlarin sorunudur ve gizli devlet
yeni bir olay degildir. Onlardan agiklik beklemek kendi basina
siyasi bir hatadir. Bizler i¢in de agikliktan taviz vermek bir
siyasi hatadir. Demokrasi, demokrasi, daha fazla demokrasi
bizim hepimizin kuralidir. Bu meyanda da agiklik, agiklik ve
daha fazla agiklik da hepimizin kurali olmak zorundadir ve
burada kimseye taviz verilmemelidir.

Bu ¢ercevede BMB Platformu ig¢inde yiiriitiilen
caligmalarin slirmesi hepimiz i¢in yararl olacaktir. Bilhassa da
bu calismalar Haziran ayinda gergeklesecek olan yerel
secimlere tiim solun ortak adaylar iizerinden, ve birlik iginde
katilmasini saflastirmaya yonelik olarak, somut bir hedefi elde
etmek i¢in bir ¢caligsma olarak yonlendirilirse yerinde ve faydali
olacaktir. Hele hele simdiki Afrika yazar yoldasglar da ortak
platformlarin1 hazirlayarak siyaset sahnesinde ortak bir tavirla
yer almiglardir, onlarin da BMB Platformu’na katilmalari
izerinden tiim solun yerel se¢imlerde birlikte hareketini elde
etmenin en uygun alani BMB Platformu olacaktir.

41 orgiitiin ve Afrika’nin bir arada, 42 orgiit olarak, ve de
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TKP’nin katilmiyla 43 orgiit olarak bu yonde ¢aligmalara
baslamalarini talep ediyoruz.

Bu BMB Platformu igin ortak bir yerel secim platformu
olusturarak veya tiim  Orgiitlerin  kendi  programlar
cergevesinde, ama tiim adaylarin birlikte tespiti ve bolligimii
iizerinden olusturulabilecek bir birliktelik olacaktir. Bunun en
kolay ve gercekei tiirii ikinci tiirdiir. Bizim Onerimiz ortak
platform tartigmalar1 vatandasin gozii Oniinde siirerken,
adaylarin tespit ve bolisimi i¢in, BMB Platformu disinda
kalmis yurtseverleri de isin igine ¢ekerek, bir ortakligin acilen
kurulmasidir. Tiim se¢im bdlgelerinde tiim sol, demokrat,
yurtsever oylar1 birlestirecek ve boylece tiim yerel yonetimleri
ele gecirecek bir c¢alisma ortaya konmalidir. Farkliliklar
tartisilmali ve tartisilirken bile ikinci planda tutulmalidir. Su
anda en Onemli olay yerel segimlerde sol giicler disindaki
hi¢cbir partiye kazanma sanst tanmimayan bir birlikteligin
olusturulmasidir.

2. Birlik ¢alismalarinin ikincisi olarak YBH-TKP’nin ilan
edilen birlikteligini kutlariz. Gel gelelim bu birliktelik daha
hala mesela bir Afrika yazarlarinin yaptigin1 yapmamis, yani
detayli ¢6ziim Onerisini vatandaglara, Kuzey ve Giiney’deki
vatandaglara sunmamistir. Bu yoldaslar birliktelik temellerini
yine su meshur genel laflarla gecistirmiglerdir. O zaman da
kendilerine su soru sorulmalidir. Niye bugiine kadar
birlesmediniz? Ama daha 6nemli soru sudur; detayli ¢oziim
Oneriniz nedir?

Afrika’nin  Onerileri ile uyusuyor mu, catistyor mu?
Uyusuyor ise niye Afrika ile birlik olusturulmuyor?
Catisiyorsa, catisan noktalar nedir! Ve de, eger sizler birliginizi
olustururken ¢6ziim Onerisi konusunda genel laflar etmeye,
CTP’nin de altina imza atabilecegi genel laflar etmeye devam
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ediyorsaniz, bizim bundan ¢ikardigimiz bir sonug, isin aslinda,
yani ¢Oziimiin detayinda aranizda farkliliklar oldugudur. Bu
farkliliklar1 gizleyerek, saklayarak birlik olusturmanin, hele
hele bu farkliliklar1 vatandaglardan gizlemenin higbir anlami ve
yarar1 yoktur. Bu konuda deyim yerinde ise CTP YBH-TKP
birlikteliginden daha acik ve prensiplidi. CTP ¢oziimiin
detay1” konusunda TKP ile anlasamadigini agikga ilan etmistir.
CTP “Tiirkiye’nin etkin garant6rliigii” konusunda 1srarlidir. Bu
meyanda da Yunanistan’in etkin garantorliigli konusunda da
israrlidir-ikisi bir arada ABD’nin garantorliigli konusunda
1srarlidir—bu gergevede Ingiliz iislerine de laf atmaz.

YBH-TKP birlikteligi ortak ¢oziim Onerilerini, ortak
detaylandirilmas1 gereken ¢oziim Onerileri olarak Oniimiize
koymadigi miiddetce, bu birliktelik bizce alt diizeyde bir
birliktelik olarak goriilecektir, Biiyiikk ihtimalle, bazi somut
sorunlarda ortak tavir disinda, yerel se¢imlerde ortak aday
tespiti derecesine diisiiriilecek bir birliktelik olacaktir.

Her haliikarda, yoldaslar ortak detaylandirilmis ¢6ziim
Onerilerini ortaya koymali, bunu Afrika, CTP ve KSG ile
vatandagin gozii Oniinde tartismali, ayni zamanda tim bu
¢ozlim Onerileri Gliney’deki sol, demokrat, yurtsever orgiitlere
de sunulup onlarla birlikte de ele alinmalidir.

Bunun disinda, yerel se¢im konusunda ise, YBH-TKP
birlikteligi isin kolayr olarak secimlerde sadece kendi
aralarinda bir birliktelik aramak disinda, yukarida 6nerdigimiz
gibi, tim Orgiitler arasinda bu konuda ittifak aramalidirlar.
Boylesi bir ittifakin olugmasi i¢in canla bagla ¢aligmalidirlar.
Bunu yapmazlarsa birlik calismalarina karsi zarar verici bir
tavir takinmig olacaklardir.

3. Ugiincii birliktelik ¢alismasi ise Afrika yazar1 yoldaslarin
basini ¢ektigi ¢calismadir. Bu ¢alismanin ortak platformu olarak
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Afrika’nin detayli ¢6ziim Onerileri sunulmustur.

KSG’nin de iginde yer aldig1 bu birlik calismalari, hali
hazirda Afrika ve KSG’nin ayda bir birlikte ¢gikmas1 gibi kolay
elde edilebilecek, ve tiim gazetelerimizin de iginde yer
alabilecegi bir birliktelik, somut bir birliktelik tiiriinii ortaya
koymustur. Bu birlikteligin KSG ve Afrika’nin aktifleri ve
taraftarlarinin siyasi-orgiitsel bir birlikteligine doniismesi i¢in
ise bazi problemler vardir.

Bunlar sunlardir.

Biz BMB Partisi onerimizde AB c¢atis1 altinda ¢oziim
isteyen tiim yoldaglara goriislerini detayli olarak ortaya
koymalarini, Denktas ve Klerides’in ele aldiklar1 tim
konulardaki ¢o6ziim Onerilerini detayli bir sekilde ortaya
koymalarimi istedik. Afrika Kibris sorununun ¢6zimii
konusundaki goriislerini detayli olarak ortaya koymustur. Ama
bunu yapan tek kurulus Afrika’dir. Eger, AB catis1 altinda bir
c¢oziim elde edilecekse, tiim sol partilerimiz Afrika’nin
yaptigin1 yapmak zorundadir. Tiim gorisler detayli olarak
ortaya konmali, bu goriigler bir araya getirilip ortak bir ¢6ziim,
detayl bir ¢6ziim Onerisi formiile edilmelidir.

KSG bu sonucu elde etmek icin Afrika ile birlikte canla
basla ¢alismaya hazirdir. Yani tiim diger orgiitlerimizi, bu arada
Gliney’dekileri de, AB catis1i altindaki ¢6ziim Onerilerini
detaylandirmak i¢in zorlamak, bu detayl1 goriislerin ortak, veya
su kotii iinli “asgari miistereklerde birligi” elde etmek icin, ve
boylece Kuzey ve Giiney’in tiim sol partilerinin ortak Onerisi
olarak vatandasa sunmak icin elimizden geleni yapmaya
haziriz.

Bunun disinda Afrika’nin sundugu detayli ¢6ziim Onerisini
kabullenmemiz miimkiin degildir. Bunun nedeni agiktir.

KSG AB catisi altinda ¢Ozliim Onerisinin
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gerceklesebilecegi, daha dogrusu Kibris’ta yeni katliamlara yol
acmadan  gerceklesebilecegi  kanisinda  degildir.  AB
cercevesinde ¢oziimlerin bu tiir katliam, savas ve benzeri
gelismeleri Onlemesinin tek yolu, Kuzey ve Giiney solunun
ortak bir ¢oziimde, AB c¢atis1 altinda ortak bir ¢oziimde
anlagmasi ile miimkiin olabilir. O da bir olasilik olarak. Ama
daha giiclii bir olasilik olarak. Biz bdylesi bir birliktelik ¢abasi
disinda AB catis1 altinda ¢6ziim diye yollara ¢ikip, Bosna tiirti
kendi halkimizin mezarint kendi elimizle kazmaya, AB
diismani bir TC ordusunun higmin1 gogiislemeye ve halkimiza
gogiisletmeye hazir degiliz. Ciinkii bunu dogru bulmuyoruz.
Bunca eza cefa, kavga giiriiltii goze alinacaksa, hi¢ degilse
anti-emperyalist birlesik cephe i¢in olsun degil mi yoldaslar!
Veya bu tehdit geri teptirilecekse, giiglii bir birliktelik elde
edilsin degil mi yoldaslar! Bunu 6nleyen nedir ki? Biz degiliz!
Madem AB c¢atisi altinda diyorsunuz, detayli goriis 6nerilerinizi
ortak detayli ¢oziim Onerileri olarak ortaya koyunuz diye diye
agzimizda tiiy bitti!.

Afrika’nin 6nerileri AB gercevesinde elde edilecek ¢oziim
tiirleri arasinda en iyi olanlardan biridir. Afrika’lh yoldaslar AB
cergevesinde  ¢Oziim  isteyen diger yoldaslarla olan
goriismelerde bizim onlarin AB c¢atis1 altindaki bu ¢6ziim
Onerisini desteklememizi isterlerse, diger arkadaslar daha
lyisini ortaya koyup da kafamizi ¢elmedikleri oranda biz
Afrika’nin bu ¢6ziim Onerisini desteklemeye haziriz. Hele hele
diger yoldaglar bir zahmet edip kendi AB c¢atis1 altindaki
detayli ¢oziim oOnerilerini ortaya koymazlar ise, detayli tek
gorlis Onerisi Afrika’dan geldigi i¢in biz onlar destekleriz.
Ama bu destek, Afrika tiim diger AB catis1 altinda ¢oziim
diyen orgiitlerimizle birlik arayisi icinde, onlarla ortak ve
detaylh bir AB catis1 altinda ¢6ziim oOnerisi arayis1 icinde
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oldugu siirece ve oldugu oranda olacaktir. Bagka tiirlii tiim
destegimizi c¢ekecegimiz konusunda yoldaglarin siipheleri
olmamalidir. Biz kendi basimiza, veya yeni bir sol yapilanma
veya birlik hareketi olarak AB altinda bir ¢6ziime angaje
olmayiz. Daha dogrusu bu birlik iste digerleri ile birligi,
digerlerini de goriislerini detaylandirma ve hep birlikte, tiim
vatandaslarla birlikte ortak bir ¢ozliim {izerine anlagmaya
zorlamak temelinde kurulmaz ise biz buna angaje olmayiz. Yok
eger bu detayli platform, ortak detayli platformumuz olarak
tim Orgiitlere sunulacak ise, ve onlar da gorislerini
detaylandirip yeni bir ortaklik aranacak ise, yani BMB Partisi
onerimizin elde edilmesi yoniinde birlikte ilerlenecek ise, biz
tabii ki bu birliktelikte yer aliriz.

Bu birlikteligin 6niimiizdeki donemdeki yonelimi, bir
yandan yukarida ele aldigimiz sorunu, yani AB ¢atisi altinda
¢Oziim diyenlerin gorislerini detaylandirmasi ve ortak bir
¢Oziim Onerisi elde edilmesi ve bdylece hem goriisme siiregleri
icin hem de tiim se¢imler i¢in ortak katilimin elde edilmesini
orgiitlemeli, diger yandan da somut olarak BMB Platformu’nda
aktif bir sekilde Haziran ayindaki yerel se¢imlerde, AB catisi
altinda ¢6zlim Onerileri detaylandirilsin detaylandirilmasin, AB
catis1 altinda ¢Ozlimiin ortak platformu olusturulsun
olusturulmasin, segimlere ortak girisin Orgiitlendirilmesi
olmalidir.

Bunlar disinda, Afrika yazari yoldaslarin Onerileri
konusundaki tiim elestirilerimiz daha Onceki yazilarimizda
mevcuttur. Biz bu  goriislerimizi  degistirmis  degiliz.
Degistirmek i¢in bir neden yoktur.

Yukaridaki ¢ercevede birlikte calismanin yollarinit bulmak
konusunda eminiz hep birlikte ¢aba sarf edilecektir.

4. Dordiincii birlik ¢abast Yeni Birlesik Kibris Partisi ve
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Bagimsiz Kibris Komitesi’nin ¢abasidir. Her ne kadar, pek ¢ok
yoldas bu ¢abay1 dikkate almasa da biz aymi goriiste degiliz.
Bizim bu birlik c¢abasinda gordiigiimiiz esas problem,
ontimiizdeki donemde birligin olusturulmasinda denek tasi
haline gelecek olan secimler konusundaki yaklagimlaridir. Bu
yoldaglar  se¢imlerin  birlikteligin  elde edilmesi igin
kullanilmast konusuna kafa yormuyorlar. Birka¢ genel
demokrasi, igsgal vb. sozlerle yetinerek secimlerin birlikteligi
elde etmek icin ne kadar Onemli bir ara¢ haline
getirilebilecegini gormiiyorlar. Dolayis1 ile de birliktelik
cabasina bu donemde katki degil zarar verici bir tavir ortaya
koyacaklar1 konusunda siiphelerimiz vardir. Umit ederiz
yaniliriz ve onlar da seg¢imler doneminde tiim yerel se¢im
alanlarinda ortak adaylarin tespiti iizerinden birlikteligin elde
edilmesi fikrine pratik olarak katki koyarlar.
Bizim birlik konusundaki goriislerimiz bunlardir.

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Siyasi Gazete, Nisan 2002, Y1l 6, Say1 72,
sayfa 1,11.
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48. “BU MEMLEKET BiZiM, BiZ
YONETECEGIZ”DEN CTP NE
ANLIYOR?

GIRIS YERINE

Siyasette kendine solcuyum vb. diyen kisi ve orgiitlerin
birinci gorevi dogrular kitlelere ulastirmaktir. Burjuvazi her
giin, her saat ve her dakika sokaktaki vatandasa yanlis bilgi
veriyor, yalan sdyliiyor. Burjuvazi siyasi iktidarini kitlelerin
bilingsizligine dayandirmistir. Kendi c¢ikarlarinin  nerede
oldugunu kavramus bir kitleyi burjuvazi yonetemez. Iyi ama bu
kitleye, sokaktaki vatandasa, fabrikadaki is¢iye, diikkandaki
esnaf-zanaatkara,  tarladaki  koyliiye, ve  yurtsever
entellektiiellere dogru goriisleri kim ulagtiracak? Kendine
solcuyum diyenler yapacak bu isi. Azicik imkanlariyla, dar
imkanlariyla ama sebatla, yilmadan ve durmadan, onlar
yapacak.

Simdi bir de onlarin kitlelere yalan bilgi verdigini
diistiniinliz. O zaman kitlelerin  bilinglenmesi, kendini
koruyabilmesi ve giderek iktidar olabilmesi imkansizlasir.
Boylesi gelismeye kendine solcu deyip de itiraz etmeyen kisi
kendi kendini bitirmektedir. O biter ve gider gidecegi yere,
burjuvazinin kucagina. Iscilerin diismanlari saflarina.

Dogrularin sdylenmesinde 1srar etmek demek, olgularin
tespitinde 1srar etmek sadece gericiligin, emperyalizmin,
burjuvazinin teshirinden ibaret degildir. Bu yapilmalhdir ve
yapilmazsa ileriye gitmek imkansizdir. Ama bir diger olgu da
siyasette hicbir gelismeye kapiyr kapamamaktir. Gericiler
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arasindaki catlaklar1 kullanmak, hatta bu catlaklar tiretmek...
Yani gericiler arasinda ve gericilerle birlikte ¢calismak da siyasi
bir gerekliliktir. O da bir olgudur. O da kitlelere anlatilmali ve
gericiler arasinda ve onlarla da ¢alisma yiirtitiilmelidir.

Kibris’ta Sosyalist GERCEK’in higbir siyasi ¢alisma
tiirline ‘tu kaka’ demedigini herkes iyi bilir. Bazilar1 bizim
dogrular1 1srarla ortaya koymamiz nedeniyle bizim solcu-
maceraci miicadele yontemlerine kaymamizi bekleyip duruyor.
Bunu bir tirlii goremediklerinde de deyim yerindeyse
deliriyorlar. Iyi ama delirmek yerine bizimle birlikte hareket
etmek daha akla yatkin degil midir? Biz geri adim atmasini
biliriz. Biz geri durmasimi biliriz. Biz herkesle, en sagci
is¢ilerle calismasini biliriz. Dahasi biz burjuvazi ile ¢aligmasini
da biliriz. Biz kendimizden emin adamlariz ¢iinkii biz her sart
alinda  dogrular1  ortaya koymaktan  hi¢cbir zaman
vazgeemedigimiz icin herkesle her sart altinda sartlarin
gerektirdigi ¢aligma tarzini kullanabiliriz.

Ama bu calisma yontemi dogrularin 1srarli  bir
tekrarlanisiyla  birlesmez ise, bu c¢alisma tarzi adami
burjuvazinin kucagina oturtur. Sagci burjuvalar haline
dontistiirir.

CTP’li yoldaslar asagidaki satirlar1 okurken bu laflarimizi
unutmasinlar.

I- BAZI GENEL PRENSIiP SORUNLARI

1. AGIT, AVRUPA GUVENLIK VE iSBIRLIiGi
TOPLULUGU

[lk once bu toplulugun kimlerden olustuguna bir
bakmaliyiz.
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Bu topluluk, istisnasiz burjuva gerici devletler tarafindan
olusturulmustur. Kendisi bir Avrupa iilkesi olmayan ABD de bu
toplulugun, bu gerici emperyalist kurulusun bir tiyesidir.

Bu basit tespitler, tabii ki biz marksistlerin herseye ‘tu
kaka’ demesinin, dogmaci olmasinin {iriinii olan tespitler
olabilir.

Iyi ama, “aynasi istir adamin, lafa bakilmaz” sézii her ne
kadar marksistlerin kendilerine kilavuz edindikleri bir lafsa da,
marksistlerden gelme degildir. Atalarin tecriibelerinin {irtini
olarak ortaya c¢ikmis ve gecerliligi defalarca ispatlanmis bir
tespittir. Tecriibelerin iirlinii bir tespit.

CTP’li yoldaslarin Istanbul’da imzalanan AGIT belgesini
degerlendirisi soyle:

“AGIT SURECINI YASAMAK VE AB

Artik devletlerin ve halklarin siyasi, hukuki, sosyal ve ekonomik
yasamlar1 yalmzca kendi ulusal smirlarmin igerisine hapsedilemez. insan
haklari, yoksulluk, ¢evre, sosyal adalet ve demokratik yasam tiim insanligin
ortak ilgisini g¢ekmektedir. Kimse “bu benim igislerimdir, egemenlik
hakkimdir” diyerek insan haklari, demokrasi ve ekonomik diizenlemelerin
yalniz kendi ile ilgili oldugunu iddia edemez.

Balkanlarda yasananlar bunun somut Ornegidir. Bu somut Ornek,
giivenligin de evrensel boyutlara farkli bir kavramla tasinmasini getirmistir.
Istanbul’da 1999 yili sonunda toplanan ve 50 iilkenin devlet ve hiikiimet
baskanlarmin imzaladigi AGIT Belgesi bunun ifadesidir.

Bu belgeye gore giivenlik artik yalmizca devletin giivenligi
anlayisindan ¢ikmus, insan haklari, hukukun ustiinliigii, sosyal adalet ve
demokrasi zemininde insanligin ortak giivenligine donismiistiir.
Oniimiizdeki yillarda giivenligin getirecegi zemin budur. Bu zemin bolgesel,
etnik ve ulusal ayriliklara, demokratik bir uzlagsma bulma anlayisi ile
gelismistir.” (KAOS NIYE? COZUM NE? 2 Agustos, 2000)

Dikkat edilirse yoldaslar bu sozlerden hareketle acgik bir
talep ve oneride bulunmuyorlar. Mesela AGIT iiyesi iilkeler
gelsin bizi kurtarsin demiyorlar. Gel gelelim bu laflarin ruhu
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suna isaret ediyor; AGi Toplulugu’nu olusturan Ulkeler insan
haklarini, demokrasiyi vb, korumak icin baska iilkelerin
icislerine  miidahale edebilirler ve dahast etmeliler.
Evrensellesmek iste budur ve de tiim bunlar insan haklar1 ve
demokrasiye uygundur. Ornek mi? Al sana Balkanlar!

ABD, Ingiltere ve esas olarak Fransa-Almanya’dan olusan
o c¢ok demokrat AB Yugoslav halklarinin milli temelde
birbirlerini kirmalarini saglamak i¢in elinden geleni yapti,
boylece ortaya ¢ikan kelimesi kelimesine tam bir it dalasina
insan haklar1 ve demokrasi adina miidahale etti, bdylece
Yugoslavya’yr paramparca edip ikinci Diinya Savasi sirasinda
Nazilerle birlikte Yugoslav halklarinin katliamma katilmis
Kroat fasistlerinin o donemki fasist bayragini dalgalandirarak
milli katliamlar yapmis adamlar1 ¢ok demokrat ve de insan
haklar1 savunucusu ve demokrasi ve insan haklarini
savunmanin araglari ilan edip o rezillik simgesi bayragin
altinda “demokrat” iilkeler olusturdu ve tutmus bizim CTP’li
yoldaslar AGIT’in giizellik, demokratlik ve insan haklarini
savunma Ornegi olarak Balkanlari veriyorlar. Iyi de ediyorlar.
Cok yerinde bir 6rnektir. AGIT ve AGIT siirecinin esas anlami
Balkanlarda gizlidir. Balkanlar1 yoneten vatan hainleri tiim
iilkeyi ardina kadar biiyiik emperyalist giiclerin etki alani i¢ine
soktuklar1 oranda ve soktuklart i¢in iste Balkan halklar1 bu
vatan haini barbarlarin bu biiylik emperyalist barbarlarla
isbirligi i¢inde barbarligin ta gdbeginde bulmustur kendini.

Insan haklariymus... Dalga gececekseniz onun da bir siniri
vardir. Barbarlik bir sey, insan haklari tam tersi bir sey. AGIT
iiyesi tilkelerin prensibi para ve kardir. Bunlar elde etmek i¢in
her tiirlii barbarlig1 onlar uygun goriirler ve gérmekteler. AGIT
stireci biiyilkk emperyalistlerin barbarliklarini siirdiirmek i¢in
demokrasi ve insan haklar1 maskelerini takacaklarini ilan
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etmeleri anlamina gelmektedir. Onlarin iilkelerin i¢ islerine
karigmalariin iirlinii, sonucu barbarliktir. Onlarin barbarligi
onlemek diye bir dertleri yoktur. AGIT iiyesi biiyiik gii¢lerin
relatif olarak kiiciik tilkelerin i¢ islerine karismalarinin zemini
bizzat bu kiigiik {ilkeleri yoneten yerel burjuvazinin dolara olan
bagimliligl, koleligidir. Iste onlardan biri olarak Tiirkiye son
AGIT toplantisina ev sahipli§i yapmus ve kendisinin de
faydalanacagi timidiyle yukarida ortaya konan prensibe, biiyiik
giiclerin Tiirkiye’nin igislerine karisma hakki anlamina gelen
belgeye imza atmistir. Boyle yaparken agik ki su olgudan
hareket etmistir. Bu prensipler bugiinlerde Yugoslavya, Dogu
Avrupa ve Rusya’ya karsi kullanilacaktir, Tiirkiye’ye karsi
degil. Pratik de bunun ispatidir. Eger AGIT iilkeleri o kadar
demokrasi ve insan haklar1 savunucularn iseler Tiirkiye iginde
de demokrasiye ve insan haklarina karsi pek ¢ok faaliyet
yiriitilmektedir. Ve bu onlarin sadece bilgisi dahilinde degildir.
Ayn1 zamanda onlar tarafindan tesvik edilmekte, hatta
orgiitlenmektedir. Bu nedenle Tirkiye’nin 1i¢ islerine
“karisilmamaktadir”.

Iyi ama bir ata sdzii de “giilme komsuna gelir basma”dr.
Ev sahipligi yaptiklar1 ve altina imza attiklari AGIT s6zde
prensipleri bugiin onlara kars1 uygulanmiyorsa, yarin yeri ve
zamani geldiginde uygulanacaktir. Bu karismanin zeminin de
bizzat bugiin Tiirkiye’yi yonetenler hazirlamaktadir.
AGIT siirecinden dem vurarak CTP Parti Meclisi nereden dem
vuruyor acaba? AGIT iiyeleri gelsin bizi kurtarsin, Kuzey
Kibris’ta demokrasi ve insan haklar1 aleyhine isler olursa
prensiplerine sadik kalip bizi kurtarirlar mi1 demek istiyor?
Kusura bakmasinlar ama daha cok beklerler. Tirkiye ile
AGIT’in basin1 ¢eken ABD ve digerlerinin arasi acilmaz ise
daha ¢ok beklerler. Rwanda katliami sirasindaki Fransiz,
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Ingiliz ve ABD tavirlarina bir bakarsaniz bunu anlarsiniz.
(Fransa Anglo/Amerikan yayilmasin1 onlemek i¢in katliamin
baslangicinin orgiitleyicisi, Sir David Hanney—su Kibris in
Ingiliz baris giivercini barbar—ve Albright da katliamin
durdurulmasi i¢gin BM’nin devreye sokulmasinin Onleyicisi,
yani katliamin stirdiiriiciisii. Nereden mi bu bilgiler, bu bilgileri
biz Marksist “dogmalar” {izerinden olay gelisirken ortaya
koymustuk. Uc hafta once ise The Observer gazetesinde
sergilendi.)

AGIT insanligi korumamn bir araci degildir. AGIT insan
diismanhigimin bir aracidi. Modern barbarligin bir aracidir.
Yerel barbarlara kars1i diinya capinda ve yerel barbarlarin
ireticisi ve tesvikgisi giicleri kitlelere insan haklarinin,
demokrasinin savunucusu olarak ilan etmek i¢in CTP Parti
Meclisi iiyesi arkadaslarin ar damarlarinin g¢atlamis olmasi
gereklidir.

AGIT iilkelerinin, ki bunlar arasinda Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere de vardir, Kibris’a yapabilecekleri
en demokratik katki, Kibris’tan defolup gitmeleridir. Onlar
Kibris’tan defolmay reddettikleri oranda, ve sorun hepsine de
goreceksiniz red edecekler, onlarin demokratligi ve insan
haklarina kars1 sayginligi iizerine gevezeligin alemi yoktur.
Emperyalizm demokrat degildir, emperyalisttir.
Emperyalizm insan canina zerre kadar deger vermez.
Cikarlarin1 korumak i¢in iilkeleri, mesela Kibris’1, barbarliga,
burjuva milliyet¢isi savas ve katliamlara itmekten zerre kadar
¢ekinmez.

CTP Parti Meclisi iiyesi arkadaslar, solla, proletarya ile
tiim baglarin1 koparma siirecine kazik ¢akmis durumdalar. Vaz
gecin yoldaglar. Hitler’i ve o meshur papazi hatirlaym.
Kendileri hakkinda iyi laflar ediyorsunuz diye size hosgoriilii
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olacaklarini saniyorsaniz yaniliyorsunuz. Sizi bile yerin dibine
sokma ihtiyacit belirecektir ve onlar sizi de yerin dibine
sokacaktir. Eger ki hep birlikte onlara, emperyalist barbarlara
kars1 kendi bagimsiz giiciimiizii olusturup ‘size gegit yok fasist
siiriisii, insanhk diismam barbarlar’ deme imkanini
olusturamazsak...

2. AB’NE UYELIK

Biz AB’nin emperyalistlerin gerici bir projesi oldugu
gorigiimiizii  daha Onceleri defalarca anlattik. Burada
tekrarlamaya gerek yoktur. Tekelci kapitalizm hakkinda az
biraz bilgi sahibi olan her bir solcu sahsiyet ve grup bu basit
olgudan haberdardir. Gelin simdi CTP Parti Meclisi’nin AGIT
ile ilgili ortaya koydugu goriislerinin hemen ardindan AB ile
ilgili olarak ortaya koydugu goriislerine bir bakalim.

“TURKIYE ILE ORTAK STRATEJi: AB UYELIGI

Iste diinyada boylesi bir anlayisin yer etmeye basladigi bir zamanda biz
Kibris Tiirk halki olarak gelecek i¢in dnemli bir ortak stratejiyi Tiirkiye ile
birlikte paylasiyoruz. Bu da ekonomik, demokratik ve siyasi entegrasyonun
en ileri noktalara; insan haklari, sosyal adalet, hukukun istinligi ve
demokrasi temelinde tasindigi ve sekillendigi AB {iyeligi olgusudur.”
(KAOS NiYE? COZUM NE? 2 Agustos, 2000)

Avrupa’da Trockist akim AB siyasetine angaje oldu.
Patronlarin AB’si yerine Iscilerin AB’si sloganiyla. Tam bir
reformizm anlamina gelen bu siyaset Trogkistler agisindan hala
daha ve tipik olarak devrimci deyislerle siislenmektedir. Bu
nedenledir ki onlar AB siyasetine angaje olmalarina ragmen
AB’nin patronlarin orgiitli, emperyalist bir Orglit, isciler
aleyhine siyaset ve pratik gelistiren bir Orgiit oldugunu
sOylemektedirler.
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Gortldiugu gibi bizim CTP’li yoldaslar Trockizm’i kat kat
geride birakmuislar, onlar1 iyice ‘saglamislardwr.’

Su olguyu, “ekonomik, demokratik ve siyasi
entegrasyonun en ileri noktalara; insan haklari, sosyal adalet,
hukukun dstiinliigli ve demokrasi temelinde tasindigi ve
sekillendigi” iilkenin Lenin ve Stalin’in Sovyetler Birligi
oldugu olgusunu CTP’li yoldaslarin unutmus olmalar
hakikaten c¢ok aci ve Kibris sol siyaseti i¢in zararli bir
gelismedir.  AB’nin  soyundugu  birliktelik ise, eger
basarabilirlerse, ABD’de hali hazirda ortaya ¢ikmis ve
suratimizin i¢ine baka baka Diinyay1 yagmalamakta olan bir
birlik tiirtidiir, emperyalist bir birlik. Malumunuz oldugu tizere,
ABD’de ¢esitli devletlerin bir birligidir.

Bir de su olgu var. Hani Marksist olmasa da Kibrish bir
yurtsever olan herkesin bildigi bir olgu. Ingiltere AB iiyesidir.
AB Ingiltere’yi iiye olarak kabul ettiginde Ingiltere nin
Kibris’taki islerini  AB’nin  parcast olarak gormemeyi
kabullenmis, yani Ingiltere’nin Kibris’taki emperyalizmine,
acik ve seg¢ik kolonizmine g6z yummustur. Bu da demokratik
degil, emperyalist bir tavirdir.

Tekrarlayalim mi1? Aynasi istir kisinin, lafa bakilmaz...

Demokratmig? Kibris s6z konusu oldugunda AB ve AB’nin
onde gelen bir iiyesi olarak Ingiltere’nin her tarafi demokrat
olsa ne yazar...

3. YANLISA YANLISLA KARSILIK YANLISTIR.

CTP Parti Meclisi’nin bu baslik altinda kullandiklar1
terminoloji ile ilgili sdylememiz gerekenler i¢in kullandiklar:
baslik ¢ok yerindedir.

Arkadaglar soyle diyorlar:
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“Kibris Rum tarafinin uluslararasi taninmislik avantajina sarilarak
Kibris Tiirk halkint diglama siyaseti ne denli yanligsa bu yanlisa ayni sekilde
karsihk vermek de yanhstir." (KAOS NIYE? COZUM NE? 2 Agustos,
2000)

Burada kullanilan terminolojiye iyi dikkat ediniz. “Kibris
Rum tarafi ve Kibris Tiirk halki...” Biz bu tiir terminolojiyi
cok iyi biliriz. Tirkiye’de sol milliyetciligin sampiyonlugunu
yapmig ve de yapmakta olan Aydinlik grubu boylesi
terminolojiyi ¢cok sever.

Ne demek “Kibris Rum tarafi”? Acgik¢a konursa bu
Giliney’deki Kibris Cumhuriyeti olarak is basinda olan Rum
burjuva hiikiimetidir. Onlara ne burjuva deniyor ne de “halk”.
“Bizim tarafa” geldi mi isler degisiyor. Ne de olsa CTP halk
adina konusuyor ve goriismelerde “Kibris Rum tarafi”nin
karsisinda duran kesim oluyor sana “Kibris Tiirk halki”. Biz de
saniyorduk ki bu goriismelerde “Kibris Rum tarafi”nin
karsisindaki kesim “Kibris Tiirk burjuvazisi” ve onlarin
temsilcisi olarak baba Denktas tir.

Biz ne biliriz ki! Biz iste boyle Marksist “dogmalarla”,
siif analizleriyle is yaptigin1 sanan ‘“asirt  solcu” bir
grupcuguz. CTP Parti Meclisi gibi ince kelime oyununu
kavramamisiz ki!!!

Bu isin lami cimi yoktur yoldaslar. Bu tiir terminoloji
Marksizmden tam bir kopusun ve burjuva milliyetgiligine tam
bir gecisin “halk” gibi gilizel goriiniimlii sézlerle ortiilmesinden
bagska anlam tagimaz. Ya goriismecilerin hangi siniflar
olduklarini ve dolayisiyla sinifsal ¢ikarlariyla es diisen siyasi
tavirlar1 sergilenir, ya da iste bdylesi ipe sapa gelmez
terminoloji lizerinden gidilse gidilse burjuvazinin sévenizmini
ve halk diigmanligini1 6rtmeye, sol sévenizme gidilir.
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Gortismelerde “Kibris Tiirk halki” taraf degildir. Bizim, ve
CTP’nin birinci gorevi iste halkimiz1 goriismelerde taraf etmek
icin onlarin BMB slogan1 etrafinda iktidara gelmelerini
saglamaktir. Ancak ondan sonra Kibris Tiirk halki
goriismelerde taraf olur ve o zaman bakariz karsimizda kim
vardir; haksizlik yapmasit kac¢milmaz olan Kibris Rum
burjuvazisi, katliamcilikta bizimkilerden asagi kalmayan Kibris
Rum burjuvazisi mi, Kibris Rum halki mi?

4. TURKIYE, YUNANISTAN VE INGILTERE’NIN
KIBRIS UZERINDE IDDiIiA ETTIiKLERIi HAKLARINI
KORUMAK

CTP’nin KAOS NIYE? COZUM NE? adli programinin
“yanlisa yanlis la karsilik yanlistir” baslikli ve yukarida ele
aldigimiz terminolojiyle baslayan kesimi su satirlarla bitiyor:

“Bu baglamda 1960 Garanti ve ittifak Antlasmalarmin Tiirkiye’ye
getirdigi hak ve sorumlulugun da evrensel anlamda devami karsilikli kabul
edilebilir bir ¢dziime baghdir.”(KAOS NIYE? COZUM NE? 2 Agustos,
2000)

Umit ederiz yukaridaki bashg atarak CTP Parti
Meclisi’nin yanlisina yanligla karsilik vermemisizdir! 1960
Garanti ve Ittifak Antlagmalari’nin Tiirkiye’ye verdigi haklarin
devamini saglamak i¢in eminim herkes hem fikirdir, bu
antlasmanin  Yunanistan ve Ingiltere’ye verdigi haklarm da
devamlilig1 saglanmalidir.

Dolayisiyla CTP Parti Meclisi iiyeleri tiim bu iilkelerin
Kibris iizerinde hak iddia etmelerini normal karsiliyorlar.
Bunda karsi durulacak emperyalist emel ve tahakkiimler
gérmiiyorlar.



397

Iyi ama Bu Memleket Bizim, Biz Yonetecegiz sloganinin
tim mantigit neye isaret etmektedir? Bu memleketin
Kibrishilara ait olduguna ve disarida kalan tilkelerin bu tilkede
hak iddia etme haklarimin olmadigina. CTP Parti Meclisi’nin
yazisina BMB, Biz Yonetecegiz diye baslayip 1960
Antlasmasi’nin savunusu ile devam etmeleri, arkadaslarin
BMB, Biz Yonetecegiz derken laf ola beri gele, dostlar alis
veriste gore konustuklarmi gostermektedir. CTP Parti Meclisi
goriglerinde az biraz tutarli ise BMB Komitesinin iktidar
alternatifi haline gelip bu memleketi bizim yapmasini énlemek
icin engel olmamasi gerekmez miydi?

II- KKTC’DE BURJUVA SARTLARDA REFORM

CTP Parti Meclisi mevcut hiikiimet veya benzeri burjuva
hiikiimetler sartlarinda bu burjuva yapiyr reforme etmek igin
burjuva hiikiimetlerden talep ettikleri reformlar1 esas olarak
SIYASETIN VE EKONOMIK YASAMIN
SINIRLANMASINA HAYIR! bagligindan sonra siralamiglar.
Ama daha 6nce de bazi talepler var. Bunlari hemen hemen
oldugu gibi asagiya aliyoruz:

“HALKIN UYANISINA OFKE

Bunlar siyaseti daha da smirlamak isterken, halkin ortak talebi haline
gelen, siyasetin ve demokratiklesmenin gelismesi, ekonominin {iretken bir
yapiya doniistiiriilmesi, mali politikadan, ekonominin planlanmasina kadar
her alanda genisleme ve kendi kendini yonetme kararliligi ile karsilastilar.

KENDI KENDINI YONETMEYE DE OFKE

Polisin Igisleri Bakanligi’na baglanmas: taleplerine 6fke saganlar ayni
zamanda Kibris Tiirk halkinin kendi mali politikasi olmasina, ekonomisini
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planlamasina, Kibris sorununu c¢dzme inisiyatifini ele almasina, AB
stireclerine katilma arzusuna, Tirkiye ile karsilikli yarar iliskilerine dayali
sahsiyetli politika gelistirme arzusuna 6fke sagtilar. Bu talepleri Tiirkiye
karsitlig1 diye takdim ettiler.

Demokratiklesme, polisin sivil ydnetime baglanmasi, meclis ile
savunma giicleri arasinda evrensel, demokratik bagin kurulmasi,
ekonominin planlanmasindan yonetimine kadar meclisi ve halki ile
katilimin saglanmasi, mali politika olusumu, Tiirkiye’den alinan kredi ve
yardimlarin KKTC Tiirk Merkez Bankasi vasitasi ile bankacilik sistemimiz
igerisine aktarilmasi, devletin demokratiklesmesi ve {iiretken demokratik
toplum yapisi sekillenmeden sorunlar1 ¢6zmek olanakli degildir.

SIYASETIN VE EKONOMIK YASAMIN SINIRLANMASINA
HAYIR!

Bu yiizden siyasetin ve ekonomik yasamin siirlanmasi ve siyasetin
icinin bosaltilmas1 c¢abalarina karst miicadele etmek kacimilmazdir. Bu
anlayis ile;

-Kibris SORUNUN COZUMUNE ve AB SURECINE,

-Tirkiye ile iligkilere, devletin demokratiklesme ve sivillesmesine,

-Ekonomiye ve sosyal kiiltiirel yasama, yeni bir bakis ve dinamizm
tasimak gerekmektedir.

Bu anlayigla CTP yeni sartlar1 degerlendirerek, bu alanlarda su
degerlendirmeleri yapmaktadir.

KIBRIS SORUNU VE COZUME ISTEKLI VE YAPICI
OLMAMIZIN GEREGI

Kibris Tiirk halki 1950’lerden beri Kibris’ta miicadele etmektedir.
Kibris’ta bir azinlik olarak yer almamak; Kibris’li Rumlarla siyasi esit taraf
olarak ortak egemenlikte, gelecege demokratik ve giivenli tarzda sahip
olmaktir. Tarihsel siirecte ENOSIS ve TAKSIM gibi milliyet¢i hedefler
Kibris Tiirk ve Rum halkina acilar ¢ektirmistir. Simdi Kibris Tiirk ve Rum
Toplumlarinin, bu tarihsel dersleri ¢ikararak gelecegi ortaklasa kurmalar1 ve
yeni ¢agin, yeni dinamiklerinde barig¢1 ve demokratik esaslarda yer almasi
gerekiyor.

Bu siirecte artik tiim diinya Kibris’ta bir siyasi ¢oziimde Kibris Tiirk
halkinin toplumsal ve siyasi varliginin siyasi esit temelde yer almasina
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g6zlinli kapamamaktadir.

Bu gercegi temel alarak ¢oziim i¢in istekli ve yapict olmaliyiz.

Dolayli goriigmelerin bu asamasinda uluslararast toplumun bize
yonelik ilgisini yanlis okumakta 1srar edenler ve hala daha “taninma”
olgusuna kilitlenenler bu ¢abalari ile lehimize olan ortami1 bozmaktadirlar.
Bu yanligtir.

YANLISLARA YANLISLA KARSILIK YANLISTIR. COZUMLE
BIRLIKTE AB UYELIGI.

Kibris Rum tarafinin uluslararas1 taninmighik avantajina sarilarak
Kibris Tiirk halkini diglama siyaseti ne denli yanligsa bu yanlisa ayni
sekilde, karsilik vermek de yanlistir.

Bu bakimdan 1977 ve 79 Doruk anlagmalari zemininde Gali Fikirler
Dizisinin igerigini gozardi etmeden AB olgusunun siyasi ve ekonomik
entegrasyonun yerel yapiyr dagitmadan gerceklestirdigi gergegine
dayanarak ¢6ziimii zorlamak gerekmektedir.

Coziim icin ugrasirken gelecegimizin AB iiyeliginde oldugu bilinci
icerisinde tiim siyasi ve hukuki zorluklara ragmen ¢6ziimii 6ne koyarak AB
ile goriisme zemini yakalamaliyiz. Bunun igin ¢o6ziimle birlikte AB
tiyeligine istekli ve arzulu oldugumuzu ifade etmeli, “Tirkiye girdikten
sonra AB iiyeligi” soyleminin ne Tiirkiye’ye ne de bize bir fayda
getirmedigi, aksine iki tarafa da AB ve diinya indinde kuskular ve zorluklar
yarattig1 bilincinde olmaliy1z.

Bu baglamda 1960 Garanti ve Ittifak Antlasmalarinin Tiirkiye’ye
getirdigi hak ve sorumlulugun da evrensel anlamda devami karsilikli kabul
edilebilir bir ¢dziime baglidir.

GORUSMELERDEKI DENKTAS TEKELI TURKIYE'NIN DE
ALEYHINEDIR

Bu bakimdan Kibris sorununun goriisme siirecinde
Denktas tekeli kalkmalidir. Tiirkiye ve Kibris Tiirk tarafi bu
stirece katilim ve demokratik tartisma ortamina kavusmalidir.
Farkli degerlendirme ve yaklasimlari bogmak veya dislamak
yerine her goriisiin ve egilimin ortak noktalarini demokratik
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zenginlik igerisinde birlestirmek gerekir.

TURKIYE iLE YENI VE DUZEYLI ILISKILER KURULMALIDIR

Bunun i¢in Tiirkiye’den Kibris’a aktarilan tiim yardim ve krediler
KKTC. Meclisi, Merkez Bankasi ve devletin mekanizmasi kanali ile
topluma verilmelidir. Bu iligki seffaf olmali ve Tiirkiye kredi saglayan iilke
olarak, kredinin selametini uluslararasi diger orneklerde oldugu gibi takip
etmelidir. Bunun i¢in Kibris’ta KKTC devletine paralel bir sekilde
olusturulan T.C. Yardim Heyeti’nin kalabalik ve biirokratik yapisi gézden
gecirilmeli ve bir Belediye Baskani’nin ya da muhtarin T.C.’den saglanan
kredilerle koyiinde veya beldesinde KKTC devletinin ve meclisinin
otoritesinden uzaklasan yararlanma uygulamalari ortadan kaldiriimalidir.
Aymi sekilde sanayi, turizm, tarim, egitim, saglik vs. alanlarda verilen
yardim ve destekler de dogrudan KKTC bankacilik sistemi, 6zerk Merkez
Bankast ve seffaf bir uygulama ile Meclis’in ve ydnetim organlarmin
denetiminde kullanilmalidir.

KKTC Merkez Bankasi biitiinii ile mali piyasayr ve bankacilik
sistemini kredi faiz ve benzeri uygulamalarla denetleyip yonlendirecek yetki
ve isleve sahip kilinmalhdir.

GERCEK  ANLAMDA  BIR EKONOMI YONETIMI
OLUSTURULMALIDIR

Ekonominin planlanmasi ve yonetiminin gelismesi igin Tiirkiye’den ve
baska yerlerden alinan dig yardim ve destegin kullanilmasi agik, seffaf ve
denetlenebilir olmalidir. Yani ¢agdas bir ekonomi yonetimi kurulmalidir.

Bu yan tiim kamu kaynaklarina dayali kredilendirme tesvik ve diger
unsurlarin  hayata gecirilmesinde seffafligt da kapsamalidir. Kamu
kaynaklarmin kullanimi, dagitimi ve diizenlemesinde kamu bankalari,
kooperatif kuruluslar1 ve biitge katkilar1 ile hayata gegirilen yatirimi tegvik,
siibvansiyon ve kredi kurumlar1 bagimsiz, partizanliktan uzak, seffaf ve
denetlenebilir olmalidir. Kamu kaynaklarina dayali her yatirim ve tesvigin
rantabil kullanilmasi igin gereken yapilirken geri donmesi ve maksadina
uygun ele alinmasi saglanmalidir.

Bu diizenleme devletin verimliligi ve demokratikligi yanisira hukukun
istlinliigiine bagl sekillenmesi ile dogrudan ilgilidir. Ekonomik ve siyasal
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toplumsal degisim i¢in devletin demokratiklesmesi esastir.

Boyle bir anlayisa gitmek maksadi ile oncelikle devlete hangi nam ve
statii altinda olursa olsun, tim ISTIHDAMLARIN iniversitelerin, sivil
toplum Orgiitii temsilcilerinin de igerisinde yer alacagi bir kurulun
olusturacag sistemle gerceklestirilmelidir. Istihdam sahasindaki bilgi ve
yetenek birikiminin Slgiilebilir ve denetlenebilir bir sistemle ele alinmasi
partizanligin panzehiri olacaktir.

KAMU YONETIMI RASYONEL BIR TEMELE
OTURTULMALIDIR

Kamu yonetimindeki gorevlilerin yasa ve Anayasa dis1 siyasi
otoritelerden gelen emir ve talimatlar1 yerine getirmeme hakkini tasiyacak
diizenlemelerle birlikte kamu gorevlileri ve alanlart ile ilgili yetki, yaptiklari
isin sorumlulugu ile birlikte diizenlenmelidir. Boylece her seyi Bakan’in iki
dudagi arasina sikistiran yapilanma degistirilmelidir. Kamu yonetiminde
tayin, terfi ve diger diizenlemeler bugiinkii Kamu Hizmeti Komisyonu’nun
denetiminden ¢ikarilmali, bu Komisyon o6l¢iilebilir agik bilgi, yetenek,
liyakat ve kidem unsurlarina dayali katthmci ve seffaf bir yapiya
kavusturulmalidur.

Kamu biit¢esi ve diger tiim uygulamalar, ekonomi ile ilgili tiim veriler,
diizenli, agik ve objektif olarak verilmelidir.

EKONOMI, SAVUNMA VE GUVENLIK DEMOKRATIK BIR
TEMELE OTURTULMALIDIR.

Cesitli toplum kesimleri, katman ve ziimrelerin, isadamlari, iretici,
isci, esnaf ve zanaatkarlarin, sendika, birlik ve yetkililerin icerisinde yer
alacagi “Sosyal-Ekonomik Konsey”, bugiinkii gostermelik konumundan
cikarilmalidir. Ekonomik konsey ekonominin planlanmasi ve diizenlenmesi
ile ilgili genel alanlarda katilimei, diizenleyici ve yon gosterici olmalidir.
Ekonomi bu planlamalara gére yonlendirilmeli ve yonetilmelidir.

Bunun yanisira polis sivil yonetime baglanirken, savunma Meclis
iliskileri demokratik esaslara baglanmali, GKK’de KKTC’li subaylarin
yetki ve sorumlukla birlikte en {list makamlara gelmesinin yolu agilmalidir.
Sivillerin askeri mahkemelerde yargilanmasina son verilmelidir.

BU MEMLEKET BiZiM.. BiZ YONETECEGIZ.



402

“Bu Memleket Bizim! Biz Yonetecegiz”, tiim sorunlarin ¢dziimiiniin
odak noktasi olarak halkin slogani olmustur. Artik kimse bunu gérmezlikten
gelemez.

Kibris Tiirk halkinin, Kibris sorununun ¢oéziim siirecinde etkin ve
diizenleyici olmasi, hizla AB siireclerine hazirlanmasi, agir bir bunalim
igerisindeki ekonomik krizden c¢ikmasi igin demokratik, kendi kendini
yoneten, Ozgir ve flretken bir yapiya, sosyal adaletin ve hukukun
iistiinliigline dayali bir yapiya kavusmasi icin olaya bu biitiinliik igerisinde
yaklasilmasi gerektigine inaniyoruz.

Coziim, siyasetin alaninin genigletilmesinde, katilimin artmasinda,
demokratiklegsmede, barista ve kendi kendini yonetmenin biitiin unsurlart ile
hayata gegirilmesindedir.

CUMHURIYETCI TURK PARTISI
2 Agustos 2000 “KAOS NIYE? COZUM NE?”

Gayet rahatlikla goriilecegi gibi tiim bu reform Onerileri
sadece KKTC’nin kendi i¢indeki burjuva sartlar siirerken degil,
aynt zamanda KKTC ile Tiirkiye arasindaki burjuva ve esit
olmayan iligkiler de siirerken ve siirecekken elde edilmek
istenen reform Onerileridir.

Bizim buna birinci cevabimiz her sey yerinde ve
zamaninda bir anlam tasir lafidir.

BMB kampanyasinin gelismekte ve genislemekte oldugu
sartlarda mevcut burjuva diizeni, Tiirkiye ve Diinya ile var olan
mevcut burjuva bagimlilik iliskilerini, bu iliskileri koruyarak
reforme etme c¢abasinin 6n plana ¢ikarilmasi tamamiyla yanlis
bir tavir olacaktir. Hareketi devrimei kanallara degil, reformcu
kanallara itecektir ve bdylece de tiim kampanyanin
potansiyelini ¢ar-cur edecektir. Bu politika siyasete katilmasi
istendigi hissi verilen Kuzey Kibris’taki Kibrisli Tiirk ve
gocmen kitlelerin siyasete katilimini burjuva kanallarda tikayip
kisitlayacaktir. Kitlelerin gercekten siyasete kalimini isteyen
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bir siyaset onlari daha ileri ¢ekmenin, onlar1 bagimsiz bir
siyasetle ve bagimsizlik i¢in siyasete ¢ekmenin yollarina kafa
yorar. Boylesi reformculuga degil.

Bizim buna diyecegimiz ikinci sey ise sudur;

Hareketi gelistirmek i¢in belirli reformcu goriinen gel
gelelim hareketi ileriye gotiirmek i¢in 6nemli roller gérebilecek
talepler One siiriilebilir. Mesela {ilkenin bagimliligini herkesin
rahatca gorebilecegi ve herkesin rahatga kabullenebilecegi
talepler ileri siirlilebilir. Polisin i¢ islerine baglanmasi gibi.
Giivenlik Kuvvetleri’nin bagina Kibrisli bir subayin getirilmesi
gibi. Bu siire¢ icinde Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’in askeri
giiclerinin adadan ¢ekilmesine, tiim Kibrishilarin
silahlandirilmasina dogru genisletilebilir. Ekonomik alanda,
zamlar dahil, yasam standardin1 diisiiren herbir Oneriye karsi
cikilabilir.

Ama bugiin sistemin, KKTC’deki sistemin, Tiirkiye ile
mevcut iligkilerin korundugu bir sistemin bu sistem korunurken
reformunu Ongoéren bir yaklasim BMB Biz Yonetecegiz
sloganinin, kitlelerin gercek igerigiyle benimsedigi bu slogani,
ici bos kof bir slogana doniistiirmekten baska bir gorev
gormeyecektir.

Bizim buna diyecegimiz tiglincii bir sz de su olacaktir;
Sosyal Konsey tiirli Oneriler is¢i sinifi hareketinin tarihinde
burjuvazi ile isbirligi siyaseti gliden sosyal demokratlarin
burjuvazi ile isbirligi ic¢in ileri siirdiikleri bir slogan
olagelmistir. Sosyal konsey diyenlere biz su basit soruyu
sorariz; o ¢ok bahsini ettiginiz bilgisayar caginda, sosyal
konseyin her toplantisin1 herkese agik olarak yapacak misiniz?
Seffafliktan ¢ok dem vuracaginiza o sosyal konseydeki tim
goriismeleri tiim vatandaslarin gbzii Oniinde yapip alinmasi
gerektigi sOylenen her karari onlarin oylamasma sunacak
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misiniz? Haydi o zaman, daha bugiinden sosyal konsey
kuralim. Burjuvazi kuramaz bdylesi bir sosyal konsey. BMB
kampanyast siirerken boylesi reform Onerileriyle piyasaya
ciktiginiza gore bizce siz de kuramazsiniz bdylesi bir sosyal
konsey. Halbuki biz haziriz. Buyurun. Buyursun Denktas,
Eroglu, Akinci, Zorlu ve Tiirkiye’nin tiim temsilcileri. Dahasi o
cok demokrat AB’nin tiim temsilcileri... Ve niye “Kibrisli Rum
Tarafi” distalayalim ki!? Onlar da buyursun. Her sey tiim
toplumun ve Diinyanin gozii 6niinde cereyan etsin. Buyurun...

Bizim bu Oneriler hakkinda edecegimiz bir son soz de
Kibris sorununun ¢oziimii ile iligkilidir. Biz siirekli olarak CTP,
YBH ve AKEL’den arkadaslarin ¢oziim Onerilerinin mevcut
burjuva diizen c¢ergevesinde yapilan Oneriler oldugunu
sOylemistik. Bu program simdi bu tespiti kesinlestirmistir. Ve
biz bu onerilerin hangi sartlarda hangi sonuglar1 verecegini de
ortaya koymus durumdayiz. Ilave edecek bir seyimiz yoktur.
Onerilen ¢oziim degildir. Denktas ve Klerides’ten Kibris’m
yararina bir ¢Oziim beklemek, yani timsahtan goz yasi
beklemektir.

BU MEMLEKET BiZiM, BiZ YONETECEGIZ!

Kibris’ta Sosyalist GERCEK

Kibris’ta Sosyalist Gergek, Siyasi Gazete, Ekim 2000, Y1l 5, Say1 56-57,
sayfa 16, 17, 18.
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49. BUMEMLEKET BiZiM
PLATFORMU, CTP VE SiYASI
FARKLILIKLAR

Londra Mektubu
K.S.G. Londra Biirosu

Ferdi Sabit Soyer yoldas Subat ortalarinda yapilan bir
BMB Platformu toplantisinda KSG’nin siyasi goriislerinin
CTP’ninkinden farklt oldugunu, mesela bizim BM’leri
emperyalist bir kurulus olarak gordiiglimiizii, dolayisiyla da
boylesi farkliliklarin oldugu sartlarda BMB Platformu’nun
birlesik bir platform olusturarak segimlere katilamayacagini
ifade etmistir.

F. S. Soyer yoldasin KSG ile CTP arasindaki farkliliklari
bu toplantida gérmiis olmasi onun siyasi dehasinin veya ¢ok iyi
calisan gizli servisinin bir sonucu olmasa gerek. Bu farklilik
bizim stirekli ortaya koydugumuz bir farkliliktir. Biz tiim birlik
calismalarimizda her yoldasa ve her Orgiite siirekli olarak
farkliliklarimiz1 anlatiriz ve bu farkliliklarimizi ortaya koyma
hakkimizdan katiyetle taviz vermeyiz. Kimseden de kendi
farkliliklarini ortaya koyma haklarindan taviz vermelerini talep
etmeyiz. Birlikte calisma az biraz ciddi olacaksa, kisiler ve
orgiitler arasindaki farkli yaklasimlar bilinmelidir. Birlikte
calisma acisindan farkliliklarin bilinmesinde zararli higbir sey
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yoktur. Faydali ¢ok sey vardir.

Demek ki; KSG ile CTP arasindaki farkliliklar ne gizli
kapakli seylerdir ne de siyasetle az biraz mesgul olan bir
kisinin yeni kesfedebilecegi bir seydir. F. S. Soyer yoldas ise bu
farkliliklar1 gayet iyi bilir. Tipki bizim de gayet iyi bildigimiz
gibi. Sadece biz ve o mu bilir bu farkliliklar1? Yok canim!
BMB Platformu’ndaki tiim yoldaslar bilir bunu. Baba ogul
Denktaslar bile bilir bunlari.

Ve yine herkes bilir ki farkliliklarin oldugu bir birlikte,
birlikte hareket farkli olanlarin ya hepsinin ya da birkaginin
tavizler vermesini zorunlu kilar. KSG taviz konusunda, yine
herkesin gayet iyi bildigi lizere gayet hosgorilidiir. Kendi
goriglerini  BMB  Platformuna ve tiim Kibris halkina
sunduktan sonra. BMB Platformu’nun alacagi kararlara
uyacagi kesindir. Alinan kararlar1 yanlis bulsa da. Mesela,
BMB Platformu BM’leri emperyalist bir kurulus olarak ilan
etmek istemiyor mu? Biz uyariz buna. F. S. Soyer yoldas da
bilir bizim buna uyacagimizi.

O halde, KSG ile CTP arasindaki farkliliklar1 6n plana
¢ikarmanin anlami nedir? Hem de Kuzey Kibris’ta siyasi bir
secimin  zorunluluk olarak kendini dayattigi, BMB
Platformu’nun ontline ‘ya iktidar olursun, ya da oéniine
gectigin halkina ihanet edersin’ seceneginden baska se¢enegin
kalmadig1 bir durumda bu farklilik {izerine nutuk sallamanin
anlami1 nedir?

Bunun bir tek anlami var:

BMB Platformu’nun bagimsiz ve solun ortak giicii olarak,
sagda bile olsa diger sendikalar1 da kazanarak erken
cumhurbaskanligi ve parlamento se¢imlerini kaginilmaz kilip,
secimleri kazanip, kendi bagimsiz programin1 uygulamak i¢in
iktidara gelmesini 6nlemek.
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Iyi ama, bu ayn1 zamanda CTP’nin sol bir parti olarak
intihan ile es anlamli bir sonugtur. Ciinkii CTP’nin sol bir parti
olarak iktidara gelmesinin yukaridaki plan disinda higbir
ihtimali yoktur.

Bundan da su sonuglar ¢ikar; CTP solda bir parti oldugu
oranda intihar etmistir. Ikinci olarak da, CTP iyice saga ¢ark
kirarak Ecevit’in DSP’si gibi kendine ihtiya¢ duyuldugunda,
ona ihtiya¢ duyan sag giicler tarafindan iktidara getirilmenin
hazirligin1 yapmaktadir.

CTP agisindan durumlar boyle.

Ama bizim i¢in esas dnemli olan kurulus CTP degildir.
CTP BMB Platforinu’nun sadece bir pargasidir. Tiimii degildir.
CTP’nin KSG ile olan farkliliklarin1 bahane edip BMB
Platformu’nun KSG tarafindan Onerilmis olan ortak bir
program etrafinda, BMB Platformu {iyesi oOrgiitlerin kitleleri
oniinde kendi cumhurbaskanligit ve parlamento adaylarim
secerek, erken cumhurbagkanlifi ve parlamento segimlerini
zorlayip sec¢imler iizerinden iktidara gelmesi planini reddetmesi
ancak ve ancak CTP’nin bu orgiitiin disina ¢ikmasi sonucunu
dogurmaliydi. Yani BMB Platformu 18 Temmuz giinlerinden
beri savundugu goriislere, KTOS’lii yoldaslarin bir ilanla
tekrarladiklar1 i¢in  se¢ilmemis cumhurbaskani Denktas
onderliginde oOliimle tehdide kadar uzanan saldirilara
ugramalarmma yol acgan goriislere sadik kalabilir ve tuttugu
yolda devam edebilirdi.

Ve eger BMB Platformu, bu Platformu’un tiyesi 41 orgiit
bu yolda devam etmez ise, bu yoldan sasar ise o da tipkit CTP
gibi intihar etmis olacaktir. Ve onun CTP gibi sagc1 bir iktidar
olma ihtimali dahi yoktur—ger¢i biz CTP acisindan da bu
thtimali pek yliksek gérmiiyoruz ya, o kendilerinin bilecegi bir
istir—BMB Platformu igin tek alternatif pesine taktigi kitleyi
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‘yart yolda birakmiglar platformu’ olarak lanetle anilmak ve
yok olmaktir. Tabii ki bu platformda yer alan sendika onderi
yoldaslar1 bu sonug¢ yakindan ilgilendirir. Onlarin kagacaklar
yer yoktur. Hele hele simdi ortaya c¢ikan yeni krizin de
ardindan, temsil ettikleri kitlelerin tam bir yikimla kars1 karsiya
kaldiklar1 sartlarda onlar, CTP tarafindan kulaklarina fisildanan
isverenlerle ve tiim partilerle birlikte ortak bir paket olusturma
pesinde kostukca daha da batacaklardir.

Kriz anlar1 hem o, hem bu alternatifinin olmadig:
donemlerdir; Ya o, ya bu.

Ya burjuvaziye tam uyum ve onun Kkitlelere topyekiin
saldirisina yardim ve yataklik, ya da burjuvazinin saldirisina
kars1 direnis.

Ya KSG’nin BMB Platformu i¢in 6nerdigi plan yoniinde,
demokratik yontemlerden sasmadan, iktidara yiirlinecektir, ya
da teslim olunacaktir. Sendika 6nderi yoldaslar temsilciliklerini
yaptiklar kitlelerine ihanet pozisyonuna itilmektedirler. Onlar1
uyarmak kitlelere kars1 gérevimizdir.

F. S. Soyer yoldas, parlamentoda yaptig1 konugmalarda
CTP’nin “kriz yénetimi” Onerisine deginiyor. Yanilmiyorsak
bu yonetim tiiri KTAMS Genel Bagkan1 Ali Seylani yoldasin
“Erken se¢im siirecine kadar iilkede faaliyet gosteren tiim
kesimler, is¢isi, memuru, 0gretmeni, ¢iftgisi, sanayici, siyasi
partiler ve hiikiimet ayn1 masaya etrafinda toplanarak 2001 i¢in
¢oziimler iiretmelidir” sozleriyle; TURK-SEN Baskan1 Onder
Konukoglu yoldasin “yoneticilerin, toplum kesimleriyle
varilacak bir konsensus la gereken tedbirleri almas1” sozleriyle
ortaya koyduklar1 bir yontem olsa gerek.

Biz bu tiir CTP Onerisine daha 6nce deginmistik. Bunun
olmayacak duaya amin demek oldugunu, daha dogrusu tek
olurunun emek¢i kesimlerin  ¢ikarlarinin  burjuvazinin
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cikarlarina tabi kilinmasi demek oldugunu belirtmistik. Ve yine
ayni zamanda ama, bu 6neriye de olur vermistik. Bir tek sartla:
iilkedeki tim kesimlerin miilkiyetleri, gelirlerinin kaynaklari,
bu milklerini nasil kullandiklar1 ve kullanmak istediklerini,
velhasil kelam herseyi agikca ortaya koyma imkan1 varsa. Ayni
zamanda, tim bu miilklerin, gelirlerin, kaynaklarin nasil
kullanilmast gerektigi konusunda karari partilerin, sendikalarin
temsilcileri vb. degil de, tiim kitleler verebilirse. O zaman buna
bir itirazimiz yoktur. Yani toplumun tiim kesimleri bir araya
gelsin. Ulkenin tiim varligi ortaya konsun. Bunu herkes
ogrensin. Ve bu varliklarin nerede ve nasil kullanilacagina
referandumla karar verilsin. Bagka tiirlii, hem isadamlar
derneginin, hem miicahitler derneginin ilan ve Onerilerinden
goriilecegi gibi, herkes kendi ¢ikarlarini savunacaktir, ve
burjuvalarin ¢ikarlar1 ile emekgilerin ¢ikarlari catigsmaktadir.
Kriz donemlerinde bu olgu iyice aciga c¢ikmaktadir. Bugiine
kadar yapilanlar tamamiyla emekgilerin yikimina yonelmistir.
Burjuvazi i¢in krizden baska c¢ikis yolu yoktur. Burjuvaziyle
masaya oturacaksaniz, bu herkesin gozii 6niinde olmalidir. O
zaman buyurunuz. Biz de destekleyelim bu “kriz yontemi’ni.
Bagka tiirlii krizden kurtulusun tek alternatifi, yani emekgiler
i¢in tek uygun “kriz yonetimi” BMB Platformu’nun emekg¢iden
yana programiyla iktidara gelmesidir.

Isin aslinda burjuvazinin ekonomik krizi ne kadar derinse,
iilkenin siyasi alternatifleri de o kadar keskin olarak kendilerini
ortaya koyarlar. Ya burjuva diktatorlik tirleri, ya da
emekgilerin demokratik iktidar1. Diger alternatifler bu sartlarda
hi¢ de alternatif olmadiklarini kisa zamanda ispatlarlar.

Buyurun, CTP tipi “kriz yonetim”ni kurun kurabilirseniz,
ve goriin isler nereye gidecektir! Acil erken secim ve BMB
Komitesi iktidar1. Iste gercek tek alternatif, krizden kurtulusun
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tek yolu budur.

Kibris’ta Sosyalist Gergek, Siyasi Gazete, Mart-Nisan 2001, Y1l 5,
Say1 61-62, sayfa 6.
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50. CTP’NIN “SOSYAL KONSEY”
ONERISININ YENI ADI; “KRiZ
YONETIMI”

CTP, 2 Agustos 2000 tarihinde “KAOS NIYE? COZUM
NE?” baghigiyla bir program yaymladi. Bu program 18
Temmuz 2000 yiginsal c¢ikisinin ardindan gelismekte ve
genislemekte olan, BMB Komitesinin mevcudiyeti ve o
giinlerdeki kriz sartlarinda ileri siiriilmiistii bu CTP programa.
Biz, bir yandan tim BMB Komitesinin ele alip
sonuglandirmasi1 i¢in ortak bir platform Onerimizi BMB
Komitesine ve vatandaglara sunarken, diger yandan da CTP’li
yoldaglarin bu programimi ele almis ve CTP’li yoldaslar1 bu
programin zararli i¢erigi konusunda uyarmistik.

Bu elestirinin giris ve sonug¢ boliimlerini tekrar okumakta
fayda var.

“GIRIS YERINE

Siyasette kendine solcuyum vb. diyen kisi ve orgiitlerin
birinci gorevi dogrulart kitlelere ulastirmaktir. Burjuvazi her
giin, her saat ve her dakika sokaktaki vatandasa yanlis bilgi
veriyor. Yalan sOyliiyor. Burjuvazi siyasi iktidarimi kitlelerin
bilingsizligine dayandirmistir. Kendi c¢ikarlarinin  nerede
oldugunu kavramis bir kitleyi burjuvazi yonetemez. Iyi ama bu
kitleye, sokaktaki vatandasa, fabrikadaki is¢iye, diikkandaki
esnaf-zanaatkara,  tarladaki  koyliye, ve  yurtsever
entellektiiellere dogru goriisleri kim ulagtiracak? Kendine
solcuyum diyenler yapacak bu isi. Azicik imkanlariyla, dar
imkanlariyla ama sebatla, yilmadan ve durmadan. Onlar
yapacak.

Simdi bir de onlarin kitlelere yalan bilgi verdigini
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diisiiniiniiz. O zaman Kkitlelerin bilinglenmesi ve kendini
koruyabilmesi ve giderek iktidar olabilmesi imkansizlasir.
Boylesi bir gelismeye, kendine solcu deyip de itiraz etmeyen
kisi kendi kendini bitirmektedir. O biter ve gider gidecegi yere,
burjuvazinin kucagina.

Iscilerin diismanlar1 saflarina,

Dogrularin sdylenmesinde 1srar etmek demek, olgularin
tespitinde 1srar etmek sadece gericiligin, emperyalizmin,
burjuvazinin teshirinden ibaret degildir. Bu yapilmahdir ve
yapilmazsa ileriye gitmek imkansizdir. Ama bir diger olgu da
siyasette hicbir gelismeye kapiyr kapamamaktir. Gericiler
arasindaki catlaklar1 kullanmak, hatta bu catlaklar tiretmek.
Yani gericiler arasinda ve gericilerle birlikte ¢caligmak da siyasi
bir gerekliliktir. O da bir olgudur. O da kitlelere anlatilmali ve
gericiler arasinda ve onlarla da ¢alisma yiiriitilmelidir.

KSG’nin higbir siyasi ¢aligsma tiiriine “tu kaka” demedigini
herkes 1iyi bilir. Bazilar1 bizim dogrular1 1srarla ortaya
koymamiz nedeniyle bizim solcu maceract miicadele
yontemlerine kaymamizi bekleyip duruyor. Bunu bir tiirlii
goremediklerinde de, deyim yerindeyse, deliriyorlar. Iyi ama
delirmek yerine bizimle birlikte hareket etmek daha akla yatkin
degilmidir? Biz geri adim atmasini biliriz. Biz geri durmasin
biliriz. Biz herkesle, en sagci iscilerle c¢aligmasini biliriz.
Dahas1 biz burjuvazi ile ¢alismasini da biliriz. Biz kendimizden
emin adamlariz. Biz her sart altinda dogrular1 ortaya
koymaktan hi¢bir zaman vaz ge¢gmedigimiz i¢in herkesle, her
sart altinda sartlarin gerektirdigi ¢aligma tarzini kullanabiliriz.

Ama bu calisma yontemi dogrularin 1srarli  bir
tekrarlanisiyla  birlesmez ise, bu c¢alisma tarzi adami
burjuvazinin kucagina oturtur. Sagci burjuvalar haline
dontstiirdr.
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CTP’li yoldaslar asagidaki satirlart okurken bu laflarimizi
unutmasinlar.”
Ve sonug kismi. CTP programindan bir alintiyla bashyor;

“BU MEMLEKET BiZIM..

BiZ YONETECEGIZ.

“Bu Memleket Bizim! Biz Yonetecegiz”, tiim sorunlarin ¢dziimiiniin
odak noktasi olarak halkin slogani olmustur. Artik kimse bunu gérmezlikten
gelemez.

Coziim, siyasetin alaninin genigletilmesinde, katilimin artmasinda,
demokratiklesmede, barista ve kendi kendini yonetmenin biitiin unsurlart ile
hayata gegirilmesindedir.

CUMHURIYETCI TURK PARTISI

2 Agustos 2000”

Gayet rahatlikla goriilecegi gibi tiim bu reform Onerileri
sadece KKTC nin kendi i¢gindeki burjuva sartlar siirerken degil,
ayn1 zamanda KKTC ile Tiirkiye arasindaki burjuva ve esit
olmayan iligkiler de siirerken ve silirecekken elde edilmek
istenen reform Onerileridir.

Bizim buna birinci cevabimiz; her sey yerinde ve
zamaninda bir anlam tagsir lafidur.

BMB kampanyasmin gelismekte ve genislemekte oldugu
sartlarda mevcut burjuva diizeni, Tiirkiye ve Diinya ile var olan
mevcut burjuva bagimlilik iligkilerini, bu iligkileri koruyarak
reforme etme ¢abasinin 6n plana ¢ikarilmasi tamamiyla yanlis
bir tavir olacaktir. Hareketi devrimci kanallara degil, reformcu
kanallara itecektir ve boylece de tim kampanyanin
potansiyelini ¢argur edecektir. Bu politika siyasete katilmasi
istendigi hissi verilen Kuzey Kibris’taki Kibrisli Tiirk ve
gdemen kitlelerin siyasete katilimini burjuva kanallarda tikayip
kisitlayacaktir. Kitlelerin gercekten siyasete katilimini isteyen
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bir siyaset onlari daha ileri ¢ekmenin, onlar1 bagimsiz bir
siyasetle ve bagimsizlik i¢in siyasete ¢ekmenin yollarina kafa
yorar. Boylesi reformculuga degil.

Bizim buna diyecegimiz ikinci sey ise sudur;

Hareketi gelistirmek icin belirli reformcu goriinen, gel
gelelim hareketi ileriye gotiirmek i¢in 6nemli roller gérebilecek
talepler one siiriilebilir. Mesela {ilkenin bagimliligini herkesin
rahatca gorebilecegi ve herkesin rahatga kabullenebilecegi
talepler ileri siirtilebilir. Polisin igiglerine baglanmasi gibi,
Giivenlik Kuvvetlerinin basina Kibrishi bir subayin getirilmesi
gibi. Bu siire¢ icinde Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan’in askeri
giiclerinin adadan ¢ekilmesine, tiim Kibrishilarin
silahlandirilmasina dogru genisletilebilir. Ekonomik alanda,
zamlar dahil, yasam standardin1 diisiiren her bir oneriye karsi
cikilabilir.

Ama bugiin sistemin, KKTC’deki sistemin, Tiirkiye ile
mevcut iligkilerin korundugu bir sistemin bu sistem korunurken
reformunu 6n goren bir yaklasim BMB Biz Yonetecegiz
sloganini, kitlelerin gercek icerigiyle benimsedigi bu slogani,
ici bos, kof bir slogana doniistirmekten baska bir gorev
gormeyecektir.

Bizim buna diyecegimiz tigiincii bir s6z de su olacaktir:
Sosyal Konsey tiirii Oneriler is¢i sinifi hareketinin tarihinde
burjuvazi ile isbirligi siyaseti gliden sosyal demokratlarin
burjuvazi ile isbirligi ic¢in ileri siirdiikleri bir slogan
olagelmistir. Sosyal konsey diyenlere biz su basit soruyu
sorariz; o ¢ok bahsini ettiginiz bilgisayar caginda, sosyal
konseyin her toplantisin1 herkese agik olarak yapacakmisiniz?
Seffafliktan ¢ok dem vuracaginiza o sosyal konseydeki tim
gorliismeleri tim vatandaslarin gozii oniinde yapip, alinmasi
gerektigi  sOylenen her karart onlarin  oylamasina
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sunacakmisiniz? Haydi o zaman, daha bugiinden sosyal konsey
kuralim. Burjuvazi kuramaz bdylesi bir sosyal konsey. BMB
kampanyast siirerken boylesi reform Onerileriyle piyasaya
ciktiginiza gore bizce siz de kuramazsiniz bdylesi bir sosyal
konsey. Halbuki biz haziriz. Buyurun, Buyursun Denktas,
Eroglu, Akinci, Zorlu ve Tiirkiye’nin tiim temsilcileri. Dahasi o
cok demokrat AB’nin tiim temsilcileri. Ve niye "Kibrisli Rum
Tarafi" distalayalim ki. Onlar da buyursun. Her sey tiim
toplumun ve Diinyanin gozii 6niinde cereyan etsin. Buyurun...

Bizim bu Oneriler hakkinda edecegimiz bir son soz de
Kibris sorununun ¢oziimii ile iligkilidir. Biz siirekli olarak CTP,
YBH ve AKEL’den arkadaslarin ¢oziim Onerilerinin mevcut
burjuva diizen c¢ergevesinde yapilan Oneriler oldugunu
sOyliiyoruz. Bu program simdi bu tespiti kesinlestirmistir. Ve
biz bu onerilerin hangi sartlarda hangi sonuglar1 verecegini de
ortaya koymus durumdayiz. Ilave edecek bir seyimiz yoktur.
Onerilen ¢oziim degildir. Denktas ve Klerides’ten Kibris’m
yararina bir ¢0zim beklemek, yani Timsahtan goz yasi
beklemektir.

CTP’LI  ARKADASLARI DIKKATLI OLMAYA
CAGIRIYORUZ"

Evet, CTP’li yoldaslar1 dikkatli olmaya cagirdik. Biraz
dikkatli olsalardi bugiinkii "Kriz Yonetimi" Onerilerinin 2
Agustos 2000 tarihli "Sosyal Konsey" oOnerilerin tipkisinin
aynist oldugunu gériirlerdi. Isim degisikligiyle bir seyin icerigi
degismez. "Sosyal Konsey" ve "Kriz YoOnetimi" aym
onerilerdir Bir farkla: "Kriz Yonetimi" adi verilmis olan bu
yeni "Sosyal Konsey" onerisi, eskiye kiyasla ¢ok daha agir olan
bir burjuva kriz sartlarinda, bir kapitalist kriz sartlarinda
yapilmistir. Bu oOneri yapilmadan KSG ile CTP arasindaki
goriis farkliliklari, ama "Sosyal Konsey", veya "Kriz Y6netimi"
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konularindaki goriis farkliliklar1 degil de, Birlesmis Milletler
emperyalist midir, degil midir konusundaki goriis farkliliklar:
F. S. Soyer tarafindan BMB komitesinde 6n plana ¢ikarilmigtir.
Bu farkliliklar bahane olarak kullaniip BMB Komitesinin
ortak bir program sahibi olamayacagi bu yoldas tarafindan ilan
edilmistir. CTP’nin "Kriz Yonetimi" ilam1 BMB Komitesinde
bu farkliliklarin aniden hatirlanmasinin gercek sebebini bize
vermistir. Ger¢ekten de CTP "Kriz Yonetimi" onerdigi oranda,
BMB komitesinin CTP ile birlikte ortak bir program sahibi
olmasi imkansizlasacaktir. Yeni adi "Kriz Yonetimi" olan
"Sosyal Konsey" tipi orgiitlenmeler iizerinden Bu Memleket
Bizim olamaz ve Biz Bu Memleketi Yonetemeyiz. Kaldi ki bu
tiir orgilitlenmelerin bizzat kendileri BMB Komitesine alternatif
olarak piyasaya siiriilmektedir. CTP’nin, iilkenin sorunlarinm
asmak i¢in, bir yandan BMB komitesine alternatif bir olusumu
"Kriz Yonetimi" adi altinda 6nermesi, bir yandan da BMB
komitesinin gii¢clendirilmesi, onun ortak ve gergekten alternatif
bir programa sahip olmasinin ugrasini vermesi tabii ki
diistiniilemez.

CTP’li yoldaslarin Kriz Yonetimi Onerileri hakkinda bir
kag tespitte bulunmadan 6nce onlarin dikkatlerini bir noktaya
daha c¢ekelim. Sizin o meshur "Sosyal Konsey" Onerinizin
sonuglari neler oldu? Biz sdyleyelim. O Oneriniz BMB
komitesinin birlesik, biitliin, ortak platformlu bir iktidar
alternatifi, burjuva hiikiimetlere kars1 bir halk alternatifi olarak
olusturma ¢abalarina sizin madik atmanizin kaynagi olmaktan
bagka hicbir sonu¢ dogurmamistir. Burjuvazi sizin gibi
kendilerine yalvaran yakaran ve bu yolla onlardan ortaklik
koparmayi imit eden partilere her zaman giillip ge¢mistir, ta ki
kitleleri kontrol etmek icin bdylesi tiplere olan ihtiyaglar
gerekli hale gelinceye kadar. Eh, sizler de sosyal konsey
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oOnerilerinizle zaten kitleleri kisitlamakta oldugunuza gore, size
niye iktidar ortaklig1 sunsun ki onlar? Sunmadilar da, simdi de
"Kriz YoOnetimi" Onerilerinizin sonucu da ayni olacaktir.
Kitleler durgunlastirilip, krize yavas yavas alistirilip, yilginliga
kapilip tam bir yenilgiye ugratildiklarinda sizin kriz yonetimi
Oneriniz gorevini yerine getirmis olacak, ama siz iktidara
kiiciik de olsa bir ortak bile olamayacaksiniz. Sizin iktidara
ortak olabilmesiniz i¢in tek ihtimal, BMB komitesinin kitleleri
size ragmen Orgiitleyebilmesi ve harekete gecirebilmesi,
krizden kurtulus icin gercek halk alternatifi etrafinda
orgiitleyebilmesi sartlarinda miimkiin olabilir. Yani siz yatin
kalkin, BMB Komitesinin size ragmen basarili bir ¢alisma
yapmasi i¢in dua edin. Iyi ama, ya bu basarili calisma BMB
komitesi iktidarina yol agarsa? Bu millet sizin suratiniza
tilkkiirmez mi? Ve hele hele BMB Komitesi iktidarinin sizin
yiiziinlizden engellendigini goriirse, bu millet sizin suratiniza
yine tiikkiirmez mi?

CTP’li yoldaglar. Yolunuz dogru degildir. Serefli bir yol
degildir. Vaz ge¢iniz. Burjuvaziyle birlik degil, halkin
saflarinda halkin kendi birligini, alternatif iktidar organlarim
olusturmaya kafa yorunuz, bu yonde ¢aba sarfediniz. Serefli
olan budur. Size yakisan budur. "Sosyal Konsey" veya "Kriz
Yonetimi" Onerileriniz size yakismiyor. Burjuva isbirlikgisi
sosyal demokratlardan misiniz siz? is¢i sinifi haini misiniz siz?

CTP’NIN ESKi -YENI ONERILERI

CTP’nin en son Onerileri konusunda edilecek fazla yeni
soziimiiz yok. 2 Agustos tarihli goriisleriyle ilgili olan yazimiz
ana hattiyla bu yeni goriislere de cevap teskil etmektedir. Yeni
oOnerilerin bir 6zelligi, 2 Agustos Onerilerini tamamlar nitelikte
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olan ve bu sefer detayli bir sekilde islenmis olan ekonomik
onerilerdir. Bizim goriistimiizce yoldaslar bu Onerileri 2
Agustos’ta ortaya koymak istemislerdir, ama ekonomik
istadlar1 yetistirememistir. Sebepleri ne ise Oneriler hakkinda
edilecek sozlerimiz sunlardan ibarettir.

Her bir ekonomik krizden iki kurtulus tirii vardir.
Bunlardan birincisi kapitalizmin varligin1 koruyarak ve onu
korumak i¢in alinan tedbirlerle krizi asmak yontemidir. ikincisi
ise, toplumu krizden krize siiriikkleyen biiyiilk burjuvalarin
yonetimindeki kapitalist sistemi ortadan kaldirip, yerine kiigiik
iireticileri yok etmeyen tiirliyle sosyalist tedbirler iceren
yontemlerle bu krizin asilmasidir. Bunlardan birinci yontem
hikkimet degisikligine kag¢inilmaz bir yontem olarak
basvurmak zorunda degildir. Hiikkiimet degisikligine bas vursa
bile bu degisiklik hiikiimetin seklini degistirir, tiiriini degil.
Ikinci yontem ise hiikiimet degisikligini zorunlu kilar. Biiyiik
burjuva miilkiyetine el koyabilecek bir hiikiimet tiiriinii zorunlu
kilar.

CTP’li yoldaglar mevcut krizden kurtulus yolu olarak
birinci tiirli 6neriyorlar. Biz ise ikinci tiirii 6neriyoruz ve BMB
komitesinin bu ikinci tilirlin hiikiimetini olusturmasi gerektigi
kanisindayiz. Bu sonucu elde etmek i¢in demokratik kurallar
cergevesinde  uygulanabilecek taktiklerimiz ~de ortaya
konmustur.

CTP’li yoldaglarin onerileri ¢cok agik bir sekilde mevcut
burjuva iktidarini, bizim biiyiikk burjuvalarimizin iktidarini
korumaya yonelmistir. Bu diizenin ayakta tutulmasini saglama
cabalarim1  yansitmaktadir. Kuzey Kibris’taki  burjuva
hiikkiimetin CTP’nin bu Onerisine zerre kadar Onem verip
vermeyecegini birlikte gorecegiz. Olmaz olmaz deme, olmaz
olmaz derler. Miimkiindiir, CTP’nin de i¢inde yer aldig1, bizim
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sendika Onderi yoldaglarin da i¢inde yer aldigi bir "Kriz
Yonetimi" hiikiimeti kurulabilir. Bizce CTP’nin iginde yer
aldig1 boyle bir hiikiimet yukarida degindigimiz sartlar disinda
kurulmaz, Ama her sey miimkiin oldugu oranda o da
miimkiindiir. Varsayalim ki burjuvazi kitlelere acik saldiri
yontemleri yerine bu yontemle isleri idare etmeyi daha uygun
ve/veya daha wucuz buldu. Vatandaglar i¢in ekonomik
alternatifler nelerdir? Bu konuda krize son vermenin, biiyiik
burjuva miilkiyet korunarak krize son vermenin sadece ve
sadece iki alternatif vardir:

Bunlardan birincisi; kitlelerin yasam sartlarina dolu dizgin
saldirmaktir. Krizin tiim yiikiinii onlarin sirtina yikmaktir.
Tiirkiye’deki gelismeleri de géz oniine aldigimizda biz Kuzey
Kibris icin tek burjuva alternatifin bu oldugu kanisindayiz.
Yani hali hazirda iyice azmis olan saldirilar ancak ve ancak
burjuvazinin tim talepleri yerine geldiginde, bu amacla
kitlelerin yasam standardi ve c¢alisma kosullar1 iyice yerin
dibine gecirildiginde durulacaktir. Bununla bagintili olan
yonetim tarzi da siyasi saldir1 tarzidir. Kitlelere polis, asker vb.
kuruluslar kullanarak saldirilir. Onlarin  yogun ekonomik
saldirlara karsi direnci zorla yikilir. Onlarin  Grgiitleri
darmadagin edilir. Vb.

Biiyiik burjuva miilkiyeti korunurken krizden ¢ikmanin bir
diger yontemi de, kitlelerin iizerine y181lan ekonomik baskilarla
emme basma tulumbasi gibi oynamak, baskilar ¢ok artip
kitlelerin direncine yol agmaya bagladiginda baskilar1 biraz
hafifletmek, hatta ekonomik olarak kitlelerin durumunu biraz
da olsa iyilestirmek yontemidir. Bu yontemin en biiyiik tistadi
Ingiliz burjuvazidir. Muhafazakar Parti ydnetimi altinda 20
sene boyunca kitleleri darmadagin ettiler. Bir ka¢ patlama vb.
oldu, onlar1 da bastirdilar ve bastirmak icin gerekli
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mekanizmalart miikkemmellestirdiler. Sene 1997°ye geldiginde
Muhafazakarlar bir se¢im daha kazanip basta kalmaya devam
etseydi, tiim iilke patlayacakti ve dahast yapimi devam etmesi
gereken burjuva tedbirler yapilamayacakti. Secimlerden iki yil
oncesinden Emek (Labour) Partisi yoneticileri yonetim igin
egitim goérmeye, devlet biirokrasisi ile dogrudan temasa
gecmeye basladi. iktidara getirildiler ve simdi Muhafazakar
parti iktidar1 sartlarinda devami ¢ok zor, belki de imkansiz
olacak olan igleri yapmaya devam ediyorlar. Egitim ve Saglik
hizmetlerinin vb. seylerin oOzellestirilmesi gibi. Bu arada
kitlelere de biraz kirint1 atildi tabii ki. Kuzey Kibris’ta buna
benzer yontemler mimkiin miidiir? Eskiden miimkiindii.
Tiirkiye’den gelen paralar kullaniliyordu. Ama bu kullanim
siirekli Eroglu ve UBP’ye yaradi. Denktas ise buna son
verilmesine karar verdi. Hem Denktag’in istegi, hem Tiirkiye
ekonomisinin bildigimiz sorunlar1 bu yontemi imkansiz
kilmistir. Ve de kilmaktadir.

O zaman CTP’li arkadaslara su soruyu sormak zorundayiz:
"Kriz Yonetimi" kurup da ne yapacaksimz? Kitlelere kirinti
sunma imkaniiz bile yoktur. Diizenin bu imkani yok. Olsa
Eroglu sizi mi bekleyecekti. Adam siyasi intihar m1 etmek
istiyor da kitlelere bir sey verme imkanmi varken vermiyor?
Verecek imkani yoktur. Vermiyorlar ki versin. Vermiyorlar
clinki onlarin da verecek imkanmi yoktur. Bu verme isini
Denktas bile beceremez, siz kim oluyorsunuz ki? Eh, Denktas
ve veya Eroglu veremez ise, siz ne vereceksiniz? Nereden
bulup nereye vereceksiniz? Siz bilmiyormusunuz KKTC’yi hig¢
bir devletin devlet olarak kabul etmedigini. Bu durum
degismeden nereden kredi bulacaksimiz? Tiirkiye alternatifi
disinda alternatif yoktur. O da sizin "Kriz YOnetimi" Oneriniz
gerceklesmedigi icin mi vermiyor? Ne oldu, Tiirkiye’de birileri
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size siz "Kriz Yonetimi" hiikiimeti kurun, biz size bolca para
veririz mi dedi? Oyle bir durum varsa, haber verin de biz de
bilelim. Oyle bir durum yoksa, siz kitlelere kirinti
sunamazsiniz. Imkam1 kalmamistir. Kuzey Kibris’m biiyiik
burjuvazisinden tutunuz, Tiirkiye’ninkine kadar higbirisinin
vatandaglarina kirint1 dahi verme imkanlar1 yoktur. Sabanci bile
yizde kirk yoksullasti(!) "fukara" (yalan tabii, biz de
biliyoruz). Mevcut diizen kitlelere, vatandaglara kirint1 vererek
yiirliyemez. Tam tersi, kitlelerin agzindaki ekmek pargasinin
bile agizlarindan alinmasi gerekmektedir. IMF Tirkiye’den
istiyor, Tiirkiye de Kuzey Kibris’tan. Hepsi bu.

Baska bir degisle, tim o cafcafli ekonomik tedbir
Onerilerinin bir tek almami vardir: kitleler saldirtya ugrarken
ses ¢cikarmasinlar.

Mevcut sartlarin gercek tek alternatifi vatandaslarin bu
saldirilara kars1 miicadelesini orgiitlemek, BMB komitesi
iktidarin1 kurarak biiyiik miilkiyete el koyup, tiim bu miilkleri
vatandaslarin  kullanimini  sunmaktir. Halkimizin krizden
kurtulusu i¢in bagka bir alternatif yoktur. Tim diger
alternatifler, CTP’nin "Kriz YOnetimi" alternatifi de dahil
olmak {iizere vatandaslarin ekonomik ¢dOkiintiisiine yol
acmaktan bagka bir sey sunamazlar.

Yasasin BMB Platformu iktidari.

Tiim biiyiik miilkiyet karsiliksiz olarak devletlestirilsin.

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Siyasi Gazete, Mart-Nisan 2001, Y1l 5,
Say1 61-62, sayfa 1, 15.



422



423

51. ERKEN SECIM OLMADI AMA CTP
SECIMINI YAPTT!

yoldaslar’ ayni yolda, aynen CTP gibi adimlar atabileceklerini,
kriz yOnetimi, is¢i igveren konsensusu Onerileri ile gectim
onderliklerini yitirmeyi, hi¢ degilse ayakta kalabileceklerini
umuyorlarsa bizce yaniliyorlar. Temmuz 2000 sonrast bu
iilkede isler degismistir. "Bu Memleket Bizim" slogani, 6nderi
oldugunu iddia ettiginiz sendikalarin, kitlelerinin slogani haline
gelmistir. Sizlerin BMB Platformu i¢in ortak bir program
olusturamaz iken isgilerle isverenler arasinda ortaklik kurma
cabalarimizin  sizin kendi Kkitlelerinize verdiginiz so6zleri
tutmadiginizi, sorunlarin ¢oéziimii i¢in her seyden Once Bu
Memleketin Bizim olmasi gerektigi ve bunun ig¢in onlari
meydanlara  ¢agirdiginiz, bunun i¢in onlart  grevlere
gotiirdiiglinlizli, ama simdi bundan vaz gectiginizi iiyeleriniz
kolaylikla goreceklerdir. Hayatin cilvesi Oyle fena carpti ki
sizleri, BMB Platformu’nda birlik i¢in ¢alismak yerine
burjuvaziyle birlik i¢in c¢alismaya yoneldiginiz anlar ayni
zamanda burjuvazinin kapitalist liretim sisteminin yeni ve daha
derin bir krize yol ac¢tig1 giinlere denk gelmistir. Kriz ne kadar
derinse, burjuvazinin is¢i ve emekci tim kesimlere saldirilari
da o kadar giiclii olmak zorundadir. Olacaktir da. Siz onlara
birlik onerirken onlar temsilcisi oldugunu ilan ettiginiz
tiyelerinizi ekonomik olarak ezecekler ve orada da
kalmayacaklar. Uyelerinizin ve tiim vatandaslarin demokratik

KSG BMB Platfonmi’na asagidaki taktikleri Onermisti,
Cumhurbagkanligi ve parlamento i¢in acilen erken sec¢ime

> Orijina yaz1 bdyle balamasa da yazi1 gazetede bu sekilde basliyor.
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gidilmelidir. BMB Platformu bunun propagandasina agirlik
vermeli ve 41 Orgiitiin ortak platformunu olusturup segimlere
nasil bir siyaset ile gedecegini belirlemelidir. Erken ve acil
secimler konusunda karar yetkisini mevcut konumlarini
korumak i¢in tiim vatandaslarin kendilerine karsi olduklarini
bilmelerine ragmen, daha dogrusu tiim vatandaslarin
kendilerine kars1 olduklarini bildikleri i¢in, mevcut se¢ilmemis
Cumhurbaskani’na ve parlamentoya birakamamak gereklidir.
Bu nedenle erken ve acil se¢im karar1 alan BMB Platformu’na
iiye tiim Orgiitler hem cumhurbaskani adaymmi hem de
parlamento adaylarim1 kitlelerin Oniinde, kitlelerinin istekleri
dogrultusunda, onlarin oylamasiyla se¢melidir. Bu orgiitlerin
sectikleri tim adaylar 10 binlerin toplant1 alan1 haline gelmis
olan o giizelim alanda tiim kitlelere sunulmali, ve orada
yapilacak, tiim oOrgiitlerin kitlelerinin katildig1 toplantida,
orgiitlerin adaylar1 arasindan tiim Orgiitlerin kitlelerince,
hepsinin birlikte sectikleri bir tek cumhurbaskani adayr ve her
bolge i¢in parlamento adaylar1 tespit edilmelidir. Boylece
ortaya ¢ikacak cumhurbagkani iilkenin ger¢gek cumhurbagkani,
boylece ortaya ¢ikacak parlamento da iilkenin gergek
parlamentosu olacaktir. Ve onlar derhal is basi1 yapmalidirlar.
Iste o zaman secimler kaginilmaz hale gelecektir.

BMB Platformu’na katilan orgiitlerin bazilar1 bizim BMB

Platformu  i¢in  Onerdigimiz ~ program  taslagini
incelemediler. Kendileri de eli yiizii diizgilin bir program taslagi
onermediler. Yani ortak bir platformun, iyi veya kotii, ortak
hareketin siyasi-ideolojik olmazsa olmazi olan bir program igin
caba sarfetmediler. Bizim ¢abalarimizi da dikkate almadilar.

Ama bu arada CTP kendi programini, BMB Platformu’na
sunmadig1 programini ortaya koydu. CTP’nin bu programini
BMB Platformu’na sunmamast gayet anlasilirdi. BMB
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Platformu "Bu Memleket Bizim" sloganiyla ortaya ¢ikti ve on
binleri meydanlara topladi, iilkenin yiizde doksanindan
fazlasin1 genel greve katti. CTP’nin kendi programi ise
tamamiyla "Bu Memleket Bizim" sloganina ters diismekteydi.
Tabii ki CTP bu programi BMB Platformu’na &neremezdi.
Onermedi de. Ama biz bu program hakkindaki goriislerimizi
ortaya koyduk. Gazetemizde de bastik.

CTP, BMB Platformu icin, Platformun "Bu Memleket
Bizim" sloganina ve tiim c¢aligmalarina uygun bir programi
komiteye sunmadi. Ama boylesi bir programi ileriye sunmus
olan KSG’yi hedef gosterip BMB Platformu’nun ortak bir
caligma yiirlitemeyecegini, ortak bir program etrafinda
secimlere katilamayacagini acikga ilan etti. CTP kendi basina
BMB Platformu’nu ve onun ortaklasa se¢im planlarini dumura
ugratamazdi. CTP kendi basina o kadar giiglii degildir. Gel
gelelim takim tutar gibi parti tutan, kendi Kkitlelerini "Bu
Memleket Bizim" slogani etrafinda 18 Temmuzlardan ve genel
grevlerden gecirmis olan sendika onderi yoldaslarla birlikte
CTP BMB Platformu icinde belirleyici bir gii¢ elde etmektedir,
belirleyici bir giicii temsil etmektedir. Iste sendikalarin 6nderi
ve CTP taraftar1 yoldaslar CTP’nin KSG’yi BMB Platformu
ortak bir cephe olarak olusmasin1 6nlemek i¢in kullanmasina
gdz yumdular ve CTP’nin BMB Platformu’nun tiim
caligmalarina ters diisen ¢izgisinin pesine takildilar. Bu ¢izgi bu
giinlerde kendini gayet agik bir sekilde formiile etmistir. Bu
cizgi su kot tinlii "Kriz Yonetimi” ¢izgisidir.

BMB Platformu’nun ortak bir platform etrafinda, tiim sol
giiclerin ortak bir orgiitlenmesi olarak se¢imlere ortaklik iginde
gidemeyecegini ilan eden CTP sozciisti ve parlamento iiyesi F.
S. Soyer yoldas, parlamento oturumlarinda en sagcisindan en
solcusuna tiim giicleri birlestirip, "konsensus" saglayip "kriz
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yonetimi" olusturmay1 partisi adma Onermekte sakinca
gormiiyor. BMB Platformu’nda edilen laflara agizlarim
acmayan sendika Onderleri yoldaglar da, Ali Seylani ve
digerleri de bu laflar1 tekrarliyorlar. Isciler ve isverenler hep
birlikte, konsensus cephesinde! Kriz Yonetiminde.

CTP sol bir parti olarak kendi kuyusunu kazmakta
israrlidir. Bizim yoldaslara tiim Onerilerimiz ve uyarilarimiz
hi¢bir ise yaramamaktadir. CTP bu yolda, saga cark etmis
yolunda gidebilir ve ilerleyebilir de, ama sendika onderi
haklarina daha da gaddarca saldiracaklar. Sizin onlarla birlik
Onerisi iizerinden yaratacagmiz tiim sartlar iste bu saldirilarin
basar1 kazanmasi i¢in zemin olusturmaktan baska bir isleve
sahip olmayacak. Uyeleriniz ekonomik ve siyasi olarak kayip
istiine kayip yasayacak ve sizler bu kayiplarin karsisina BMB
Platformu olarak, hep birlikte dikilen onderler olarak degil, bu
birlikteligi yokedip tiyelerine saldiranlarla birliktelik arayan ve
onlarla birliktelik kuran kisiler olarak bilineceksiniz.

Ya bu yoldan donersiniz, BMB Platformu’na geri
donersiniz ve ortak miicadelenin ortak¢a verilebilmesi igin is
bas1 yaparsiniz, yahut da yenilginin temel taslari, igverenlerin
isbirlik¢ileri olarak bilinmeyi iistlenmek zorundasiniz.

Yazimizin basinda da dedik; BMB Platformu olarak
secimler orgilitlenmiyor ama CTP ve bugiiniin tarihi anlarinda,
tarihi olarak belirleyici pozisyonlarda olan sendika ydneticisi
arkadaslar secimlerini BMB Platformu yoniinde degil,
igverenlerle, Bu Memleketin Bizim olmasin1 Onleyenlerle
isbirligini segmislerdir.

18 yasim1 ge¢cmis her vatandasin se¢im hakki vardir. Tim
vatandaglar, tiim parti, sendika ve demokratik orgiit ve yayin
yoneticileri ve onlarin iiye ve takipgileri segmek zorundadirlar;
Ya BMB Platfonnu iktidar i¢in ¢aligmak, ya da CTP’nin "kriz
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yonetimi". Bu isin orta yolu yoktur. Sessizligin orta yol
olacagini sananlar yanildiklarin1 anlayacaklar. Kriz donemleri
karar donemleri, se¢im donemleridir. Ya o, ya bu!

Tiim iilke icin ise alternatifler yukaridaki alternatifler
degildir. CTP ham hayalden vaz gecsin veya ge¢mesin. Ulkenin
onilindeki alternatif sudur; ya BMB Platformu iktidari, ya da
tiim vatandaslarin ekonomik ve demokratik haklar agisindan
yikimina yol agan su veya bu tiiriiyle bir burjuva diktatorliigii.
Ya o, ya bu. Bu isin bagka alternatifi yoktur. Palavrayla istigal
etmenin alemi de yoktur.

Ya iiyelerinize ve vatandaslara verdiginiz sozlerin ardinda
duracaksiniz, ya da ¢ok kétii bir tine kavusacaksiniz.

HERSEY
BU MEMLEKET BiZiM PLATFORMU
IKTIDAR! iCiN!

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Siyasi Gazete, Mart-Nisan 2001, Yil 5, Say1
61-62, Sayfa 3.
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52. “MODERN SOSYALIST” CTP VE
“ARKAIK” KSG

-1I-

Asagiya Asim Akansoy yoldasin KSG ile ilgili olarak
yazdig1 bir makaleyi okura tekrar sunuyoruz.

“OTEKI YAZILAR

Civisi ¢tkmis bir toplumsal diizende kimin ne yaptigi niye yaptigi
demokratik kiiltiir ve yasam agisindan kolayca anlasir bir durum degildir.
Toplumsal vollerin birbirinin yerine gectigi, toplumsal aktorlerin ne
yaptigini bilmeden saga sola savruldugu, arkaik soylemlere bogulmus
kesimlerin hadlerini agan iisluplarla biiyiik laflar ettigi, bazi basin
kuruluslarimin - bu  durumdan yarar saglamaya ¢alisip, gazetecilik
ahlakindan uzaklastigr bir kaos’la karsi karsiyayiz. Her kafadan bir sesin
ctkip kulaklarimizi tirmaladigi bir ortamda Kibrishtiirklerin demokratik bir
yasamdan ne denli yoksun oldugu ve sagduyunun, rasyonel yaklagimlarin
terki ile kamusal alanmin, hem sag hem de sol kesimlerden gelebilecek
provokatif tavirlarla daha da islevsiz kalacagi agiktir. Bunun érnekleri ile
kusatilmis oldugumuz bir ortamda, ancak ileriye yonelik daha yapici siyasi
alternatiflerle kalici sonuglara ulasabiliriz. Avrupa gazetesi tarafindan 13
Mart tarihinde yaymlanan ve Kibris ta Sosyalist Gergek tarafindan yazilan
“Hersey Bu Memleket Bizim Platformu Iktidar Igin!” bashikl metin de
bana kalwrsa iginde bulundugumuz kaos’a dair kavram kargasasint “sol”
adina siirdiiren bir diisiincenin tiriiniidiir. Bashgindan da anlasilacagi iizere
41 orgiit adina iktidar talebinde bulunan bir yaklasim ile CTP nin ortak
hareket etme zorunlulugu yoktur. CTP toplumsal gérev ve sorumlulugu iist
diizeyde tutan gerek kisa vadeli gerekse uzun politik ¢ikislarla toplumun acil
veya kalici sorunlarina, toplumla birlikte ¢oziim aramaya ¢alisan ve her
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zaman ezilenlerden yana olan c¢agdas sosyalist bir partidir. Elbette
beklentiler, yaklasimlar ve ¢ikiglar farkli olacaktir. Ve yaziyi yazanlarin
beklenti ve kaygilari yaninda toplumun ezilen kesimin beklenti, talep ve
ctkarlarint dikkate almak zorundadir CTP. Hareket alani ve manevra
kabiliyeti agisindan hi¢bir siyasi parti kendini sadece “belirli” alanlara
hapsedemez. Yaziyi yazanlar bunun adini nasil isterlerse koysunlar, bu hig
onemli degildir. Onemli olan ilkedir Bunu 6grenmek isteyenler ise acip
CTP nin programni okuyabilirler. Her siyasi parti gibi CTP de hesabini
her se¢im doneminde vermektedir. Peki kendileri biiyiik bir “gorevmis” gibi
gazetedeki bu yargilamayr kimin adina yapwyorlar ve bu hakki nereden
alyorlar? CTP’yi yargilamayr bu denli gerekli hisseden bir grubun siyasi
sorumlulugu  kime  karsidi; ve kendilerini kime karsi nerede
simamaktadirlar?

Her demokratik ve sol kesim Kibrishtiirk toplumunu giderek daha da
kusatan sag’a karsi miicadelesini, hi¢hir kisitlama, yargilama ve érnekteki
vaklasimlara basvurmadan giiclendirmek durumundadir. Donemi gegmis

yvaklasimlar icerisine girmek bizim i¢in zaman kaybindan baska birsey
degil.” (Yeni Diizen, 16 Mart 2001)

-II-
Asagida da Asim Akansoy yoldasin goriislerinin bir elestirisini
okurlara sunuyoruz.

Asim AKANSOY yoldas, 16 MART 2001 tarihli Yeni Diizen
Gazetesi'ndeki makalesinde “Avrupa gazetesi tarafindan 13
Mart tarihinde yaywnlanan ve Kibrista Sosyalist Gergek
tarafindan yazilan “Hersey Bu Memleket Bizim Platformu
Iktidart Igin!” bashkli yazimiza deginerek bazi tespitlerde
bulunuyor.

A. Akansoy yoldasin bu makalesinde bize hitaben ileri
stirdiigli goriislerle ilgili olarak yazdigimiz asagidaki satirlarin,
geng yoldagimiza siyasi yasantisinda faydali olmasini temenni
ederiz.

1- Bireyler ve simiflar
“Civisi ¢tkmig bir toplumsal diizende kimin ne yaptigi niye yaptigi
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demokratik kiiltiir ve yasam agisindan kolayca anlasilr bir durum degildir.”
(A. Akansoy)

Siyaset gruplarin, smiflarin ne yaptigini, niye yaptigini
inceler. Yani siyasetin konusu siniflar, toplumsal gruplardir.
Bireyler degil. Bireylerin ne yaptifi, niye yaptigi siyaseti
ilgilendirmez. Daha dogrusu siyaset bireyleri dolayli olarak,
simiflarin temsilcisi olarak ele alir. Siyaset agisindan bireylerin
ne yaptig1 niye yaptigt bu cergevede ele alinir. Mesela bu yazi
A. Akansoy yoldas baglaminda yazilmis olmasina ragmen ele
alinan A. Akansoy yoldasin bu yaziy1 niye yazdigi olmamalidir.
Olamaz da. A. Akarsoy bizi bir birey olarak degil, bir Partinin,
CTP’nin bir temsilcisi olarak, KSG’nin gorislerinin
yanlighigmi iddia eden bir siyasetin temsilcisi olarak
ilgilendirir. Makalesinde ileri siirdiigli goriigler CTP’nin
siyasetini savunmak i¢in yazilmistir. Her partinin siyaseti de
toplumdaki su veya bu grubun, su veya bu sinifin ¢ikarlarin
yansitir. Bizi ilgilendiren de budur. Siyaseti ilgilendiren budur.

Bireylerin ne yaptigina, niye yaptigina kafa yormak
gereklidir, fakat bu, gruplarin, siniflarin siyasi tavirlari ancak
ve ancak bireyler iizerinden, onlar araciligiyla ileri
stiriilebildigi  icin, bireylerin siyasi  goriisleri iizerine
yogunlasarak, onlarin ortaya koyduklari goriislerin hangi
toplumsal egilimleri yansittigini tespit ederek yapilmalidir. O
zaman bireysellik ortadan kalkar. O zaman A. Akansoy yoldas
“Civisi ¢tkmis bir toplumsal diizende” bile “kimin ne yaptig
niye yaptigr "n1 anlama zorlugunu asar, bu bireylerin amaglarini
kolayca anlar. Ciinkii bunlar su veya bu smifsal siyasi
egilimlerine sozciilik eden goriislerdir. Ve ister ¢ivisi ¢ikmis
olsun isterse ¢ivisi saglam olsun tiim toplumlarda sinifsal
egilimler bilimsel bir kesinlikle tespit edilebilirler, ¢iinkii bu
egilimlerin ardinda yatan olgu gayet empirik bir bilim olan
ekonomi tarafindan ortaya ¢ikarilabilir. Cikarilmistir da.



432

Yoldasa bu alanda yardimci olacak teoriye Marks’in tarihi
materyalizmi deniyor. Bu teori tarihi sinif miicadelesi tarihi
olarak ele alir. Bu teoriyi Ogrenmek, bireyleri simiflarin
temsilcileri olarak ele almak, onlarin siyasi goriislerini sinif
miicadelesinin  somut bir aninda burjuvazinin = veya
proletaryanin ¢ikarlarimin terazisinde ol¢mek gereklidir. O
zaman, karmasik durumlarin hi¢ de o kadar karmasik
olmadigini, daha dogrusu tiim karmasanin ardinda gayet kesin
siif ¢ikarlarinin yattigini, bu karmasa ardinda, siiflarin kendi
cikarlarin1 korumak igin yiiriittiikleri bir kavganin yattigini
tespit edebiliriz. A. Akansoy yoldas da bu metodu gelistirirse
bariz olan kafa kargasasindan kendini kurtarir. Cesitli bireyleri
anlamakta fazla zorluk ¢ekmez. Siniflarin neyi ve neden
yaptigin1  6grenirse, onlarin siyasi temsilcilerinin ettikleri
laflarin nedenini de kolayca anlar.

2- Modern ve Arkaik siyasi yaklasimlar

A. Akansoy yoldas bizim yukaridaki goriislerimizi biraz
arkaik bulacaktir. Ciink{i biiyiik ihtimalle bizim CTP’nin
burjuvazi ile igbirligi siyaseti uygulamakta oldugunu ileri
sirmemiz {lizerine su sozleri sOylemektedir: “..arkaik
soylemlere bogulmus kesimlerin hadlerini asan iisluplarla
biiyiik laflar ettigi,...” ki art1 iki dort eder cok eski bir laftir.
Gelgelelim  matematik  bir  aksiyomdur.  Degismez.
Arkaiklesmez. Marks’in sinif miicadelesi teorisi de dogrulugu
ispatlanmig bir teoridir; arkaiklesmez. Bu teoriyi kullanmaktan
uzaklasanlar, bu teoriyi kullanmak istemeyenler arkaiktirler.
Onlar tarihin degerlendirilmesinde, siyasetin ele alinmasinda
Marks oncesine donmiislerdir. Bugiiniin diinyasinda boylesi bir
geri donilis ancak ve ancak burjuvazinin ¢ikarinadir. Burjuvazi
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tarihin gelismesinin sinif miicadelesinin gelismesi olarak ele
alinmasindan, sorunun bu sekilde kavranmasindan ¢ok korkar.
Bu nedenle tarih biliminin ele alinmasinda, ekonomi ve
siyasetin ele alinmasinda tamamiyla gerici bir smiftir. Onun
siyasi temsilcileri tamamiyla gericidirler. Bilimin karsisina
dikilmek zorundadirlar ve bilimin karsisina dikilirler. Sosyalist
partilerin  saflarinda, burjuvaziden etkilendikleri igin,
burjuvazinin bu gericiligine taviz veren bireyler ve gruplar
daima olmustur ve olacaktir da. Lenin bunlara is¢i sinifi
saflarinda burjuvazinin ajanlar1 adim takmistir. Umit ederiz A.
Akansoy yoldas bu gayet genel tespitlerimizle bagintili olarak
bizimle ayn1 goriisleri paylasir. Baska tiirlii aramizdaki iliskide
yoldasligin su veya bu tiiri dahi miimkiin olamaz. Simf
miicadelesi teorisini reddeden adamdan iyi veya kotli, modern
veya arkaik tiiriiyle de olsa sosyalist olmaz. Daha dogrusu, olsa
olsa acik ve bariz burjuva sosyalisti olur. A. Akansoy yoldas
kendisini ve CTP’yi modern, bizleri arkaik goriiyor. O zaman
su basit ¢elismeyi nasil ¢oziiyor? KSG dogrudan demokrasi
teorisini gelismistir. Demokrasinin modern taniminin dogrudan
demokrasi oldugunu ispatlamistir. CTP madem o kadar modern
bir sosyalist partidir dogrudan demokrasi konusunda goriisleri
nedir? Arkaikler modern sartlar1 degerlendirip yeni goriisler
ileri siirerken, modernler kendilerini o ¢ok meshur burjuva
demokrasisinin sinirlariyla hapsetmeye devam etmektedirler,
Oyle mi? Kim modern, kim arkaik A. Akansoy yoldas?

3- Kaos icinde Kaos
A. Akansoy yoldas ele aldig1 kaosu su satirlarda ortaya

koyuyor:  “Toplumsal rollerin birbirinin yerine gec¢tigi,
toplumsal aktérlerin  ne yaptigini  bilmeden saga sola



434

savruldugu, arkaik soylemlere bogulmus kesimlerin hadlerini
asan tisluplarla biiyiik laflar ettigi, bazi basin kuruluslarinin bu
durumdan yarar saglamaya c¢alisip, gazetecilik ahlakindan
uzaklastigr bir kaos’la karsi karsiyayiz.” Yoldasin ele aldig
yazimizda biz CTP’nin toplumsal roliinii degistirip burjuva
saflara gegmekte oldugunu ispat etmekteyiz. Yani sol saflarda
kaosa yol agan CTP, ve CTP’nin “kriz yonetimi” siyasetini
savunmak icin yollara diismiis sendika onderi yoldaslardir
diyoruz. Ne yaptigini bilmeden soldan gelip saga savrulanin
CTP oldugunu soyliiyoruz. 18 Temmuz giinleri sonrasi “Sosyal
Konsey”, bugiinlerde “Kriz Yonetimi” adini takarak piyasaya
stirilen CTP siyasetinin gayet arkaik, sosyal demokrat, sinif
isbirlik¢isi bir siyaset oldugunu soyliiyoruz. Burjuvazinin
CTP’nin “sosyal konsey” Onerisine giliip gectigini, “kriz
yonetimi” Onerisine de giiliip gececegini sdyliiyoruz. Yani
Kuzey Kibris’ta, gelismekte olan toplumsal muhalefeti,
KSG’yi octi gostererek yoriingesiz birakan, toplumsal
muhalefetin simgesi olan BMB Platformu’nda kaosa yol agan
biz degiliz. CTP ve onun siyasetine uyan sendika Onderi
yoldaslardir. Biz yazimizin bu olguyu ispatladig1 goriisiindeyiz.
A. Akansoy yoldas ise tiim bu sebeplendirilmis onerilere genel
suclamalarla cevap veriyor. Biz niye arkaikiz? Biz nasil oluyor
da saga sola savruluyoruz?. Biz nasil oluyor da sol saflarda
kaosa yol aciyoruz? A. Akansoy yoldas tiim bunlar goriiyor da
niye bize anlatmak zahmetine katlanmiyor? Biz hem
gazetemizde, hem de Avrupa gazetesinde CTP’yi
elestirdigimizde amacimiz yoldaslara yanlis yolda olduklarini
gostermek, onlara dogruyu bulmakta yardimci olmaktir. Kag
yapayim derken g6z ¢ikartyor isek yoldas niye bize
zaaflarimiz1 ispatlamak zahmetine katlanmiyor? Bu ne bigim
yoldasliktir? Bu ne bigim saygisizliktir? Iste bu tavir tam bir
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kaos tireticiligidir.

Simdi de kaosa A. Akansoy yoldasin tavriyla degil de,
biraz tarih ve siyaset tecriibesiyle bakalim. Burjuvazinin, esas
olarak da onun Denktas¢1 kanadinin demokratik haklara saldir1
planladigini biz daha gegen sene Mayisinda ortaya koyduk ve
tiim yoldaslar1 buna kars1 hazirlikli olma konusunda uyardik.
Kaos, burjuva diizende kaginilmaz olan ekonomik ve siyasi
kaos bizim isaret ittigimiz gibi ortaya c¢iktt. Ama biz
hazirlikliydik bu konuda. Giiciimiiz oraninda tiim yoldaslar1 da
hazirlamaya calistik. Tiim iscileri, tiim toplumu da. Kaos
geldiginde, burjuvazinin saldirilar1 geldiginde saga sola
sallanan biz olmadik. Degiliz de. Bizim siyasi stratejimiz ve
taktiklerimiz  hazirlanmis  durumdadir. Dogruluklart  da
denenmis durumdadir. Biz saga sola sallanmayiz yoldas.

Ama her toplumsal kaos ortami hem bireyleri hem de
partileri saga sola savurur. Her kaos ortamindan bazilar
celiklesmis olarak cikar, bazilart da yenilmis olarak. Bak kendi
partine; CTP’ye. Saga, saga ve de daha da saga gidiyor. Ve bak
KSG’ye. Goreceksin ki tiim bu doénem boyunca KSG’nin
siyasetinde higbir sag veya sol yalpalama olmamistir. Varsa
boyle yalpalamalar, litfen bir 6rnek ortaya koy da biz de
gorelim! Yok bizim saga sola yalpalandigimiz konusunda bir
ornek sunamaz isen, sen kime kars1 laf ediyorsun? Amacin
KSG saflarinda kaos yaratmak mi? Kaosu yaratan burjuva
diizenidir, onun partileridir. Bu kaos i¢inde kendileri kaosa
stiriiklenenler de burjuvaziden etkilenmeye agik birey ve
partilerdir. Sol siyaset saflarinda kaosa yol acanlar da bdylesi
karakterli kisiler ve partilerdir. Bizim siyasi arenada, sol
saflarda kaosa yol agtigimizi iddia eden kisi bunu ispatlamakla
yikiimlidiir. Bu ispati ortaya koymak zahmetine
katlanamayanlar saygisiz kisilerdir. Kaos yaratan kisilerdir.
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Kaostan etkilenip yoniinii sasiran kisilerdir. A. Akansoy yoldas
Oylesi bir yonde ilerliyor. Goriislerimizi elestir, dogru yanlis
elestir, biz de sana en azindan denedigin i¢in saygi duyalim
yoldas. Yoksa senin tavrin kaos iireticisi tavridir. Senin siyasi
gelecegin i¢in sana yardimci ve egitici bir tavir degildir. Vazgeg
bu tavirlardan. Tabii ki elestiri adina gevezelik etmek de ayni
kaos iireticiligini devam ettirmek anlamina gelir. Bu tavra da
girme liitfen. Biz boylesi haltlar karistirdigimizda da bizim
suratimiza tiikiirmekten geri durma. Hak edenin suratina
tikiirtirler. Biz yanlisimizi  gosterenin  kulu kolesi olan
adamlarizdir. Lenin’in Ogrencisiyiz biz. Yanligta 1srar sol
siyaset¢i i¢in yikimda 1srardir. Biz yikilmak ve iscileri yikmak
icin siyaset yapmiyoruz. Biz iktidar olmak, is¢ileri iktidara
tagimak i¢in siyaset yapiyoruz.

4- Provokatif tavirlar

A. Akansoy yoldas ettigi lafin nereye gittigini hig
diisinmiiyor. Su satirlara bir bakimiz. “Kibrishtiirklerin
demokratik bir yasamdan ne denli yoksun oldugu ve
sagduyunun, rasyonel yaklasimlarin terki ile kamusal alanin,
hem sag hem de sol kesimlerden gelebilecek provokatif
tavirlarla daha da islevsiz kalacagi aciktir.””

Bizim goriistimiizce F. S. Soyer yoldasin BMB Platformu
toplantisinda KSG’nin Birlesmis Milletler’in emperyalist bir
kurulus oldugu fikrini bahane edip BMB Platformu’nun ortak
bir platform olusturamayacagini ilan etmesi provokatif bir
tutumdur. Ciinkii F. S. Soyer yoldas bizim goriislerimizi
savunmaktaki 1srarliligimiz yaninda, BMB Platformu’nun
olusturacagr bir programa goriislerimize ters olsa bile
uyacagimizi da gayet iyi bilir. Yani biz BMB Platformu’nun iyi
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kotii ortak bir platform olusturulmasi i¢in onca c¢aba
sarfedecegiz, BMB  Platformu’nun  milletvekili  ve
cumhurbagkan1 adaylarinin BMB Platformu orgiitlerinin
kitleleri tarafindan se¢ilmesi i¢in Oneriler sunacagiz, ve ondan
sonra da bu platformun olugmasini engelleyen siyaset olarak
lanse edilecegiz. Bu deli sagmaligidir. Bu provokatif bir
tavirdir.

Soldan gelen provokasyonlardan bahsettiginde bizim gibi
yapmak zorundasin. Orneklemelisin, sebeplemelisin. Kim,
nerede, ne zaman provokatif bir tavir sergilemistir
deginmeyeceksin, bu tavrin  neresinde provokatiflik
goriiyorsun belirtmeyeceksin, ama ortaya genel bir soldan
gelen provokasyon lafim atacaksn. Iste A. Akansoy yoldas,
provokasyon diye buna derler. Solda siyaset yapan Kisiler
provokatorliikle suclanmay1 hafife almazlar. Sen boylesine
hafife alarak provokasyondan bahsetmekteyken, biz gayet
provokatif bir tutum olarak degerlendirdigimiz F. S. Soyer
yoldasin bahsi gecen tavrina bile provokatif bir tavir
demedik. Ta ki yoldaslarina “ettigin lafa dikkat et” demeyip,
senin boylesi laflarnint duyuncaya kadar. Agzindan c¢ikani
kulagr duymali kisinin. Solda siyaset yapacaksan siyaset yap.
lyi kétii, dogru yanlis. Provokasyon yapacaksan sag partilere
git. Onlar bu igin iistadidirlar.

Biz hangi tavrimizla provokasyon Ornegi sunduk size ve
diger partilere A. Akansoy yoldas? Bir tane 6rnegin var mi?
Biz tim birey ve partilerle iligkilerimizde belirli
prensiplerimizi ortaya koyduk. Biz goriislerimizi saklamayiz.
Kimse bize goriislerimizi saklattiramaz. Bizimle ¢alisacaksaniz
bu sartlarda miimkiindiir. Yoksa miimkiin degildir. Bizim
iscilerden saklayacak bir tek gorlislimiiz ve pratigimiz yoktur.
Olmayacak da. Biz Trog¢kizmin goriis saklayan pozisyonuna
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diismeyiz. Bizim alnimiz acgiktir. Biz birlikte c¢alistigimiz
arkadaslarimizin ~ yanlis  buldugumuz goriislerini  onlara
ulastirmay1 onlara kars1 gérevimiz, onlarin pesinden giden isgi-
memur tiim emekg¢ilere kars1 gorevimiz olarak ele aliriz. Bunu
kabullenmeyen bizimle c¢alismasin. Biz bugiine kadar bu
prensiplerden taviz vermedik. Iste tam1 tamina da bu prensipler
sayesinde bizim tavirlarimiz higbir zaman provokatif olamaz.
Ciinkii bu tavirlar herkesin bilgisi dahilindedir. Bizim yanlis
buldugumuz su veya bu somut siyasi Oneriyi, aynt zamanda
onemli de buluyorsak, elestirecegimiz, karsisinda duracagimiz,
ona kars1 miicadele edecegimiz herkesin bilgisi dahilindedir.
Bu tavrimiz higbir zaman provokatif olamaz. Dogru siyasete
karst yanlis siyasetin kavgasim1 verirsek zararli olabilir.
Zararhidir. Ama provokatif degildir. Provokasyon goziimiiziin
icine baka baka yalan sdylemektir. F. S. Soyer yoldasin bahsini
ettigimiz tavr1 provokatif bir tavirdir. A. Akansoy yoldasin
yukaridaki tavri provokatif bir tavirdir. Ama, dogru veya
yanlis, belirli tecriibe ve ¢abanin sonucu olarak varilan, mesela
“A. Akansoy ne dedigini bilmeyen, soldaki birey ve partilere
karst somut degil soyut gevezelik eden, yani trogkist
metodlardan muzdarip bir yoldagimizdir” tespiti provokatif bir
tavir degildir. Dogrudur veya yanlistir. Ona da okur karar verir.
A. Akansoy ortaya genel bir provokasyon lafi edip kenara
cekiliyor. Oyle saygisizlik olmaz. Bu tavrin  kendisi
provokatiftir ve de kaos tiretici bir tavirdir. Provokasyon varsa
somut olarak tespit et ve ortaya koy. Coluk ¢ocuk heveslidir,
bazi laflar1 agizlarina sakiz ederler. Etsinler. Ama provokasyon
boylesi laflardan biri degildir. Anlasildi m1 A. Akansoy yoldas?
Bir siire 6nce de Talat yoldas bir ajan lafi atmist1 ortaya. Ona
da ettigi lafa dikkat etmesini ve ajanlari bilip de saklamanin ne
kadar zararli bir tavir oldugunu sdylemistik. Yoldas hala daha
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bize bildigi ajanlar hakkinda bilgi verecek... Bu kaos yaratmak
degil midir? Bu provokatif bir tavir degil midir?

5- ileriye doniik siyasi alternatifler

“Bunun ornekleri ile kusatilmis oldugumuz bir ortamda,
ancak ileriye yonelik daha yapict siyasi alternatiflerle kalict
sonuglara ulasabiliriz.” diyor A. Akansoy. Sevgili A. Akansoy
yoldasg, ileriye doniik ve kalici siyasi alternatif uygulama
imkan1 ve giicli tamamiyla bizim giliclimiize bagintili olan,
is¢ilerin, kdoyliilerin, esnaf ve =zanaatkarin, yurtsever
entellektiiellerin giliciine bagintili olan, onlarin kendi giiclerine
dayanarak hayata gecirecekleri siyasetlerdir. Yani, toplumla
birlikte hayata gegirilebilecek olan siyasetlerdir. A. Akansoy
yoldas CTP’nin siyasetinin de boylesi bir siyaset oldugu
gorilisiinde. Soyle diyor yoldas:

“CTP toplumsal gorev ve sorumlulugu iist diizeyde tutan gerek kisa
vadeli gerekse uzun politik ¢ikislarla toplumun acil veya kalict sorunlarina,
toplumla birlikte ¢éziim aramaya ¢alisan ve her zaman ezilenlerden yana
olan ¢agdasy sosyalist bir partidir.”

Iyi ama biz A. Akansoy yoldasin bildigi iizere birazcik
arkaik adamlariz. Biz toplumla birlikte dedigimizde
toplumdaki smiflar1 ele alir, bunlardan hangilerinin toplumla
birlikte ileriye gitmeye niyet ve imkani vardir, hangilerinin
boylesi niyet ve imkanlar1 yoktur tespit ederiz. Su arkaik sinif
miicadelesi teorisine uyariz. O zaman da soyle bir problemle
kars1 karsiya kalmaktayiz. Bir yanda Kuzey Kibris’taki tiim
ezilen emek¢i ve emekli kesimleri temsil eden 41 Orgiitiin
olusturdugu Bu Memleket Bizim Platformu var. Bu platform
Kuzey Kibris’ta ilerleme taraftar1 tiim kesimleri bir araya
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getirmis durumda. Diger tarafta secilmemis Cumhurbaskani
Denktas, onun etrafindaki asir1 sag parti ve gruplar ve hiikiimet
var. Bu sonuncular mevcut ekonomik krizin ireticileri, mevcut
ekonomik krizi iireten yapilanmadan faydalanan kesimler.
BMB Platformu’nun temsil ettigi kesimler ise bu ekonomik
yapilanmadan ve onun yol actig1 ekonomik krizden zarar goren
kesimler. Bir yanda BMB Platformu etrafinda, onun bir
dedigini iki etmeden sokaklari dolduran, genel greve giden
is¢i-emekei-yurtsever kesim var, oblir tarafta onlarin tepesine
binmekten baska bir sey beceremeyen burjuva kesim var. Bu
burjuva kesim Mayis se¢imlerinden beri mevcut demokratik
imkanlarin topluma fazla geldiginden dem vuruyor. Toplumun
demokratik haklarint kisitlamak igin kanunlari degistirmek
istiyor. Bu arada da bos durmayip polisi ve c¢evik kuvveti
topluma kars1 saldir1 pozisyonlarina getirmenin hazirligini
yaptyor. KSG’nin bu sartlarda yaptigi oneri nedir? BMB
Platformu’nun kendi ortak programimi olusturmasi, bu
programi hayata gegirecek milletvekilleri ve cumhurbagkani
adaylarinin BMB Platformu orgiitlerince kendi kitleleri 6niinde
secilmesi, tiim orgiitlerin sectikleri adaylarin da tiim orgiitlerin
ortak bir toplantisinda, mesela bir 18 Temmuz benzeri, bir
Eyliill Barig Giinii 6rnegi toplantida tiim kitlelere sunulup
yeterli ve gerekli sayida milletvekili adaylarinin ve bir tek
cumhurbagkan1 adaymin secilmesi. Sen, A. Akansoy yoldas,
sen burada her seyin toplumla birlikte yapilmasina ters bir
oneri goOriiyor musun? Bu Oneriyi desteklemedigine gore
goriiyorsun. Nedir gordiigiin toplumla birlikte hareket etmeye
ters diien Oneri? SoOyle bize. Sen sOyleyemezsin, biz
soyleyelim: Sen, CTP ile birlikte toplumla birlikte dediginde
bizim yukarida ortaya koydugumuz sinifsal bdoliinmeyi
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goremedigin ic¢in toplumla birliktelikten “Sosyal Konsey’i”,
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onun bugiinkii hali olan “Kriz Yonetimi’ni” anlamaktasin. Sana
gore toplumla birlikte hareket etmek demek ekonomik krizin
ireticisi, demokratik haklara saldirmin orgiitleyicisi burjuva
kesimlerle birlikte bir yapilanma olusturmak demektir. Yani
burjuvaziyle birlikte, burjuvazinin krizini is¢iler aleyhine,
ezilenler aleyhine ¢6zmek i¢in ¢alismaktir. Ciinkii bu sorunlar
burjuvazi ile birlikte ¢dzmenin baska bir anlam1 yoktur. Iste
bizim burjuva isbirlik¢isi siyaset, sosyal demokrasinin isci
sinifina ihanet siyaseti adini verdigimiz siyaset budur. Bu
siyasetin toplumla birlikte hareket anlamina geldigi koskoca bir
palavradir. Toplumla, bu iilkenin ezilenleriyle birlikte hareket
etmek isteyenlerin bizim ileri slirdliglimiiz siyaseti uygulamak
disinda bir alternatifi yoktur. Varsa sdyleyin de biz de duyalim.
Kriz Yonetimi demeyin bize... Birincisi bu burjuvaziyle
birliktelik gerektirir. ikincisi bize degil burjuvaziye baglidur.
Ucgiinciisii, ve bu nedenle burjuvazi gerekli gordiigiinde, kendi
cikarlarim1 korumak i¢in gerekli gordiiglinde uygulamaya
koyacagi bir siyasettir. Bizim siyasetimiz, toplumun siyaseti,
bizim kendi gliglerimize dayanarak uygulayabilecegimiz bir
siyaset degildir. Burjuvazinin kendi gili¢lerinin zayifligi
nedeniyle, kendisine gliclenme imkani saglamak amaciyla,
kendisine kendi gii¢lerini toplama imkani1 saglamak amaciyla
bas vuracagi gecici bir siyasettir bu. Bu siyaseti CTP’nin
Onermis olmasi bu siyaseti iscilerin siyaseti, bizim siyasetimiz
yapmaz. Bu siyaseti CTP’nin 6nermis olmasi CTP’nin bizim
saflarmizda burjuva isbirlik¢iligini yayma araci haline
gelmekte oldugunu gosterir. Bu da ¢ok kotii bir gelismedir.

6- Demokrasinin genisletilmesi

CTP’nin “kriz yOnetimi” Onerisini, bu burjuva isbirlik¢i
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siyaseti, KSG’nin BMB Platformu iktidarina alternatif olarak
sunulan bu Oneriyi savunmakta bir sakinca gormeyen A.
Akansoy yoldas, ayn1 zamanda “Kibrish Tiirklerin demokratik
bir yasamdan ne denli yoksun oldugu” olgusunu da bize karsi
kullaniyor. Iyi ama kimin &nerisi Kibrish Tiirklerin demokratik
bir yasam elde etmesi i¢in somut Oneriler ortaya koymakta?
CTP Kibrish Tiirk is¢i ve emekgilerin demokratik yasamini
kisitlayan, onlarin demokrasi taleplerine ihtiyaglarina uymayan
burjuvazinin demokratik c¢ergevesini asmak konusunda,
Kibrish Tiirkleri, kendilerine uygun olan genis bir demokratik
yasam elde etme konusunda ne tlir bir oneri sunmaktadir?
Kibrishi Tiirk burjuvazi, Tirkiyeli analariyla birlikte mevcut
demokratik imkanlar1 Kibrisli Tiirklere ¢ok goriiyor. Bunlari
kisitlamak istiyor. Ekonomik krizin yaninda demokratik
haklara yapilan bu saldirilar da Kuzey Kibris’taki sadece
Kibrishi Tiirk degil, Tiirkiyeli Tiirk ve Kiirt emekei kitleleri
ekonomik ve demokratik haklarin1 korumak ve gelistirmek i¢in
harekete geciren faktordiir. Demokratik haklar1 gelistirmek
isteyen kisi veya oOrgiit kitlelerin bu hareketliligine onderlik
getirir. Onlarin bagimsiz demokratik yeteneklerini, burjuva
demokratik cerceveye sigmasi imkansiz olan bu demokratik
yetenekleri gelistirmeye kafa yorar. Bizim se¢imlerle bagintili
olarak yaptigimiz Oneriler iste boylesi Onerilerdir. Bizim
onerilerimiz  kitlelerin  kendi demokratik  yontemlerini
gelistirmeleri, kendi demokratik kuruluslarini olusturmasi
yoniinde adim atmalarinin imkanini saglayan, onlara bu yonde
adim atmakta yardimci olan Onerilerdir. Halbuki CTP’nin,
bizim bu 6nerimizin hayata gecirilmesini 6nlemekten bagka bir
siyasi sonucu olmayan “kriz yOnetimi” Onerisi Kkitlelerin
bagimsiz yetenegini gelistiren, onlarin kendi demokratik
kuruluslarini olusturan, onlarin kendi demokrasi anlayislarinin
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burjuvazinin kisitli ve her gegen giin kisitlanan demokrasi
anlayis1 cergevesine sigmasinin imkansiz oldugunu onlara
kavratan, kavratma yoniinde yardimci olan bir dneri degildir.
Demokrasinin kisitliligt konusunda ahlayip puflamak yeterli
degildir. Demokrasinin is¢ilerin-emekgilerin karakterine ve
isteklerine uygun bir demokrasi olarak sekillendirilmesi i¢in bu
simiflarin neler yapmasi gerektigine, toplumla birlikte neler
yapilmas1 gerektigine kafa yormak ve onlarim iginde
bulunduklar1 orgiitsel ve siyasi biling ve yetenege uygun
oneriler sunmak gereklidir. Demokrasinin kisitliligi konusunda
ahlayip puflamak yerine KSG’nin dogrudan demokrasi
Onerisinin ne anlama geldigine, bu Onerinin burjuvazinin
demokrasisinin kisitliligini agik ve bariz olarak sergiledigine,
emekei kitlelere layik olan tek demokrasi tiirliniin dogrudan
demokrasi olduguna kafa yormak, dogrudan demokrasiyi elde
etmek i¢in neler yapilmalidir sorununa cevap bulmak
gereklidir. Dogrudan demokrasi yoniinde ilerlemek, mevcut
ekonomik ve demokratik krize ¢Oziim bulmak i¢in kitlelerin
demokratik istek ve arzularina dayanan, onlarin demokrasi
kiiltlirtinii gelistiren ve onlarin demokrasi i¢in can bedeli bir
miicadeleye girme cabalarini canlandiran Oneriler, kitlelerin
burjuva demokrasisinin sinirlarini asma egilimli her hareketini
canlt tutan ve gelistiren Oneriler sunulmahidir. “Kriz yonetimi”
boyle bir 6neri degildir.

7- Baz kiiciik sorunlar

a) “41 orgiit adina iktidar talebinde bulunan bir yaklasim
ile CTP’nin ortak hareket etme zorunlulugu yoktur.” ( A.
Akansoy)

Tabii ki yoktur. Iyi ama CTP BMB Platformu iiyesidir. Bu
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platformun iiyelerinden en az birisi bu platformun Kuzey
Kibris’taki  tek  iktidar  alternatifi, kitlelerin  biiyiik
cogunlugunun tek gercek temsilcisi oldugunu dogru bir sekilde
tespit etmis ise, bundan c¢ikarilacak kac¢iilmaz sonug¢ bu
platformun iktidar olmasi i¢in ¢abalamaktir. Yani sorun zorunlu
olma sorunu degil, dogru veya yanlis siyaset sorunu, burjuva
veya proleter siyaset sorunudur.

b) “Elbette beklentiler, yaklasimlar ve c¢ikislar farkh
olacakuir.” ( A. Akansoy) Elbette, elbette. Ama siyasette
yaklasim ve c¢ikis farkliliklart su veya bu sekilde simifsal
yaklagimlar1 yansitir. Kim hangi siniflarin ¢ikarina yaklagimlar
ve c¢ikislar oneriyor? Bu soruyu sormamak A. Akansoy yoldas
tiirli modern sosyalizmin bir karakteristigi her halde.

c) CTP “yaziyi yazanlarin beklenti ve kaygilart yaminda
toplumun ezilen kesimin beklenti, talep ve ¢ikarlarint dikkate
almak zorundadir.” ( A. Akansoy)

Tabii ki. Her sosyalist parti bdyle yapmalidir. Iyi ama tanu
tamima da yaziy1r yazma nedenimiz CTP’nin bu isi dogru bir
sekilde yapmadig1 tespitine dayanmaktadir. O zaman, bu yazi
niye “icinde bulundugumuz kaos’a dair kavram kargasasini
“sol” adina siirdiiren bir diislincenin {iriinii” oluyor. Cok bilge,
¢ok modern A. Akansoy yoldas dyle buyurdu diye mi?

d) “Hareket alani ve manevra kabiliyeti agisindan hi¢bir
siyasi parti kendini sadece “belirli” alanlara hapsedemez.”
Dogruya dogru. “Yaziyr yazanlar bunun adini nasil isterlerse
koysunlar, bu hi¢ onemli degildir.” Dogruya dogru, buna “it
{iriir kervan yiirii” derler. “Onemli olan ilkedir.” Dogruya
dogru. Ama hangi ilke. “Bunu oégrenmek isteyenler ise agip
CTP’nin programini okuyabilirler.” Biz bu isi 18 Temmuz’ un
hemen sonrasi ileri siiriilen CTP programini, sosyal konsey
Ooneren programi ele alarak yapmistik. Yapali epey oldu.
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Bugiinlerin kriz yonetimi Onerisinin bu program kaynakli
oldugunu ispat etmek zorundamiy1z? Degiliz. ilkeli adam atti81
siyasi adimlarin programina dayandigin1 kabul eder. Degil mi
A. Akansoy yoldas. Kald1 ki bunu da ispatladik. Diinkii sosyal
konsey esittir bugiinkii kriz yonetimi. “Her siyasi parti gibi
CTP de hesabint her se¢cim doneminde vermektedir.” Bak iste
bu ¢ok modern sosyalist bir dneri yoldas. Sol siyasi partiler her
bir grevde, her bir nlimayiste, attiklar1 her bir adim hakkinda
hesap vermek zorundadir. Herkesten once de kendilerine.
Boyle davranmazlarsa hatali siyasetler iiretip iiretmediklerini
nasil takip etme imkani olacak? Burjuvazinin uygun gordigi
secimden se¢cime mi? Boyle ilkeler pek iyi ilkeler degildir
yoldas. Sosyalist partiler her an, her giin, siirekli kendilerine ve
kitlelerine hesap vermelidirler. Yoksa yozlasma kaginilmazlasir.

e) “Peki kendileri biiyiik bir “gérevmis” gibi gazetedeki bu
yargilamayr kimin adina yapiyorlar ve bu hakki nereden
aliyorlar?” Isciler ve devrimciler adma yapryoruz. Bu hakki
iscilere ve tiim sosyalistlere karsi sorumluluk duygumuzdan
aliyoruz. Bu konularda ne kadar dogru yanlis oldugumuz ise
iscilerin karar verecegi, sosyalistlerin karar verecegi bir
husustur. CTP bu hakkimizi kisitlamak isteyebilir ama bu
hakkimizi elimizden alamaz. Dogru mu yoldas? Dogru tabii ki.
En iyisi bizim yazi ¢izimizde is¢i sinifi hareketine faydali bir
seyler var m1 ona bakmaktir. Yoksa da eldeki tiim imkanlarla
bizi teshir ve de tecrit etmektir. Harekete zarar verenlere
acinmamalidir. Onlara aciyan demek ki isgilere acimiyor.
Iscilere kars1 sorumluluk duymuyor. Acimasiz ol A. Akansoy
yoldas, acimasiz. Hi¢ bir zararli goriis ve siyasete karsi soyut
genel laflarla kisith kalan bir saldirt orgiitleme. Ettigin laflar
onlari taa can damarlaridan vursun. Isciler saflarinda teshir ve
de tecrit etsin.
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f) “CTP’yi yargilamayr bu denli gerekli hisseden bir
grubun siyasi sorumlulugu kime karsidwr, ve kendilerini kime
karsi nerede sinamaktadirlar?” Sorumlulugumuz Diinyanin
is¢i smifina karsidir. Kuzey Kibris’in tiim ezilen kesimlerine
karsidir. Kendimizi c¢esitli sekilde sinariz. Birincisi siyasi
Onerilerimizin, siyasi Ongoriillerimizin toplumun pratik
yasaminda dogrulanip dogrulanmadiginda deneriz. Bu
sinamadan basariyla ciktigimiz  kesindir. Ikincisi orgiitsel
basarilarimizin, hem devrimcilerin Orgilitlenmesi, hem de
kitlelerin orgiitlenmesinin gelismesi ve saglamlastirilmasi
alaninda deneriz. Bu alanda 18 Temmuz’dan bu giinlere kadar
elde edilen basarilarda bizim de yerimiz vardir. Su anda
CTP’ye ve CTP’nin kriz yonetimi siyasetinin pesine takilmis
olan sendikaci yoldaslara kars1 orgiitlemeye calistigimiz siyasi
saldirmin ardinda yatan da Kkitlelerin 18 Temmuz’dan beri
sergilemekte olduklar1 orgiitsel basarilarinin CTP tarafindan
tuzla buz edilmesini Onlemeye yoneliktir. Bu ¢abamizin ne
kadar basarili olup olmadigimi ileride gorecegiz. Tiim
devrimcileri birlestirme ¢cabamizin pek basarili olmadigini ise
biliyoruz. Farkindayiz. Bu sinamada pek basarili olamadigimiz
aciktir. Tim devrimcileri, ve onlarin esas ¢alisma alani olarak
tiim sendika yoneticisi yoldaglar1 davamiza kazanamadigimiz
aciktir. Kendini sina, zaafini tespit et, zaafinin Ustiine istiine
git. Yani yakinda sendikalar1 kazanacagiz. Kendi orgiitiimiize
olmazsa, BMB Platformu iktidar1 fikrine. Bunu da basaracagiz.
Umit ederiz CTP’li yoldaslarla birlikte. Umit ederiz A.
Akansoy yoldasla birlikte. Yoksa onlara ragmen, ama mutlaka.

g) “Her demokratik ve sol kesim Kibrish Tiirk toplumunu
giderek daha da kusatan sag’a karsi miicadelesini, hi¢bir
kasitlama, yargilama ve ornekteki yaklasimlara basvurmadan
gliclendirmek durumundadir.” Ayni goriisteyiz. Gel gelelim
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ornekteki yaklasim konusunda hem fikir degiliz. Ornekteki
yaklasim CTP ve CTP siyasetini, kriz yonetimi siyasetini takip
eden yoldaglara karsi acimasiz olunacag yaklasimidir. Siyasi
farklilik oldugunda, bu siyasetlerden dogru olanin zaferi
orgiitlenmelidir. CTP bizce yanlis olan kriz yonetimi
siyasetinin zaferini Orgiitlemek istiyor. A. Akansoy yoldasin
yanlig buldugu yaklasimlar ortaya konmadan kriz yonetimi
siyasetinin yenilgisini orgilitlemek imkansizdir. Gel gelelim biz
bu siyasetin yenilgisinin ve BMB Platformu iktidar1 siyasetinin
zaferini gerekli gérmekteyiz. Yanlis isek ispatla, biz de kriz
yOnetimi siyasetine angaje olalim. Dogru isek kriz yonetimi
siyasetinden vazgeciniz. BMB Platformu iktidar1 siyasetine
angaje olunuz. BMB Platformu’nda CTP ile birlikte ortak
platform olusturulamamasinin nedeni bizim BM konusundaki
goriislerimiz  degildir. CTP’nin kriz yonetimi siyasetidir,
CTP’nin bu siyasetin zaferi icin BMB Platformu’nu yok etmeyi
goze almis olmasidir.

h) “Dénemi ge¢mis yaklasimlar icerisine girmek bizim icin
zaman kaybindan baska birsey degil.” Iyi ama o zaman niye su
gayri mesru, su kotii iinlii sosyal demokrat siyasetlere, cok ¢ok
eski olan burjuvazi ile isbirligi siyasetlerine doniip
duruyorsunuz? Modern olma iddiasindaki sosyalistler,
proletaryanin yasam kosullarindaki modern olan, yeni olan
sartlar1 degerlendirir, ve onlara ve teorimize dayanarak yeni
siyasetler olusturur, teorimizi zenginlestirir. CTP’de yeni olan
nedir ki? CTP’de yeni bir sey goren kisi olsa olsa kendisi
siyasette yeni olan ve proleter hareketin tarihgesini incelemek
zahmetine katlanmamig bir kisidir. A. Akansoy yoldas bdyle
birisi galiba. Biraz tarih bilgini gelistir yoldas, o zaman
goreceksin ki CTP siyaseti yeni degildir, modern degildir.
Eski sosyal demokrat goriislerin CTP tiirii, Kibrish Tiirk
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Kibris’ta Sosyalist GERCEK
4 Nisan 2001

Kibris’ta Sosyalist Gerc¢ek, Temmuz 2001, Y1l 5, Say1 63, sayfa 2, 3, 4.
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53. “‘VAROLUS YOLUMUZ’ CTP’NIN
YOKOLUS YOLUDUR!

Basyaz1

CTP’li yoldaglar “Varolus Yolumuz” adimi verdikleri, ve
kongrelerinde kongre karari haline getirmeyi planladiklar
gorlisleri hakkinda 10 Ekim'e kadar halkin elestirilerini
istediler.

CTP’nin bu belgede ortaya koydugu goriisler pek c¢ok
noktada bizim daha Once ele alip elestirdigimiz gorisleri
icermektedir. Dolayisiyla bu elestiri yazimiz daha 6nce detayl
ele aldigimiz konulara kisaca deginecek. “Varolus Yolumuz”
adli belgeye 10 Ekime kadar elestiri isteyen CTP (st
yonetimine bu yazilarimiz da asagidaki elestirimizin pargasi
olarak iletilmistir.

CTP ist yoOnetimini, gorislerini halkimizin elestirisine
acmak gibi bir c¢aba i¢ine girdikleri i¢in kutlariz. Asagidaki ve
sunduklar1 belge acisindan gegerli olan daha &nceki
elestirilerimizi de ciddiyetle ele alacaklarindan ve kongrede
kendi  belgelerini  oylamadan  Oonce  elestirilerimizi
cevaplayacaklarindan eminiz.

1. KIBRIS SORUNUNUN—KIBRIS’TA MﬂiLLETLER
ARASI ILISKILER SORUNUNUN—COZUMU

Millet ve milletlerarasi iligkiler sorunu her sey gibi stirekli
bir degisim i¢indedir. Bu sorunun giiniimiiz diinyasindaki
smiflar arasi savagim sorunundan bagimsiz olarak ele alinmasi
tamimiyle burjuva bir yaklagima denk diiser.

“Varolus Yolumuz” bdylesi bir burjuva yaklasimdan
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muzdariptir. Kibris’taki mevcut milli sorunu Yunanlilar ve
Tirkler, Kibrish Rumlar ve Tiirkler cercevesinde ecle
almaktadir. Bu yaklasim Rumlar ve Tiirkler arasindaki sinif
farkliliklarini, dolayisiyla da milli sorunun ¢dziimiinde
proletaryanin glinlimiiz sartlarinda kendi smif ¢ikarlarina
uygun olarak formiile ettigi ¢Oziim tiirlinii yadsimakta, tek
¢ozlim tiirli olarak Rumlar1 ve Tiirkleri kendi burjuvalar ile
birlikte ele alan, Kibris’taki milli soruna burjuva liberal ¢oziim
tirini diinya emperyalist sistemi sartlarinda ve Rumluk
Tirklik ayrimi iizerinden formiile eden bir yaklagim
giitmektedir.

Burjuva milliyetgisi bu yaklasim kacinilmaz olarak
“Rumlarin” kdotiiliiklerini rahatca ve acikg¢a sergilerken,
“Tlrklerin” kotiliiklerine soyle bir deginmekte ve onlara
bahaneler uydurmaktadir.

Kongre, giiniimiiz sartlarinda milletlerin is¢iler basta olmak
iizere emekci kesimler tarafindan olusturuldugu olgusuna
dikkat c¢ekmeli, burjuvazinin milli hainler safina gectigini
acikca ilan etmeli, milletler sorunun ¢6ziimiiniin proletaryanin
emperyalizme kars1 zaferine dogrudan bagintili oldugunu tespit
etmelidir. Bagka tiirlii bir yaklasim, bu belgedeki yaklasim,
CTP’yi kesin ve agik bir sekilde burjuva sol partiler saflarina,
sosyal demokrat partiler saflarina yerlestirecek, onu
komiinizme kars1 savasan bir orgiit yapacaktir.

Kongrenin buna miisaade etmeyecegine eminiz.

a) Kibris sorununun tarihcesinin degerlendirilisi
Bu belgede Kibris sorununun tarihgesi tamamiyla bdylesi

bir burjuva milliyet¢isi ¢cercevede ele alinmaktadir.
Kongre tek bu nedenle bile olsa “Varolus Yolumuz” adli
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belgeyi reddetmelidir. Onaylamamalidir. Kongre KSG’nin bu
konuda ortaya koydugu gorisleri “Varolus Yolumuz” adh
belgeyle kiyaslamali ve karar almak zorunda oldugu oranda
KSG’nin bu konuda ortaya koydugu siniflar tahliline dayanan
gorisleri tercih etmelidir. (Bakiniz Kibris Sorunu brosiirii)

b) Kibris sorununun ¢oziim tiirii iizerine oneriler—1

Bu belgede Kibris sorununun ¢oziim tiirii de tamamiyla
boylesi bir burjuva milliyetcisi ¢ergevede ele alinmaktadir.

Dolayisiyla bu belge “Rumlarin™ kurnazliklari, “Tiirklerin”
beceriksizlikleri lizerine olmadik laflar etmekte ve “Rumlarin”
“Turkler” aleyhine kazang elde etmesini Onlemek icin bin bir
dereden su getirmektedir.

Kongre bu nedenle de “Varolus Yolumuz” adli belgeyi
reddetmelidir. Onaylamamalidir. Kongre KSG’nin bu konuda
ortaya koydugu goriisleri, Anti-Emperyalist Birlesik Cephe
Hiikiimeti  gorigiinii  “Varolus  Yolumuz” adli  belgeyle
kiyaslamal1 ve karar almak zorunda oldugu oranda KSG’nin bu
konuda ortaya koydugu smiflar tahliline dayanan goriisleri
tercih etmelidir. (Bakiniz Kibris Sorunu brosiirii).

¢) Kibris Sorunun ¢6ziim tiirii iizerine oneriler—2

Kibris sorununun Birlesmis Milletlerin prensipleri ve
Kibris’la ilgili kararlar1 temelinde, Makarios ve Denktas’in
doruk toplantilarinda ¢izilen parametrelere uygun olarak
¢Oziilmesi, olusturulacak yeni Kibris Devletinin Avrupa Birligi
tiyesi iki toplumlu, iki bolgeli bir federal devlet olmasi.
“Varolus Yolumuz” adli belgenin Kibris sorununun ¢oziim
Onerisi iste budur.
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KSG bu oOnerinin diinya emperyalist sistemi sartlarinda,
Rumlarla Tiirkler arasindaki burjuva milli farkliliklar
korunurken Kibris sorununa ¢dziim bulma 6nerisi oldugunu ve
bu nedenle de basari sansinin sifira yakin oldugunu ilan
etmistir.

KSG’nin burjuvazinin milli sorunu ¢6zme yetenegini
yitirdigi, ve dolayisiyla yukaridaki tlirden burjuvazinin
onderligindeki ¢Oziim tiirlerini ileri siirmenin isgileri ve
devrimcileri olmazla istigal ettirmek oldugu tespiti dogru ise,
bu ¢oziim tiirlini strateji olarak ileri siirmek sadece is¢i sinifina
degil, vatana ve millete de ihanet etmek demektir. Kibris’ta
milletleraras1 iliski sorununun ¢oziimiinii imkansizlastirmak
demektir.

Tim bunlara ragmen, bu oneri Kuzey ve Gilineyin KSG
disindaki tim sol, demokratik ve barigsever partilerinin
savundugu bir oneridir.

Gel gelelim, bu noktada bile, yukarida bahsi edilen sonucun
elde edilmesi gorevi bizzat bu partilerimiz tarafindan
Denktas’in (TMT) ve Klerides’in (EOKA), ve tabii ki AB,
Ingiltere, ABD, Tiirkiye ve Yunanistan’in ellerine terk
edilmektedir. Halbuki son 27, ve daha fazla yillarin tecriibesi
onlarin, emperyalist ve gerici burjuvalarin ellerine terk edilen
Kibris sorununun ¢éziimlenmeyecegini ispatlamistir.

Maalesef, siniflar aras1 iligskiyi incelemek, burjuvazinin ve
proletaryanin sorunlar1 ele alis tarzini incelemek zahmetine
katlanmaktan her gegen giin wuzaklasan Kuzeydeki ve
Glineydeki sol, demokratik, barigsever partilerimiz Kibris
sorununun yukarida ortaya konan burjuva cercevedeki ¢oziimii
konusunda bile ciddiyetten uzaktirlar.

Herkes tarafindan gayet kolay anlasilacaktir ki, Kibris
sorununu soyle veya boyle, yukarida ortaya konan cergevede
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veya bagka tiirlii ¢6zme imkanini elde etmek ancak ve ancak
kendi saflarimizda birlik olusturabilir ve Kibris sorununun
¢oziimiinli Denktag, Klerides ve digerlerinin ellerinden alinip
hepimizin ve bdylece halkimizin ortak sorunu yapilirsa
miimkiindiir.

Halbuki Kuzey ve Giineyin tiim sol, demokratik ve
barigsever partileri yukaridaki burjuva g¢ergcevede bir ¢oziim
konusunda anlagmis olduklarini ilan etmelerine ragmen, bu
cergevede bir ¢oziimli miimkiin kilmak i¢in, bu ¢dziim tiiriiniin
empoze ettigi tiim sorunlar1 detayli bir sekilde ele almak ve
tim detay konularda anlasip ortaya ¢ikan ¢O0ziim Onerisini
Kuzey ve Giineydeki tiim halkimiza sunup “birakiniz Denktas
ve Klerides anlasamasin, bakin biz anlastik”, “iste Kibris
sorunu ¢oOziilmiistiir” diyememektedirler. Tiim bu sorunlar
“goriismelere” havale etmektedirler. Yani burjuva gercevedeki
¢Ozlim konusunda bile samimiyetten, ciddiyetten uzaktirlar.

Veya  bizim  degerlendirmemize gore, burjuva
millik¢iliginden muzdarip olanlar, tipki burjuva Denktas-
Klerides ve digerleri gibi mal miilk boligiimiin de, toprak
boliisimiin  de, devlet kurumlarinda yiizde ka¢ temsil
konusunda, vb. “cok onemli” konularda anlasamayacaklardir.
Anlasamamaktadirlar.

Eger bu kongre Kibris sorununun ¢éziimiinde KSG’nin ileri
stirdiigii.  Anti-Emperyalist Birlesik Cephe Hiikiimeti ve
Programi  fikrini benimsemeyecekse, sorunun burjuva
cercevede c¢oziilebilirligi konusunda “Varolus Yolumuz”
belgesinin 1srarmn1  siirdiirecekse, en azindan asagida
onerdigimiz karar1 almalidir.

Oneri sundan ibarettir Madem ki burjuva cergevede
¢Ozlimiin olabilirligi ve dahasi tek yol oldugu konusunda o
kadar 1srarlisiniz, Kuzey ve Giineyin tiim diger sol, demokrat
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ve barigsever partileri de o kadar israrlidir, o zaman asagida
onerilenler yerine getirilmelidir.

-Bay Denktas ve bay Klerides’in iizerinde tartisip bir tiirlii
anlasamadigi, Kibris sorununun ¢6ziimii i¢in anlasmanin sart
oldugu iddia edilen tim konularda detayli bir ¢oziimler paketi
hazirlamak (AB’ye ¢0ziim Oncesi mi sonrast mi girilecek?
Gogmenlere ne olacak? Kimlerin oy hakki olacak? Topraklar
nasil bolisiilecek? Geri donme hakki nasil ayarlanacak?
Tazminat ne kadar olacak, kim ne kadar tazminat alacak? Vs.
VS.)

-detayl1 bir, iki toplumlu, iki bolgeli federal devlet yapisi
formiile etmek ( o gilizelim temsil oranlan ylizde ka¢ kag
olacak? Cumhurbaskani hangi milletten olacak? O onlardan
olursa bizden ne olacak? 1960 garantorlerinin “haklar1” neler
olacak? KC’nin Yunanistan’la, KKTC’nin Tiirkiye ile yaptig1
anlasmalara ne olacak? Federe devletlerin ayr1 ayr1 paralar
olacak m1? Ayr1 ayr enternasyonal iligski ve anlagma imzalama
hakki olacak m1? Denktas’in-Pardon Kibrisli Tiirklerin-Pardon
Tiirklerin Kibris’taki varligi nasil garanti altina alinacak?Vs.
vS.)

-yukarida bahsi gegen federal devletin ve tek tek federe
devletlerin organlar1 i¢in yapilacak se¢imlerde ortak adaylar
sunabilecek bir birlesik cephe Orgiitii olusturarak aday
yoldaslarin ve bu devleti-devletleri yonetecek yoldaslarin
isimlerini halkimiza sunmak. (Bu sart. Birlik olacaksa tutarli
olmali, tiim se¢imlerde de ortak tavir takinilmalidir.)

-boylece olusturulan ¢6ziim Onerisini, amacimizi elde
etmenin tek demokratik yolu olarak Kuzey ve Giineydeki tiim
halkimizin genel oylamasina sunmak. Miimkiinse AB, ABD,
Ingiltere ve BM’lerin, Tiirkiye ve Yunanistan’in da destegiyle,
miimkiin degilse onlara ragmen. Ve c¢oziimii bdylece elde
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etmek.

Kongre en azindan bu gorevi partinin st kuruluslarinin
yerine getirmek zorunda olduklar1 bir ylikiimliiliik olarak karar
altina almalidir.

Su denebilir; Kuzeydeki ve Glineydeki bu partilerimizin bu
gorevi yerine getirmek i¢in 27 wyillarn vardi. 27 wyildir
yapmadilar da simdi mi yapacaklar? Veya su denebilir; burjuva
cercevede, burjuva milliyetciligi temelinde anlasmak miimkiin
olsaydi Denktas ve Klerides ve digerleri anlasirdi. Bizim
Kuzeyin ve Giineyin burjuva milletgiliginden etkilenmis sol,
demokrat ve barigsever partilerimiz de bu ¢oziim tiri
konusunda anlagamazlar!

Bu Kongrenin karar verecegi bir konudur.

d) Kibris Sorunun ¢oziim tiirii iizerine oneriler—3.

“Varolus Yolumuz” belgesi yukarida sunulan Kibris
sorununa burjuva c¢er¢evede ¢Oziim bulma Onerisini, bir
yukarida ele aldigimiz detaylara ve tiim sol kesimde anlagsma
saglama konusu disinda genis bir sekilde ele almaktadir.
Boylece ¢ok Onemli bir gorevi yerine getirmektedir. Ciinkii
boylece su ¢ok dnemli iki olguyu gbzler oniine sermektedir.

Birincisi, burjuva c¢ergcevede ¢oziim konusunda en ciddi
calisan parti-yukarida degindigimiz konudaki ciddiyetsizligine
ragmen—CTP’dir. Ve bu konuda az biraz bile olsa ciddiyet
Kuzeyde Tiirk (Kibrisli Tiirk) burjuva millik¢iligine yol
acmaktadir. “Varolus Yolumuz” belgesi bunun bariz ispatidir.
Gilineyde de AKEL baglantisinda bunun Rum (Kibrisli Rum)
burjuva milliyetgiligine yol agtigin1 bilmekteyiz.

Ikincisi, “Varolus Yolumuz” belgesi burjuva cergevede
¢Oziim konusunda, bu ¢dziim tiiriinii savundugunu soyleyip de
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olayin iizerine az biraz ciddi olarak gitmeyen YBH gibi
partilerimize ve yurtsever entelektiiellerimize bu ¢oziim tiiri
konusunda az biraz ciddi olurlarsa nerelere gitmek zorunda
olduklarim1 agikca sergilemektedir. Bu nedenle de ¢ok 6nemli
bir gdrevi yerine getirmektedir.

Gidilmek zorunda olunan yer burjuva milliyetciligidir. Hem
de en kotii tiirtinden. Yabanct emperyalist gliclere taviz iistiine
taviz veren tiiriinden. Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan
emperyalizminin  Kibris {izerinde hak iddiasina karsi
cikamayan tiiriinden. Kuzeyde bazilar1 Kibrish Rum
burjuvazisinin emperyalizmine, Giineyde bazilar1 da Kibrish
Tirk burjuvazisinin emperyalizmine taviz listene taviz verir
pozisyonlara ulagirlarsa bu da bizim ig¢in bir siirpriz
olmayacaktir. Ama bu tavizler de burjuva ¢odziim tiirii igin
kapiy1 agmayacaktir.

2. EKONOMI

(“Sosyal  Konsey”’den  “Kriz ~ YOnetimi’ne, “Kriz
Yonetimi”nden “kapitalizmi en iyi biz yonetiriz”e)

Kuzey Kibris ekonomisinde ilk kriz ortaya ¢iktiginda CTP
Sosyal Konsey oOnerisiyle piyasaya ¢iktt. Hem de bu Sosyal
Konsey 6nerisi meshur ve gurur kaynagimiz 18 Temmuz 2000
sanl1 gdsterisi sonrasi, mudilerin eylemleri sonrasi ortaya ¢ikti.

Bu oOnerinin tipik sosyal demokrat, burjuva isbirlik¢isi bir
oneri oldugunu daha once ortaya koyduk. Kitlelerin eylemliligi
acisindan yukaridaki gelismeler sonrasi, hele hele bu
gelismeler Bu Memleket Bizim Platformu’nun olusmasina
kadar varmis iken bu Onerinin ileri siiriilmesi siyaset a¢isindan
bir tek anlam tasimaktaydi. CTP kitlelerin bagimsiz
eylemliligini gelistirmek, onlarin burjuva diizenin sinirlarini
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zorlayan ve eylemlerinin burjuva demokrasisinin kisitl
sinirlarii  asma  egilimini  gelistiren bir siyaset izlemek
istemiyordu. CTP, BMBP icinde kitlelerin miicadele egilimini
bogmak istiyordu.

Bu tespitin dogrulugu ikinci kriz doneminde Onerilen, ve
sendika Onderlerinin de kabulii saglanarak tiim toplumu
burjuva igbirligine c¢ekmeyi iistlenmis olan CTP’nin Kriz
Yonetimi siyaseti ile agikca ortaya ¢ikmistir. Bu tespitimiz her
giin dogrulanmaktadir. Bu tespitin en son dogrulanisi iste
“Varolus Yolumuz” belgesidir.

Varolus Yolumuz {izerinden Onerilen ekonomik siyaset
tamamiyla kapitalist ekonominin en iyi yonetim tarzinin nasil
olmas1 gerektiginin formiilasyonuna dayanmaktadir. CTP
secimleri kazanacak ve kapitalizmin bu iyl yOnetilme
metoduyla ekonomiyi diize cikaracaktir. Iste CTP nin Kibris
sorununun ¢6ziimii konusunda burjuva-emperyalist ¢ergevede
hareket etmesinin ekonomik sonucu da tipki ¢6ziim konusunda
oldugu gibi ekonomi konusunda da sosyal demokratlagmis
olmasidir. Malum oldugu {izere tiim sosyal demokrat partiler,
kapitalizmi onlar yOnetse kapitalizmin ne kadar 1yi
caligabilecegini ve de kitlelerin ne kadar iyi yasayabileceklerini
ilan ederler. Ve yine iyi bilinir ki ekonomi politigin yasalarina
ters diisen bu burjuva sagmalik her zaman isgiler ve emekgiler
aleyhine isleyen bir siyasete, kapitalizmin ylriitiilmesi ve
yasatilmasi siyasetine denk diiser. Kapitalist kriz doneminde
tiimden duvara ¢arpar.

Ne Kibris’ta milletlerarasi iligkinin yeniden diizenlenisi,
yani Kibris sorununun halkimiz lehine ¢oziiliisii, ne de Kibris
ekonomisinin  yeniden ayarlanisi, yani halkimiz lehine
orgiitlenisi biiylik miilkiyete, toprak miilkiyeti dahil olarak
bliyilk miilkiyete el koymadan miimkiin degildir. Bunun
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miimkiin oldugunu iddia edenler sosyal demokratlagmislardir;
Kibris’t ve Kibris vatandaglarin1 yabanci emperyalistlerin
ekonomik ve siyasi “yardimlarina” bagimli kilmaktan baska
ilerleme imkan1 gérememektedirler!

CTP’nin Kriz YoOnetimi Onerisine karst yazdigimiz
yazimizin ekonomi ile ilgili kesimini oldugu gibi asagiya
aliyoruz. Bunu yaparken sendika onderi yoldaslara yaptigimiz
uyariy1 tekrarliyoruz. Onlara demistik ki; biz size ve CTP’ye
bu burjuva isbirlik¢isi, bu sosyal demokrat Kriz Yonetimi
siyasetini savundugunuzu unutturmayiz. Burjuvazi size giiliip
gectikten sonra siz  bu burjuva igbirlikgisi  siyaseti
savundugunuzu istediginiz kadar hasir alt1 etmeye c¢abalayiniz.
Biz size bu imkan1 tanimayacagiz.

CTP iist yonetiminden ve sendika onderi yoldaslar, bizim
tespit ettigimiz gibi burjuvazi tarafindan bile giiliing bulunan
bu siyasetten, Kriz Yonetimi siyasetinden,““ah firsat verseler de
kapitalizmi biz yonetsek, ne de gilizel yonetiriz” aciktan agiga
sosyal demokrat siyasetine gecmek istiyorlar. Varolus Yolumuz
bunun belgesidir.

Burjuvazinin iyice barbarlastigi bu gilinlerde burjuvaziyi
devirmek yerine burjuvazi ile igbirligi siyaseti onermek demek,
acikca barbarlarla ve barbarlikla isbirligi siyaseti Onermek
demektir. Yani sosyal demokrasi barbarlikla isbirligi siyaseti
haline gelmistir. Sosyal demokrat siyaset barbarlikla isbirligi
siyaseti demektir.

CTP’yi ve bu kongreyi uyarmak yoldaslik gdérevimizdir.
Sosyal demokratlagsmayiniz!

CTP’nin Kriz Yonetimi Onerisi baginda getirdigimiz
elestiriler asagidadir.
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CTP’NIN ESKi-YENi ONERILERI

CTP’nin en son Onerileri konusunda edilecek fazla yeni
sOzlimiiz yok. 2 Agustos tarihli goriisleriyle ilgili olan yazimiz
ana hattiyla bu yeni goriislere de cevap teskil etmektedir. Yeni
onerilerin bir 6zelligi, 2 Agustos Onerilerin tamamlar nitelikte
olan ve bu sefer detayli bir sekilde islenmis olan ekonomik
onerilerdir. Bizim goriistimiizce yoldaslar bu Onerileri 2
Agustosta ortaya koymak istemislerdir, ama ekonomik iistatlar
yetistirememistir. Sebepleri ne ise Oneriler hakkinda edilecek
sOzlerimiz sunlardan ibarettir.

Her bir ekonomik krizden iki kurtulus tiirii vardir. Bunlardan
birincisi kapitalizmin varligin1 koruyarak ve onu korumak igin
alman tedbirlerle krizi asmak ydntemidir. ikincisi ise, toplumu
krizden krize siirlikleyen biiylik burjuvalarin yonetimindeki
kapitalist sistemi ortadan kaldirip, yerine kiigiik iireticileri yok
etmeyen tiirliyle sosyalist tedbirler iceren yontemlerle bu krizin
asilmasidir. Bunlardan birinci yontem hiikiimet degisikligine
kacinilmaz bir yontem olarak basvurmak zorunda degildir.
Hiikiimet degisikligine bas vursa bile bu degisiklik hiikiimetin
seklini degistirir, tiiriinii degil. Ikinci yontem ise hiikiimet
degisikligini zorunlu kilar. Biiyiik burjuva miilkiyetine el
koyabilecek bir hiikiimet tiiriinli zorunlu kailar.

CTP’li yoldaglar mevcut krizden kurtulus yolu olarak birinci
tirli  Oneriyorlar. Biz ise ikinci tiirii Oneriyoruz ve BMB
Platformu’nun bu ikinci tiiriin hiikiimetini olusturmasi gerektigi
kanisindayiz. Bu sonucu elde etmek i¢in demokratik kurallar
cercevesinde  uygulanabilecek  taktiklerimizde  ortaya
konmustur.

CTP’li yoldaslarin o6nerileri ¢ok acgik bir sekilde mevcut
burjuva iktidarini, bizim biiylik burjuvalarimizin iktidarini
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korumaya yonelmistir. Bu diizenin ayakta tutulmasini saglama
cabalarim1  yansitmaktadir. Kuzey Kibris’taki  Burjuva
hiikkiimetin CTP’nin bu Onerisine zerre kadar 6nem verip
vermeyecegini birlikte gorecegiz. Miimkiindiir, CTP’nin de
icinde yer aldig1, bizim sendika 6nderi yoldaslarin da i¢inde yer
aldig1 bir Kriz Yonetimi hiikiimeti kurulabilir. Bizce CTP’nin
icinde yer aldig1 boyle bir hiikiimet yukarida degindigimiz
sartlar disinda kurulmaz. Ama hersey miimkiin oldugu oranda o
da miimkiindiir. Varsayalim ki burjuvazi kitlelere agik saldir
yontemleri yerine bu yontemle isleri idare etmeyi daha uygun
ve/veya daha wucuz buldu. Vatandaglar i¢in ekonomik
alternatifler nelerdir? Bu konuda krize son vermenin, biiyiik
burjuva miilkiyet korunarak krize son vermenin sadece ve
sadece iki alternatif vardir.

Bunlardan birincisi kitlelerin yasam sartlarina dolu dizgin
saldirmaktir. Krizin tiim yiikiinii onlarin sirtina yikmaktir.
Tiirkiye’deki gelismeleri de géz oniine aldigimizda biz Kuzey
Kibris icin tek burjuva alternatifin bu oldugu kanisindayiz.
Yani hali hazirda iyice gemiyi aziya almis olan saldirilar ancak
ve ancak burjuvazinin tim talepleri yerine geldiginde, bu
amagla kitlelerin yasam standardi ve calisma kosullart iyice
yerin dibine gecirildiginde durulacaktir. Bununla bagintili olan
yonetim tarzi da siyasi saldir1 tarzidir. Kitlelere polis, asker vb.
kuruluslar kullanarak saldirilir. Onlarin  yogun ekonomik
saldirlara karsi direnci zorla yikilir. Onlarin = Grgiitleri
darmadagin edilir. Vb.

Biiyiik Burjuva miilkiyeti korunurken krizden ¢ikmanin bir
diger yontemi de, kitlelerin iizerine y18ilan ekonomik baskilarla
“emme-basma” tulumba gibi oynamak, baskilar c¢ok artip
kitlelerin direncine yol agmaya bagladiginda baskilar1 biraz
hafifletmek, hatta ekonomik olarak kitlelerin durumunu biraz
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da olsa iyelestirmek yontemidir. Bu yontemin en biiyiik tistad1
Ingiliz burjuvazidir. Muhafazakar Parti yonetimi altinda 20
sene boyunca kitleleri darmadagin ettiler. Bir kag¢ patlama vb.
oldu, onlar1 da bastirdilar ve bastirmak i¢in gerekli
mekanizmalart miikkemmellestirdiler. Sene 1997°ye geldiginde
Muhafazakarlar bir se¢im daha kazanip basta kalmaya devam
etseydi, tlim iilke patlayacakti ve dahast yapimi devam etmesi
gereken burjuva tedbirler yapilamayacakti. Secimlerden iki yil
oncesinden Emek Partisi yoOneticileri yonetim i¢in egitim
gérmeye, devlet biirokrasisi ile dogrudan temasa geg¢meye
basladi. iktidara getirildiler ve simdi Muhafazakar Parti iktidar1
sartlarinda devamu ¢ok zor, belki de imkansiz olacak olan isleri
yapmaya devam ediyorlar. Egitim ve Saglik hizmetlerinin vb.
seylerin Ozellestirilmesi gibi. Bu arada kitlelere de biraz kirint1
atildi tabii ki. Kuzey Kibris’ta buna benzer yontemler miimkiin
miudiir? Eskiden miimkiindii. Tiirkiye’den gelen paralar
kullaniliyordu. Ama bu kullanim siirekli Eroglu ve UBP’ye
yaradi. Denktas ise buna son verilmesine karar verdi. Hem
Denktas’in istegi, hem de Tiirkiye ekonomisinin bildigimiz
sorunlar1 bu yontemi imkansiz kilmistir. Ve de kilmaktadir.

O zaman CTP’li arkadaslara su soruyu sormak zorunday1z:
Kriz Yonetimi kurup da ne yapacaksimiz? Kitlelere kirinti
sunma imkaniniz bile yoktur. Diizenin bu imkam yok. Olsa
Eroglu sizi mi bekleyecekti? Adam siyasi intithar m1 etmek
istiyor da kitlelere bir sey verme imkani varken vermiyor?
Verecek imkani yoktur. Vermiyorlar ki versin. Vermiyorlar
clinki onlarin da verecek imkami yoktur. Bu verme isini
Denktas bile beceremez, siz kim oluyorsunuz ki?! Eh, Denktas
ve veya Eroglu veremez ise, siz ne vereceksiniz? Nereden
bulup nereye vereceksiniz? Siz bilmiyor musunuz KKTC’yi
hicbir devletin devlet olarak kabul etmedigini? Bu durum
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degismeden nereden kredi bulacaksimiz? Tiirkiye alternatifi
disinda alternatif yoktur. O da sizin kriz yonetimi Oneriniz
gerceklesmedigi icin mi vermiyor? Ne oldu, Tiirkiye’de birileri
size siz kriz yonetimi hiikiimeti kurun biz size bolca para
veririz mi dedi? Oyle bir durum varsa haber verin de biz de
bilelim. Oyle bir durum vyoksa, siz Kkitlelere kirinti
sunamazsmiz. Imkani kalmamistir. Kuzey Kibris’m biiyiik
burjuvazisinden tutunuz, Tirkiye’ninkine kadar higbirisinin
vatandaslarina kirint1 dahi verme imkanlar1 yoktur. Sabanci bile
yiizde kirk yoksullasti fukara (yalan tabii biz de biliyoruz).
Mevcut diizen kitlelere, vatandaslara kirinti  vererek
yiriiyemez. Tam tersi, kitlelerin agzindaki ekmek pargasinin
bile agizlarindan alinmasi gerekmektedir. IMF Tiirkiye’den
istiyor, Tiirkiye de Kuzey Kibris’tan. Hepsi bu.

Bagka bir degisle, tim o cafcafli ekonomik tedbir
onerilerinin bir tek anlami vardir. Kitleler saldiriya ugrarken
ses ¢ikarmasinlar.

Mevcut sartlarin gercek tek alternatifi vatandaslarin bu
saldirilara karsi miicadelesini Orgilitlemek, BMB Platformu
iktidarim1 kurarak biiylik miilkiyete el koyup, tiim bu miilkleri
vatandaglarin  kullanimina sunmaktir. Halkimizin = krizden
kurtulusu i¢in baska bir alternatif yoktur. Tim diger
alternatifler, CTP’nin kriz yonetimi alternatifi de dahil olmak
iizere, vatandaslarin ekonomik c¢okiintiisiine yol ag¢maktan
baska bir sey sunamazlar.

Goriildigii gibi bizim tespitlerimiz dogrulandi. CTP’nin
Kriz Yonetimi Onerisinin tek gergek fonksiyonunun kitlelerin
miicadelesinin Onlenmesi, kitlelerin yasam sartlarma yapilan
saldirtya karsi sessiz kalmasinin 6rgiitlenmesi oldugu tespitinin
de dogrulugu ortaya ¢ikti. CTP ve onun Kriz Yonetimi
siyasetini destekleyen sendikacilar bu gorevlerini yerine
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getirmede o kadar basarili oldular ki burjuvazi siddet
organlarini kullanmaya ihtiyag¢ bile duymadi.

3. BAZI BASKA SORUNLAR

Varolus Yolumuz belgesinin belki de en enteresan yoni
CTP’nin BMB Platformu ¢alismasi hakkinda tek laf etmemesi,
Kuzey Kibris’taki halk siyaseti acisindan bu en Onemli
gelismeyi yok saymasidir. Halbuki CTP 6zelestirisini yapmali,
Kriz Yonetimi siyaseti yerine BMB Platformu’nu iktidar araci
olarak gelistirme siyaseti glitmesi gerektigini ilan etmesi
gerekirdi. KSG’nin bu konudaki goriislerini ele alip kendi
goriislerinin dzelestirisini yapmas1 gerekirdi. Is yapan kisi ve
parti yanlis yapar. Yanlis yapmaktan korkulmaz. Korkulmasi
gereken yanlista 1srar ve bu 1srar iizerinden sosyal
demokratlasmaktir.

CTP Varolus Yolumuz belgesini siyaseti olarak belirlerse
tamamiyla sosyal demokratlagacaktir. Marksizm ile olan tiim
bagini yitirecektir. Bu da Kibris sol hareketi i¢in biiylik bir
kayip olacaktir.

Kongre buna miisaade etmemelidir.

BMB Platformu iktidar1 i¢in, Birlesik Cephe iktidar1 igin
calismay1 CTP siyasetinin merkezine yerlestirmelidir.

Kongrenin CTP’nin Marksist ge¢cmisini tiimden inkar
etmeyecegini, Varolus Yolumuz belgesini kabul ederek
CTP’nin yok olusunu karar altina almayacagini iimit eder, bu
timide bagl olarak CTP Kongresine basarilar dileriz.

Kibris’ta Sosyalist Gercek, Ekim 2001, Y1l 5, Say1 66, sayfa 5-6.
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54. CTP’NIN CIKMAZLARI

CTP fiist yonetiminden yoldaslar Aralik sec¢imlerini bir
referanduma doniistiirmek tiim baris gii¢lerinin bir ¢at1 altinda,
bir liste olarak segimlere katilmasina karsi ¢ikmak tizere pek
cok goriis ileri siirdiiler. En son olarak M. A. Talat yoldas bu
konuda su gorisleri ileri siirdi.

(bakiniz: Yeni Diizen,18.06.2003)

“SORU: Coziim ve AB yolunda, Bu Memleket Bizim
Platformu’ndaki sivil orgiitleri, CTP, TKP yola hep birlikte
yola devam etti. Bugiin bir yol ayrimina gelindi ve Aralik
secimlerine TKP ve CTP omuz omuza, birlikte girmiyor. TKP
onceleri solda birlik dedigimiz ancak kendilerinin C6ziim ve
AB yolunda birlik oldugunu soyledikleri yeni bir olusum igin
caligmalarin1  siirdiirmektedir. Bununla ilgili bazi temaslara
basladilar siz buna olumsuz yaklastiniz., Siz de CTP-Coziim ve
AB i¢in birlik”ad1 altinda bir hareket baslattiniz. Neden bugiine
kadar ¢06ziim ve AB yolunda omuz omuza, yanyana
yiliriidiiginiiz TKP’nin bu teklifine sicak bakmadiniz, CTP
neden TKP ile birlikte reddetti?

Talat: Tam tersine bir durum var. Biz omuz omuza, birlikte
¢ozim ve AB i¢in birlikte miicadele etmeye, se¢im
miicadelemiz de dahil olmak iizere bu tutumumuzu korumaya
kesin karar verdik. Yani sizin de vurguladiginiz gibi Bu
Memleket Bizim Platformu c¢ercevesinde nasil isbirligi
yapmissak secimlerde de ondan da daha derin bir isbirligine
haziriz.

Bu Memleket Bizim Platformu c¢ercevesinde partiler
gorlisleriyle beraber, orgiitleriyle beraber, organizasyonlariyla
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beraber kendilerini muhafaza ettiler, ama isbirligi yaptilar,
omuz omuza hareket ettiler, bir mitingi birlikte organize ettiler.
Ama sonug olarak kendi kimliklerini, varliklarini, yapilarini ve
gorilislerini muhafaza ettiler.

Se¢imlere bundan daha yakin bir isbirligi icinde girmek
dogrudur diye diisiindiik ve bundan dolay1 da biz bu isbirligini
parti secim listelerinin partililer disina da acilarak ¢6ziim ve
AB temel sart1 disinda adaylarda baska bir 6zellik aramadan
parti listelerine katarak, hatta gerekirse bagimsiz olarak katarak
secimlere girmek, ¢oziim ve AB cephesini dagitmadan,
kiigiiltmeden omuz omuza se¢cim donemini de birlikte yagamak
gibi bir egilim icine girdik.

Bizim karst ¢iktigimiz, Bu Memleket Bizim Platformu,
Ortak Vizyon gibi ¢esitli orgiitlerden olusan o mekanizmanin
calistigr sekliyle hatta daha derin isbirligi ile devam etmek
degil, bir hiille partisi ¢ercevesinde tek bir parti catis1 altina
gelip, tek bir liste olusturmak ve bu tek liste ile segime girmek.

Tek liste icin tek parti altinda bir araya gelmek gerekiyor,
orgiitleri o partinin i¢ine tasimak, o partinin ¢atisi altinda
egitmek gibi bir ¢abanin ortaya konmasinin se¢imi kaybetmek
demek olacagin1 sdyledik. Ciinkii bir hiille partisi,
organizasyonu, disiplini olmayan, karar alma mekanizmalar
calismayan, hantal olan bir yapidir. Bir hiille partisi ge¢mis
ortak gelenegi olmayan insanlardan olusur. Bundan boyle bir
partinin hareket etmesi, se¢im gibi ¢cok zor ve kendi ayr1 6zel
cabalar isteyen bir isi bdyle bir organizasyon yliriitemez.
Kesinlikle duvara toslar. Boyle bir girisim basarisizligin
simdiden tescili demek olur, organizasyon ve disiplin
acisindan.

Bunun yanindan Bu Memleket Bizim Platformu da Ortak
Vizyon da ¢ok genis bir yelpazedir. Bu yelpazenin i¢inden
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rastgele veya gligler oraninda kisiler secerek tek, bir liste
olusturmak se¢mene de birazcik empoze bir yaklasim olur ki o
da sonugcta bu listeye yeterli destegin gelmesini engeller. Yani
hi¢cbir rengi olmadan, hi¢ bir renk sansi vermeden kisilere
“Sizin i¢in hazirladigimiz liste budur buna oy vereceksiniz”
demek gibidir, “ben buna oy vermek istemiyorum, su, su
kisileri begenmiyorum” veya “su, su kisileri de baska
listelerden begeniyorum” veya “Bu niye yok” diyen segmene
“ya bana veririsin ya da ¢oziim istemeyen sag partilere
verirsin” gibi bir secenek sunmamak gerekiyor.

Dolayistyla bizim herhangi birseyden ayrildigimiz yok. Biz
Ortak Vizyon, Bu Memleket Bizim Platformu ve birlikte
hareketten ayrilmis degiliz. Ama bizim “bir hiille partisi
olusturacagiz” diye taahiidiimiiz yok ki ondan ayrilmis olalim.
Hille partisi bambagka birseydir. Biz o yOntemin
caligmayacagina inaniyoruz. Onu yaptigimiz taktirde ise
secimin kesinlikle kaybedilecegine inaniyoruz. Bu tarihsel
hatanin yapilmasini, bu anlamda bu tutumumuzla engelliyoruz
ve se¢imin bir bakima kazanilmasim1 giivenceye almis
oluyoruz.

Bizim yaklastmimiz budur yoksa bizim birlikten
kactigimiz kesinlikle yoktur.

Onemli olan se¢im siirecinde, mecliste isbirligi yapmaktir,
se¢cim sonrasi ortak hiikiimet kurmaktir. Bu ortak hiikiimet ile
¢coziim ve AB’ye gitmektir, hedef bu olmalidir.

Hele herkesin bildigi gibi alinacak oy oranlariin ayr1 veya
bir liste altinda bile olsa, hemen hemen ayni sayida milletvekili
cikaracagini bildikten sonra ille de tek listenin tek yontem
oldugunu diistinmek yanlistir.

Yontem olarak birden ¢ok liste olabilir ama 6nemli olan bu
yarigi omuz omuza, kol kola, isbirligi icinde yiirlitmek ve
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hicbir sekilde hedef sasirmadan ¢oziim ve AB yolunda
gelecekte de mecliste de isbirligi yapmay1 taahhiit etmektir.
Bizim tutumumuz budur.

SORU: Halk arasinda bu ayri ¢alismalar hayal kiriklig1 da
yaratti. Halkta “boliindiiler” diisiincesi nedeniyle, Coziim ve
AB’yi savunan goriis secimlerde basarisiz olur mu, bdyle bir
endiseniz var mi1?

Talat: Yine soyliiyorum, bolinme yok. Bu boyleydi,
TKP’nin genel baskani, genel sekreteri vardi, mecliste 5 tane
milletvekili vardi. CTP’nin genel baskani, genel sekreteri,
milletvekilleri vardi. Birgok defalar farkli oylar da kullandik.
Omegi en son Belediyeler Birligi’nin olusumunda ¢ok farkli
noktalara da diistiik. Vardik yani.

SORU: Halktaki “boliindiiler mi”, ya da “se¢cimden dolay1
m1 bollindiiler” diislinceleri se¢imin sonucunu degistirebilir mi?
Coziim ve AB yanlisi taraflar kaybedebilir mi?

Talat: Tam tersi olur. Degisik diisiince yapisina sahip
secmenlere siz segenek sunuyorsunuz. ikisi de ¢dziim ve AB’yi
isteyen bir su goriis var bir de bu gorlis var. Siz isterseniz birini
tercih edersiniz ya da ikisi arasinda oylarinizi boliistiiriirsiiniiz.

Sonugta ¢6ziim ve AB yolunda birlikte hareket edebilecek
bir cepheyi siz segmen olarak olusturursunuz. Yani sonugta
ittifaki secmenin kendisi olusturur. Bence bu secenegi de
se¢mene sunmak lazim.

Se¢mene ille de “sen bu tek listeye miihiir vurmalisin” diye
bir secenek sunmak stratejik agidan, konunun 6ziine yonelik,
bicimsel acidan yanlis olur.

Bicimsel derken orgiitiin veya degisik orgiitlerin biraraya
getirilip yapistirilarak yeni bir orgiit elde edilemeyecegi
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gercegine dayali demek istiyorum.

SORU: Yani Aralik sec¢imlerinde iddiali oldugunuzu
sOyleyebiliriz?

Talat: Hayir, bu se¢im %100 eminim ¢6ziim ve AB
yanlilarinin zaferiyle sonuglanacak.

Bakin, CTP’nin, “CTP-Co6ziim ve AB i¢in birlik” ekibinin
zaferi demiyorum. Ciinkii ortaya ¢ikacak olan yeni ortamda
kimlerin nasil yer alacaklarini heniiz bilmiyoruz.

Siz TKP onciiliigiinde bir olusum dediniz ama bagka tiirlii
“Saym Akinci Onciiliigiinde” diyenler var. TKP destek olacak
deniyor.

Bir de Sag Liberal Parti diye bir baska parti kurulacagina
dair soylentiler var. Sag parti ama liberal parti, iddialar1 var.

Dolayisiyla o atmosferi géormeden “CTP-Coziim ve AB
icin birlik” tek basina basariya ulasir ve tek basina hiikiimet
kuracak potansiyele ulasir veyahut ulasmaz iddiasinda
bulunamam.”

Talat yoldas bu sdylesisinde baska sorunlara da deginiyor.
Mesela daha diine kadar baris cephesinde yer almis olan Afrika
gazetesinin, bazi belediyelerimize Avrupa’nin yapacagi
yardimlar konusundaki akil almaz yaklasimi gibi. Ama bunlar
olacaktir. YBH’dan yoldaslar da “CTP bize pesmerge dedi”
diye birlige kars1 ¢ikiyor. Bunlar1 Onlemek imkansiz.
Farkliliklar, bazen c¢ok kotii tavirlar olarak da olsa kendini
ortaya koyacaktir. Bunlar birligin engeli degildir. Cesnisidir.

Burada yoldasin esas olarak secimler i¢in birlik
konusundaki goriislerini oldugu gibi aldik. Su anda 6nemli olan
bunlar. Onlar {izerinde durmaliyiz.

Yoldasin goriigleri cetrefilli. Kafa karisikliginin ispati.
CTP‘yi yenilgiye gotiirecekler yoldaslar bu kafayla giderlerse.
Tabii ki yenilgiye giden sadece CTP olsayd1 Kibris agisindan
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fazla bir sorun olmazdi. Ama bu yenilgi baris cephesinin de
yenilgisine yol acabilir. Sorun da buradan kaynaklanmakta.
Bunu oOnlemek zorundayiz. Baris cephesinin  zaferini
garantilemek zorundayiz.

1. Yoldasin goriislerindeki ilk sorun daha once ele
aldigimiz bir sorun. Baris cephesi olusumu bir hiille partisi de,
“CTP Coziim ve AB Hareketi” niye bir hiille partisi degil?

Baris cephesinin olusturacagi parti nasil ki degisik parti,
orgiit ve bireylerin birligi olacaksa, onun ortak listesi bu parti,
orgilit ve bireylerin sunacagi adaylardan olusacaksa, “CTP
Coziim ve AB Hareketi” de Oyle bir birlik olacak. CTP ismini,
tiizigiinli, amblemini degistirecek. Buna dikkat. Aday listesini
tiim Orgiit ve bireylere agacak. Bunlarda adayliklarini sunarak,
CTP liitfedip kabullenirse, onlara yer kalirsa, “CTP Coziim ve
AB Hareketi”nin secim listesi olusacak. Aradaki o biiylik farki
gbren goremeyene haber versin! Yok o fark. Daha dogrusu tek
fark su olabilir. Aday listesinin hazirlanmasindan tutun uz tiim
konularda mevcut CTP yonetimi son s6z hakkina sahip olacak.
Gortilebilen tek fark budur. Birlige kars1 ¢ikistaki esas neden de
bu olsa gerektir. Yaniliyorsak Talat yoldas diizeltsin.

2. lyi ama, eger Baris cephesi partisi pek ¢ok orgiitii bir
araya getirdigi ic¢in disiplinsiz olacaksa, tam da secim
doneminde CTP’yi darmadagin edecek olan, onun tiiziigiinii,
ismini, amblemini degistirmek, listeyi herkese agmak nasil
sonuglara yol acabilir? CTP saflarinda daginikliga yol acamaz
mi1? CTP’yi dagitmanin, onu tam da bu se¢cim déneminde yeni
orgiitlemelere siiriiklemenin alemi yoktur. Barig cephesi partisi,
orgiitlenmesinin bdliiciiliik arac1 olarak kullanilacagi c¢ok iyi
bilindiginden, higbir partiye, orgiitiinii, orgiit disiplinini boz da
oyle gel dememektedir. Tam tersine. Orgiitiinii ve &rgiit
disiplinini koru. Orgiitiinii bu se¢cim déneminde gelistir. 26
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Aralik deklarasyonu temelinde yiiriitiilecek. Calismaya aktif
olarak kat orgiitiinii. Orgiitiiniin saygmligin1 artir ve boylece
tim baris cephesinin saygmligini artir anlayist ile insa
edilmektedir. Bagka tiirlii imkansizlagir baris cephesi.
Boliiciiler i¢in  bir araca donilisii. Buna miisaade
edilmeyecektir. Her parti, her orgiit ve de her birey parti
meclisinde temsil edilecek, ama kendi Orgiitiinii koruyacak,
kendi orglitiinii ciddi bir ¢alismaya sokacak. Kitleleri 6rgiitleme
calismasina sokacak. BOyle davranmayanlar da bizzat birlik
tarafindan teshir ve tecrit edilecek. Burada Baris cephesi partisi
acisindan disiplin sorunu yoktur. Her parti, her orgiit, her birey
kendi disiplininden sorumludur ve ortak Parti meclisinde
calismay1 aksatanlar kolayca tespit ve teshir edilirler. Yeter ki
bu istek olsun. CTP’de bu istek yoktur. CTP Orgiitiinii
korumalidir. Talat yoldasin bahsini ettigi parti disiplinini
korumalidir. Su anda ve de acil olarak partiyi yeni maceralara
stiriikleyip bu disiplini yipratmak sadece CTP ve disiplinli
iiyelerine kars1 yanlig bir tavir degil, tiim baris hareketine karsi
yanlig bir tavirdir. CTP, CTP olarak baris cephesi partisinde
yerini almalidir. Almalidir ki Talat yoldasin ¢ok degindigi
disiplin  faktoriini  hepimiz degerlendirebilelim, hepimiz
kullanabilelim.

3. Barig cephesi partisinin TKP’ veya Akinci yoldasin
onderliginde kuruldugu {izerine edilen gazete laflar1 bos
laflardir. Bu iste oOnderlik gazete muhabirleri tarafindan
bagislanarak elde edilmez. Bu iste onderlik Barig cephesinin
zaferi icin canla basla calismakla, fedakarlikla, birligi
giiclendirmeyi becermekle elde edilir. CTP ve Talat yoldas
birlik igine dort elle sarilarak bu isin basini ¢ekebilir, dnderi
olabilirlerdi. Ama onlar birlik isini dnce geciktirerek, simdi de
imkansiz kilarak bu onderlik haklarini yitirmektedirler. Talat
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yoldas pek vyakinda CTP Coziim ve AB Hareketi’nin
onderligini de yitirirse sasirmayiz biz. TKP ve-veya Akinci
yoldas oOnderliginde mi olacaktir bu birlik. Olsun. Yeter ki
olsun. Yeter ki TKP ve Akinci yoldas bu dnderligi hak edecek
bir ¢alisma tarzi ve becerisi ortaya koysunlar. Ve basi ¢eksinler.
Biz zevkle artlarina diiseriz. Tiim bunlara pratik igerisinde
karar wverilir. Kitlelerin, baris ve ¢0ziim cephesinin farkli
unsurlarinin sevgi ve saygisini kazananlar 6nder olur.

4. Talat yoldag, KTTO’nin kuracag: iddia edilen Liberal
partiden de bahsediyor. CTP ve Talat yoldas 6nce bdliinmeye
yol a¢ip, ondan sonra da kardes kardes isbirligi yapma talebini
liitfen tekrarlamasin. Olmayacak duaya amin demesin. Birlik
olmaz, bolinme olursa, tiim boliiciilere aforoz edilecektir.
Baska tiirliisii 26 Aralik’ta deklarasyon i¢in oyunu kullanan,
baris atesleri yakan vatandaslara ihanet olur.

5. Talat yoldas tek liste de olusturulsa, pek cok liste de
olusturulsa, se¢imler sonunda elde edilecek milletvekili
sayisinin ayni olacagini iddia ediyor. Birincisi bu iddia tam bir
sagmaliktir. Cilinkii oylarin boliinmesi agikca ¢Oziim karsitt
UBP-DP’nin segilemeyecegi yerlerde se¢ilme imkanini artirir.
Herhalde yoldas bu anlasilmaz fikri ileri siirerken akli hala
daha belediye secimlerindeki diizenlemelerde kaldi. Ama bu
secimlerde o diizenleme imkansizdir. ikincisi tiim olay1 basit
bir se¢ime, miktar1 bugiinden belli olan milletvekili segcmeye
doniistirmektedir. Halbuki bu sec¢imlerde esas ve belirleyici
olan Kibrishh Tiirklerin Annan Plani temelinde ¢6ziim igin bir
ve tek viicut olduklarini ispatlamalaridir. Bu yapilmazsa
secimler kazanilsa bile Annan plani elde edilemez. CTP’nin
adaymni cagirip tehditle adayliktan cektirdikleri gibi (A. M.
Berberoglu)

CTP’nin Annan Plani’n1 imzalayacak adamini da saraya
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cagirip vaz gegirtirler. Halbuki birlikte secime gidilirse, hem
secimlere kotii gozle bakan baris yanlilar1 bile segcimlerde oy
vermek zorunda kalirlar, oylar bolinmez, se¢imlerin
kazanilmasi garanti altina alinir, hem de bu secimler i¢in tam
bir birlik olusturmus Kibrisl Tiirklere dur deme imkani iyice
kisitlanmis olur.

Saraya ¢agirilmasi gerekli adam sayisi onbinleri bulur. Bu
sartlarda se¢imler kaybedilse bile ¢oziim elde edilmis olur.
Boliinme sartlarinda se¢im kaybedilirse ¢Ozliim
imkansizlasacaktir.

6. Talat yoldas cepheyi se¢menin segimler sirasinda
kuracagimi soyliiyor. Bu dogrudur. Ama bu se¢gmene dogru bir
alternatif siyaset sunulacagi i¢in dogrudur. Siyasi Onderler
cephe kurmayacak, onlarin boliinmiisliiklerine ragmen segmen
secim sirasinda cephe kuracak.

Baris cephesi partisinin 6nderligini TKP mi alip gotiiriir,
Akinct mu alip goétiiriir, yoksa bagkast mi bilemeyiz ama,
boylesi fikirlerle Talat yoldasin bu isin Onderligini yapmasi
imkansiz.

7. Talat yoldas bir tek liste lizerinden adaylarin segmene
empoze edilmesine karsi ¢ikiyor. Biz bu isi anlayamadik. Listeye
adaylar1 Orgiitler sunacak, Orgiitsiiz bireyler arasindan yine
orgiitsiiz bireyler adaylarmi sececek. Her orgiit sunacagi adayin
orgiit tarafindan segilmesini garanti altina almalidir. Orgiitlerin
kitlesi adaylarinin istedikleri adaylar olmasin1 garanti altina
almalidir. Dahasi bu adaylar genis kitle toplantilarinda da
segmene sunulacaktir. Se¢gmenler o toplantilarda da aday listesine
itirazlarin1 sunabilirler. Empoze bunun neresinde? Her kesimden,
baris hareketinin her kesiminden temsilciler yer alacaktir listede.
Gegtim bahsi gegen sag liberal partiden, ¢6zlim taraftar1 ve barig
cephesinde yer almak isteyen en sag partiler bile kendi
adaylarini, kendi iiyeleri 6niinde tespit edip listeye katabilirler.
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Esas empoze kendi adaylarini parti veya Orgiitiiniin kitleleri
oniinde ve onlarin istegine gore degil de ‘kontenjandan’
sunmak isteyenler acisindan gecerlidir. Uye kitlelerinin degil
de, parti-orgiit yonetiminin sectigi adaylar1 segmene sunmaktir
esas empoze tavrl. Talat yoldas biliyor mu aday tespitini
boylesi empoze yontemlerle yapmak isteyen birilerini?

Var m1 CTP’de boylesi empoze yontem taraftari bir yonetim?

8. Bu arada Talat yoldas AB iiyeligi i¢in teknik ¢alismalar
yaptiklarini, biirokratlar1 hazirladiklarini bildiriyor. Bizim bu
gelecegin iyi 6denekli biirokratlarina koétii bir haberimiz var.
Sizin bu iyi 6demeli gorevlere getirilip getirilmeyeceginize
CTP ve Talat yoldasin kendi baglarina karar verecegini
santyorsaniz yaniliyorsunuz. Sizler birlik degil de boliiciiliik
saflarinda yer alirsaniz o gilizelim biirokratik pozisyonlari
unutunuz. Onca c¢abaniz bosa gidecek. Oralara kimin
gonderilecegine Kibris Tiirk halki karar verecek. Boliiciiler de
oraya gidemez. Talat yoldas da biirokrat hazirlamak i¢in ¢ok
dertlenmesin. Diikkan sahiplerinin bile Ingiltere
iiniversitelerinden mezun oldugu bu iilkede o isleri {istlenecek
kisi bulmak zor degildir Hem de halkim1 bolmek degil
birlestirmek icin ¢abalayan tiirlerinden.

9. Talat yoldas ve CTP orgiitlerini se¢imlere bes kala tiiziik
degisikligi, amblem degisikligi, isim degisikligi vb. sorunlar
yaratarak yipratmak yerine, CTP olarak baris ve c¢6ziim
cephesinin partisinde yer alarak yiiceltmeye kafa yormalidirlar.
Birligimizi olusturmak ic¢in her gecen giin gecikiyoruz, ama
yine de ge¢ degil.

CTP birlik i¢indeki serefli yerini almalidir.

Kibris’ta Sosyalist Ger¢ek, Siyasi Gazete, Temmuz 2003, Y1l 7, Say1 99,
sayfa 2-3.
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MILLI MESELE UZERINE"

Stalin’in millet taniminda kullandigi maddeler hangi
sartlarda ve nasil formiile edilmistir?

Bu maddeler, uluslarin burjuva uluslar olarak olustugu
donemde ve emperyalizm Oncesi, Marksistlerin milli sorunu
diinya c¢apinda bir sorun, milletler ve sOmiirgeler sorunu,
proleter devriminin bir yan sorunu olarak ele almadiklar1 bir
donemde formiile edilmis.

Emperyalizm doneminde bagimsizligi savunulan sadece bu
kistaslara uyan burjuva uluslar degildir. Bunu Hindistan 6rnegi
iizerinden anlamak miimkiin. Bunu Stalin’den Afganistan
iizerine alint1 yapmay1 seven herkesin Afganistan’in bugiin bile
asiretlere boliinmiis halini goren herkesin anlamasi o kadar zor
olmasa gerek. Tek zorluk uluslarin burjuva kavranisi ve asiriya
varan dogmaci ¢oziim arama ¢abalari.

Emperyalizm doéneminde somiirge iilkelerin emperyalist
iilkelerden bagimsizligir savunulur. Bu somiirge iilkeler burjuva
gelisme Oncesi olusmus tilkelerdir, sinirlar1 hem emperyalizmin
isgalleri hem de onlar Oncesi gelismelerle belirlenmistir.
Afganistan’da pek c¢ok asiret bir Afgan Emiri altinda
birlesmistir. Kistaslara uyan bir Afgan ulusu mu vardi?
Hindistan’da 500 dil, bir o kadar da asiret vardi. Bir tek
Hindistan ulusu mu vardi?

Proleter devrimleri ¢aginda, uluslarin kendi kaderini tayin
hakkiyla bagmtili olarak burjuva ulus olma sartlar1 aramak,

*
Bu yazi 1999 yilinda ulusal sorunla ilgili tartismalara 1s1k tutmasi amaciyla

KSG Yayin Kurulu igindeki tartigmalar sonucunda hazirlanmig ancak KSG'de o
donemde yaymlanmamusti.
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Kaypakkaya tiirii bir gericiliktir.

Bunlan terar tekrar belirtmenin geregi nedir?

Ciinkii, sadece burjuva ulus olanlarin ayrilip ayr devlet kurma
hakki yok. Burjuva ulus "olmayanlarin" da, sémiirge halklarin
da, somiirge tilkelerin de bu hakki var.

Yani su veya bu toplulugun bir burjuva ulus olup
olmadigini ispatlayarak onun ayrilma hakkinin olup olmadigi
sorunu ¢oziilemez. Burjuva millet olmanin sartlar1 var, o halde
bir ulus, dolayisiyla ayrilma hakki var. O sartlarin hepsi yok, o
halde ulus degil, dolayisiyla ayrilma hakki yok. Bazilar1 soruna
bu sekilde yaklasarak sorunu ¢ézmeyi umut ediyorlar. Olaymn
boylesine dar, proleter hareketin ve kapitalizmin gelismesinin
yarattig1 sartlart diisinmeden yorumlanis1 ne anlama geliyor?
Bu, hele hele bugilinlerde, tam da burjuvazinin istedigi
burjuvaca bir oyun oynamak degil midir?

Somut olunmal1 ve yapilan her bir 6nerme ve yapilan her
bir is proletaryanin emperyalizme kars1 yiriittiigii diinya
capindaki miicadelesine destek olmalidir, ayak bagi degil.
Burjuvaya destek, proletaryaya kostek. Komiinistlerin boylesi
bir milli sorun ¢oziim tiirii i¢in faaliyet yliriitmeyeceklerini
soyleme hakkimiz olsa gerektir. Millet olmanin tiim kistaslari
varmig, ayrilma hakki varmig? Stalin Anayasasi 0yle demiyor
ama. “Sartlar var ama ayrilip da gidecegi yer yok, Sovyetler
Birligi’nin goébeginde. O halde ayrilma hakki yok” diyor.
“Siirda ve gidecegi yer var ama bir yudumluk lokma, kiiciiciik
bir ulus. Emperyalistler yer onu. O halde ayrilma hakki yok.”
Ne oldu simdi? Stalin uluslarin ayrilma hakkini m1 reddediyor?
Yukaridaki dar mantikla gidersek varacagimiz yer o olacaktir.
Emperyalistlerin = burjuva milli hisleri costurup hedef
sagirtmasina yardimci olunacaktir. Burjuva millet olmanin
sartlar1 var o halde ayrilma hakki var. Bu hak, burjuva bir
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haktir ~ve proletaryanin  kendini yOnetme hakkinin,
emperyalizmi devirme hakkinin 6niine katiyetle ve katiyetle
gecemez. Ilk basta bunun anlasilmasi gereklidir. Bu anlasilirsa
ve uluslarin somut durumu, onlarin yagsamindaki gelismeler de
akilda tutulursa su sonuca kolayca varilir:

Cok kiiciik ve giligsliz uluslarin, ister millet olmanin tiim
sartlarina sahip olsun; ister olmasin, emperyalizm tarafindan
cevrilmis ama yine de "bagimsiz", yani kendi baglarina bir
yasam aramasi giiniimiiz diinyasinda, yerel burjuvazinin
satilmislig1 ve emperyalizm sartlarinda palavrayla istigaldir. Ve
komiinistlerin proletaryay1 ve emekgi kitleleri palavrayla istigal
ettirmeleri kadar mantiksiz bir sey diisiiniilemez. Kii¢iik uluslar
birlikte yasayacak birilerini bulmak zorundadirlar. Ve iste onlar
ancak ve ancak dogru bir birliktelik kurabilirlerse gercekten de
bagimsiz bir yasama kavusabilirler, tim Sovyetik uluslarla
birlikte ileriye ve medeniyete kosan bir genel g¢erceve icinde
sonsuz Ozglrlik ve bagimsizliga kavusabilirler. Sovyetik
sartlardaki ~ Tiirki ~ cumhuriyetlerle  bugilinlerin  Tiirki
cumhuriyetleri {istiin koru bir karsilagtirmak, bu olguyu agikca
ortaya koyar.

Bagka bir ilerleme imkani yoktur. Bu konuda yanlis
yapilmamalidir. Bu noktadaki herhangi bir tavir komiinist
hareketin tiim gelecegini o tavirla uyumlu olarak belirler. Bu
konuda yanilma hakki1 ve imkani yoktur. Bu konuda dogruluk
zafere, yanlishk yenilgiye gotiiriir.

4 KISTASIN FORMULASYONU

"Ulus; dil, toprak, iktisadi yasam birligi ve ortak kiiltiir
bi¢iminde beliren ruhi sekillenme birliginin hiikiim siirdiigii,
tarihi olarak meydana gelmis istikrarli bir topluluktur.”
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(Marksizm ve Milli Mesele. J. Stalin. 1913)

Bu kistaslar nasil formiile edilmistir?

Her bilimde nasil yapilirsa dyle!

Buhari inceleyeceksen "miikemmel" bir buhar makinasi
yaparsin. Sosyal bilimlerde de &yle. Stalin tiim diinyadaki
uluslara, onlarin olusumuna bakiyor, elzem, belirleyici olanlari
en keskin olarak beliren Ornekleri kullanarak o6zetliyor.
Amerika ile Ingiltere toprak birligi icin kullaniliyor. Ne diyor
orada? “Her ikisi de Ingilizce konusuyor olmasina ragmen”.
Stalin, Amerika’da Ingilizce bilmeyen veya 6grenmekte olan
Almanlar, Italyanlar vb oldugunu, Amerika’nin kiiltiirii farkls
bir yumak oldugunu bilmiyor mu? Yerlileri bilmiyor mu?
Ikinci Diinya Savasi sirasinda Amerikal1 Japon asillilarin hapse
tikildigint biz bilmiyor muyuz? Biliyoruz. Ele alinan sorun
Amerikan ulusunun olusmasinda karsilasilan giicliikler degil,
bir tek burjuva kiiltiiriin olusturulmasinda karsilasilan giicliikler
degil, yerlilerin haklarinin yendigi, katledildikleri de degil.
Uluslarin  olusumunda toprak birliginin rolii. Amerika’y1
olusturanlar esas olarak Ingiliz asilli. Asli ayni olanlarn
boliinmesinden, farklilasmasindan daha iyi bir 6rnek olur mu
bu konuda? Olmaz. Demek ki ornekler her kistasi en belirgin,
en agik secik sergileyecek sekilde secilmistir. Bundan su sonug
cikar ki, kistaslarin her birini her bir ulusta 4/4’liik bulmak
imkansizdir. Hele hele hersey gibi burjuva uluslarin da
dogmak-kapitalizmin safaginda-ve gelismek zorunda oldugunu
akilda tutarsak. Hele hele burjuvazinin en kii¢liglinden en
bliytigiine emperyalist egilimli oldugunu, uluslart boéliip
parcaladigini, bunun da uluslarin olugumunda ve tiim
yasamlarinda problemlere yol agtigini akilda tutarsak.

Birincisi; uluslarin  olusumu. Herseyden oOnce sunu
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hatirlatmakta fayda wvardir ki, uluslarin sadece burjuva
olusumunu bilmez tarih. Tarih, uluslarin sosyalist olusumunu
da bilir. Carlik devrildiginde Rusya proletaryas1 250 tiir halkin
Carin uluslar hapishanesinde yasadigini gordii. Bunlar nasil
"uluslard1"? Ttim kistaslara sahip uluslar mi1? Hayir. Bu 250 nin
biiyiik cogunlugu kapitalizm Oncesi sartlarda yasayan halklar,
"uluslar" idi. Bazilar1 nerede ise Amerika’nin yerlileri gibi yok
olmanin esiginde olan gezgin kavimlerdi. Bunlar tabii ki
burjuva uluslar degiller. Irklar, kavimler, halklar. Ama
proletaryanin iktidar1 sartlarinda bunlar da uluslarin hak
esitliginden faydalanirlar. Bu kavimlerden, kapitalizm Oncesi
sartlarda yasayan az biraz genis belirli topraklarda ve az biraz
genis bir niifusa, az biraz siyasi kiiltiire sahip olanlari, Tiirki
halklar gibi, kendi cumhuriyetlerine, ayrilma hakki olan
cumhuriyetlerine bile kavusurlar. Tim sartlara sahip 4/4’lik
burjuva uluslar olduklarindan mi1? Hayir. Ulus olmanin tarihten
gelen -dil, toprak, kiiltiir birligi gibi- her sartina sahipse bir
halk, onlar1 ekonomik gerilikleri (kapitalizmin ve sosyalizmin
miimkiin kildig1 ekonomik ilerleme ve birlik) ve Kkiiltiirel
gerilikleri nedeniyle ulustan saymamak, onlara "ulusal" esitlik
tanimamak vb. seyler komiinistlere, proletaryaya 6zgii degil,
burjuvaziye  onun  emperyalist amaglarina  Ozgiidiir.
Komiinistler, sosyalizm sartlarinda, bahsi gegen tiim kistaslara
sahip olmayan uluslar1 o kistaslara hizla ulastirmay1 gérev bilir.
Sosyalist icerikli ekonomik ve kiiltiirel gelisme ile. Diger
yandan, sorunun "haklar" gibi soyut degil de pratik bir sorun
olarak konuldugu sartlarda ve diinyada emperyalist canavarlar
cirit atarken, nasil olurda 5-10 bin niifusuyla, genis alanlarda
gezgin agiret hayati yasayan kavimlere, halklara "uluslara",
Stalin Anayasasi’nda deginilen uluslara, ayrilma hakkiniz var
denebilir? "Hak" lafi ardina saklanarak halki aldatan sahtekar
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burjuvalar midir komiinistler? Gergekte, diinyanin o giinkii
sartlarinda olamayacak, ger¢ceklesemeyecek bir seyi niye
varmig, olabilirmis gibi gostersin ki komiinistler halklara?
Komiinistler, en ger¢ek¢i ve en diirlist olan, olgulardan
korkmayan, onlara dayanan ve bu sayede zafere ulasanlardirlar.
Sovyetlerin ve emperyalizmin tarihi herseyi ak ve kara gibi
acitk etmisken komiinistler niye saklasinlar ki gergekleri
halklardan?

Sonra, su da hatirlanmali ki, uluslar analarinin karnindan
4/4’lik dogmazlar. Burjuva uluslar kapitalizmin safaginda
olugsmaya baglarlar. (Kapitalizm Oncesi sartlarda yasarken
iktidardaki proletaryanin destegiyle sosyalizmi insaya girisen
sosyalist uluslar da, sosyalizmin safaginda olusmaya baslarlar.)
Bu olugma siireci o kistaslarin da olgunlasma donemidir.
Olusmakta olan uluslarda bu kistaslar1 4/4’lik bulmak
imkansizdir. Arayan bulur, aramayan bulmaz. Simdi bir de
bunlara ikinci faktorii, yani kapitalizmin uluslarin hayatiyla
oyun oynamasi olgusunu, hepimizin bildigi iizre, ¢cok zayif
kavimleri barbarlar olarak ilan edip pek ¢ok yerde yok edisini
hatirlarsak, uluslarin olusumunun pek de Oyle tek diize
olmadigint  goriiriiz. Diinyanin  hemen her tarafinda
ulusallasmayla ilgili problemler stirmektedir. Ve bu problemler
bugiin cesitli emperyalist giicler tarafindan kullanilmaktadir.
Eskinin sosyalist uluslarini burjuva uluslara doniistiirme c¢abasi
bir bagka alem.

Kiirtler bir ulus mu? Bir ulus. Toprak biitiinliigii var m1? (3
devlete boliinmiisler. Bu, bu konuda ne anlama gelir? Tartis.),
Ekonomik olarak asiret halindeler, kapitalizm onlar1 ekonomik
olarak birlestirmemis. Bir de 3 devlet arasinda boliinmiisler.
Aralarinda smir var. Ekonomik birlik nasil olur? Olurunu
ispatlamak isteyenler soyle diyor: smirdan gecip karsilikli
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kacakeilik iizerinden ticari iligki kuruyorlar... Tartis... Dilleri bir
mi? Degil. Zazalar var. Diger Kiirtlerle anlasamiyor bile.
Zazalar Kiirt mi? Tartis. Alevilik-Siinnilik. Bir din, bir kiiltiir
mii? Tartis. yi vallahi. Biz tartisalim duralim, burjuvazi-hem
Tirk hem de Kiirt, bayram etsin. Hem Kiirtleri bdlmiis
parcalamis, onlar1 ekonomik, kiiltiirel geri birakmis hem de
bize tartistirtyor tiim kendi icadi olan sorunlari. Milletlerin
esitligini tani, onlara her alanda destek ol ki hizla gelisip
uluslar arasindaki esitsizlik kalksin. Onlar1 bdlme ayr1 giicler
arasinda, al sana Kiirt ulusu. Kistaslarla ugrasmak da neyin
nesi? Kistaslara, o sartlara, Kiirtlerin somut durumunu analiz
etmek, onlarin kurtulusunun en hizli, en acisiz nasil miimkiin
olacagini tespit etmek i¢in bakilmalidir. Yani Kiirtler arasinda
siif miicadelesinin i¢inde bulundugu durumu kavramak igin.
Burjuva milli giigleri, feodal, emperyalist yanlis1 giigleri,
sosyalist giicleri anlamak i¢in. Boliinmiigliik vb. sorunlara da
ayn1 cergevede bakilmalidir. Bu sorunlari Kiirt milleti nasil
asabilir? Komiinizm bunu nasil becerebilir? Gelismeler nasil
olacak, vb... Kaypakkaya da kistaslar tuzagma diistiigiinden
1920’ler Kiirtlerini "burjuva ulus" ilan etmek zorunda kaliyor.
Bir ulusun ayrilma hakkina sahip olmasi i¢in onda tiim
kistaslar1 aramak eskiye ait ve gerici bir yaklasimdir. Ayrilma
hakkini tanimak amaciyla tiim kistaslara sahip olmayan geri bir
ulusta da bu sartlar1 bulmak strateji ve taktiklerin
formiilasyonlarinda yenilgiye gotiiren yanlislara sebebiyet
verir? Bu da, bu soruna yanlis yaklasildiginda tiretilen ikinci
gericilik tliriidiir. Bir hata, onemli bir hata ise, basa pek ¢ok
belalar acar.

Tiirkleri ele alalim.

Daha 1920’lerde Ege’den Rumlari, Dogudan (Kiirt
asiretleri kullanarak, onlarla birlikte) burjuva ulusal bilince
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sahip ve ulusal ayaklanma halindeki Ermenileri temizlediler.
Kuzey batida Lazlari, sayisal azliklart  sayesinde,
Tiirklestirdiler. Kiirtlere bunu yapamadilar, c¢linkii Kiirtler bu
eritme siyasetini yenecek biiyiikliikte. Erit erit bitmiyor. Iste
Tiirklerin toprak birligi boyle saglandi. Dahas1 Yunanistan’dan
bir siirii Tirk go¢ etti Tiirkiye’ye. Tiirkiye ve Tirkler ta
Afganistan’dan, Kafkaslar’dan Osmanli doneminden kalma
baglarla oralarin Miisliiman halklarindan "Tiirk asilli" ¢ok
niifus erittiler. Tlirkler bdyle bir ulustur.

Tirk burjuvazisinin a¢ gozlerini diktikleri "Tirk asilli"
eski Sovyetler Birligi’ndeki Tirki uluslarint bir kenara
birakalim, Yunanistan ve Bulgaristan’da Tiirkler yok mu? Var.
Onlar arasinda emperyalist Tiirk burjuvazisinin yaydigi karsi
devrimci anavatanla birlesme arzusu ve siyaseti yok mu? Var.

Komiinistler bu tiir, yani burjuva (emperyalist) anavatanla
birlik siyasetine genel kural olarak karsi ¢ikarlar, onun burjuva-
emperyalist, iscileri boliicii, gerici karakterini teshir ederler -bu
siyaseti ancak ve ancak onu emperyalizmin diinya c¢apindaki
giiciinii zayiflatmak i¢in, kendisi agisindan daha zararl
emperyalist gilicleri zayiflatmak i¢in, yani dolayli yedek olarak
kullanabilme imkani varsa desteklerler. Bu yaklagim genellikle
diplomatik gii¢ olmayi, oOrgilitlenmenin devlet tliriine sahip
olmayi, yani proleter devleti olarak iktidarda olmay1 gerektirir.
Burjuvalar ise bu siyaseti hem emperyalist amaglarla, hem de
is¢ileri, ezilen halklar1 bolmek, kendi gerici amaglarini elde
etmek icin kullanirlar. Bu siyasetin iireticisi ve kullanicisidirlar.
Bu siyasetin yol actig1 uluslar arasi savaslarin kigkirticist ve
orgiitleyicisidirler. Ikinci Diinya Savasi sirasinda Indnii-
Saragoglu hiikiimeti SSCB’de Tiirki ve Miisliman halklar
arasinda bdylesi kars1 devrimci hisler iiretmek icin, anti-Sovyet
ve Nazi Alman yanlisi, katliame1r ayaklanmalar diizenlemek
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icin aktif bir gekilde calismistir. Cegenlerin ve Tatarlarin
siiriilmelerinin sorumlusu Stalin degildir. Hitler ve Indnii ve
onlarin yerel gerici Nazi yanlis1 onderleridir!

Burjuva Anavatanla birlesme gerici siyaseti yaninda, II.
Diinya Savasi oncesi Polonya’da Beyaz Rusya ile birlesmek
isteyen Beyaz Ruslarin devrimci Anavatanla (SSCB) birlesme
devrimci duygu ve siyasetleri de vardi. Bu duygu ve siyaset
devrimci bir duygu ve siyaset olarak ve genel kural olarak
komiinistlerin destegini alir. Dogrudan bir yedek olusturur.

Bulgaristan, devrim sonras1 Tirkleri Tiirk olarak taniyor.
Ayrilip ayrt devlet kurma hakkini, sayilar1 az oldugu igin
tanimiyor. Ve bu Tiirkler Bulgaristan’in sanirinin giineyinde,
Tiirkiye sinirinda, belirli bir bolgede yasiyorlar. Niifusu az
dediysek, ¢ok da az degil ve bir bélgede yogunlasmis. Ayrilma
hari¢ tiim haklara sahipler. Ve diyelim ki Tiirk degil de, Bulgar
Tirk milletini olusturuyorlar. Burjuva bir hakki ¢ignedik mi?
Diyelim ki ¢ignedik. Ne olmus? Cignenmez mi? ilah m1 bunlar,
proletaryanin ¢ikarlarindan yiliksek mi bunlar? Degil. Bu bir.
Ikincisi, bu Bulgar Tiirk milleti Tiirkler tarafindan emperyalist
emellerle  her  zaman  kullamilmistir ~ (bugiin  de
kullanilmaktadirlar) ve bir ayrilik sadece burjuva Tiirklerin
emperyalist amaclarina hizmet eder. Sosyalist Bulgaristan’dan
ayrilip da nereye gidecek bu relatif olarak gii¢siiz ulus (iilke).
Sosyalist Bulgaristan’a gidecekse zaten ayrilmaz. Ayrilirsa
onun gidecegi yer cevresindeki emperyalistlerce yutulmak.
Biiytik ihtimalle Tirkiye tarafindan. O da Yunanistan ve
Sirbistan’la savasa yol agabilir. vs. Bulgaristan’dan ayrilsalar
ve gerici anavatanla (Tiirkiye) birlesseler, bunlarin Bulgaristan
Tiirk milletliginden birsey kalir m1? Kalmaz. Bunlar da
burjuva, emperyalist Tiirk ulusunun bir parcasi haline gelirler.

Benzer 6rnekler ¢ok tarihte.
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II. Diinya Savast Oncesi, ve "halkin siilalesi" takiminin
kavrayisinin tersine Avrupa’da pek ¢ok milli sorun vardi.
Beyaz Ruslara deginildi. Ya Almanlar? Almanlar boliik porgiik
edilmisti. Polonya’da, Cekoslovakya’da Almanlar vardi. Alman
devleti de biryigin anlagmalarla pek ¢ok "milli hakkini"
kullanamaz durumdaydi. Naziler saga sola saldirirken bunlari
kullandilar. II. Diinya Savasi sonrasi Sovyet etkisi altindaki
tim yerlerde milli biitlinliikli siirlar ¢izildi; hemen hemen,
miimkiin oldugunca. Ve tabii Almanlar da ikiye boliindii.
Halkin siilalesinin Alman tiirlerinden bazilar1 “Almanya
emperyalistti. Almanya’da milli sorun yoktur” diye fetva
veriyordu. (Kaypakkaya olay1 gokten diismedi. TDKP onun
esiridir. PKK da onu kullanir. Marksizm enternasyonalse,
oportiinizm de enternasyonaldir). Baska bir deyisle, II. Diinya
Savasi sonrast par¢a parga olan uluslar ortak toprak
parcalarinda birlesti, birlesik ve modern ve gii¢lii bir ulus da -
Almanlar- béliindii. ki Alman ulusu mu ortaya ¢ikt1? Simdi
birlesti. Tek Alman ulusu mu oldular? Emperyalizm uluslarin
basina, en gelismisinin basina bile ne goraplar &riiyor. Orecek
de. Uluslarin olusumu konusunda konusurken bunlarin
goriilmesi gereklidir. Hangi giigler nasil siyasetler giidiiyorlar,
nelere yol agiyorlar? Bunlara karst komiinizmin siyaseti ne
olmali? Sirplar ve Hirvatlar Bosna’da daginikti. Nasil da
toplandilar "smirlar belli bolgelere". Bosna’daki Sirpyar daha
once Sirp ulusu degildiler de simdi Sirp ulusu mu oldular?
Yoksa Bosnali Sirp ulusu mu? Komiinistler tartigsin, burjuvazi
de mali gotiirsiin. Burjuvalar, giigler dengesi iizerinden
devletler kuruyorlar. Ekmek keser gibi diinyay1 kesip bicip
belirli sinirlarda devletler olusturuyorlar. Bu devletlerin igleri
ulusal olarak farkli unsurlarla dolu. Sonra da doniip o
farkliliklar1  kullaniyorlar. Burjuva milliyet¢iligini  iscileri



487

bolmek, komiinizmi imkansiz, en azindan giidiik kilmak i¢in ne
giizel kullaniyorlar.

Olan nedir?

Burjuvazi, ister ulus olsun, ister ulusal azinlik, komsu
iilkelerde kendi "ulusundan" birileri varsa -zaten o {ilke
topraklarinda gozii oldugundan- "kendi" ulusundan bireyleri,
milli azinlig, milleti, komsusunda problem yaratmak icin
kullanacaktir. (Bu siralarda ve ayn1 zamanda, komiinizmi iyice
gozden diisiirmek icin de). Higbir sey icin degilse komsusunu
zayiflatmak i¢in. Ciinkii o komsu da ilk firsatta onu yiyecek.

Tiirkiye, Yunanistan, Iran, Irak, Suriye... Hepsi de
birbirlerine karsi bu metodlari, ve daha problemli olan,
mubhalife karst isbirligi metodunu kullanirlar. Birbirlerinin
topraklarindaki "kendi" azinliklarini kasir durur bunlar. Ve
birbirlerini yemek i¢in firsat kollarlar. Milli mesele de (ister
millet olsun ister milli azinlik) bunlara bu iste bir arag olur.

Bir de bu isin tam tersi bir gelisme 6rnegi var tarihte. Yani
farkli yerlerdeki uluslarin birlesmesi degil de, aymi yerdeki
uluslarin farklilagmasi. Hem Almanlar hem de Avusturyalilar
Almandi. Hala daha Almanca konusulur Avusturya’da. Gel
gelelim tarih onlar1 ayr prenslikler olarak devletlestirdi ve bu
onlart ayr1 uluslar olmaya yoneltti. Engels bir yerde
Avusturyalilarin Alman m1 Avusturyalt m1 olduklarina karar
vermeleri  gerektigini  sOyliiyor. Bildigimiz gibi onlar
Avusturyali olmayi segti. Hitler buna II. Diinya Savasi’nda son
verdi. Ama tutmadi. Yine Avusturya ve Avusturyalilar var.

Araplarin hepsi bir Arap ulusu mu, yoksa tarihi gelismeyle
olusmus (seyhler, prensler ve emperyalistlerce olusturulmus)
her bir devletteki Araplar birer ayr1 ulus mu?

Demek ki, “milli azinliklar, milletler nasil bir yone dogru
gidecekler” sorusu burjuvazi ve emperyalizm tarafindan bir
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sekilde ele aliniyor, komiinistler tarafindan baska bir sekilde
ele alinmali.

Milletlik sorunu, milli azinliklik sorunu katilagsmis, belli
bir kilifa sokulmus ve bdylece burjuvazi tarafindan ¢oziilmiis
bir sorun degildir. Ulusallagma daha hala siiriiyor. Milli
azinliklar daha hala kullaniliyor. Boliik por¢iik azinliklar bir
araya bile getiriliyor. Belli bir akis, belli bir alt {ist olus, stirekli
bir degisim gdziimiiziin i¢ine bakiyor. Millet olmayan millet
oluyor. Millet olan bdliintiyor. Yok olmakla tehdit ediliyor.
(Amerika’nin  Kuzey Kore’ye tehdidi) Bir siirii kavim
gbézlimiiziin onilinde yok oluyor. Irak’ta Sii Araplarla Siinni
Araplar birbirini yiyor vs. vs...

Karmaga hakim ve daha da karistirntyorlar. Bir iilkedeki en
ufak bir farklilik bile devlestirilip kavga ve ayrilik nedeni
yapiliyor. Hele hele bugiinlerde bu bir siyaset. Geri iilkeleri
yonetme siyaseti. Eski sosyalist uluslar1 burjuvalastirma
siyaseti. Komiinizmi gbézden diisiirme, onun ulusal sorunu
¢Ozme siyasetini ¢Op kutusuna atma siyaseti. Uluslarin diinya
iiretimine katilmalarini 6nleme (fazla iiretimi azaltma) siyaseti.
Onlarin bu tiir amaglarin1 géremeyenler, onlarin bu amaclarin
yenilgiye ugratmak i¢in ulusal sorunun Sovyetik ¢oziimiiniin
eskisinden bin kart daha elzem oldugunu goéremeyenler ve
taktiklerini bunlara uygun olarak diizenleyemeyenler ulusal
sorunun  ¢oziimiinde, dolayisiyla proletaryayr iktidara
gotiirmekte yeteneksizdirler. Onlar milli sorunun ¢oziimiinde
burjuva gorislere esir kalacaklar ve dolayisiyla da
emperyalistlerin yukaridaki planlarini uygulamalarinda yedek
gii¢ rolii, boylesi rezil bir rol {istleneceklerdirler. Niyetleri bu
olmayabilir. Ama siyasette niyet koskoca bir higtir.

Kimin  umruna  kistaslar?  Burjuvazinin = degil.
Komiinistlerin vuku bulmakta olan olaylara bakmak yerine
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kistaslarla ugrasip durmasi dogmatizmdir. Higbir olay:
anlamaya ve higbir problemi ¢6zmeye katkisi yoktur bu
yaklasimin.  Komdiinistler —genel kistaslar  cenderesine
hapsetmemeliler kendilerini, olaylar1 anlamak i¢in kistaslar
cenderesinde c¢ikilmali ve diinden bugiine gelismelere ve
olaylarin nereye gitmekte olduguna bakilmalidir. Bu siiregte
hangi ulus ne yapabilir, emperyalizme degil de proletaryanin
emperyalizmi  yenmesine nasil bir yonelimle katkida
bulunabilir? Bunlara bakilmalidir. Komiinistler diinyanin
gidisinden, diinya proletaryasinin gidisinden kopuk kalarak su
veya bu ulusu nereye gotlirebilir? Uluslar, diinya
proletaryasinin diismanlarinin iginde bulunduklart durumu
kavramadan nereye gidecektir? Safi biiyiiklik ve kiigiikliigiin
kalite farklarina yol agtig1 iyi bilinir. Kiiciik uluslar ve iilkeler
diinya proletaryasinin giliglenmesine herkesten daha ¢ok
muhtacgtir. Yoksa burjuvalar onlarla oyun oynamaya devam
edecekler. Ve kiigiik ve gii¢siiz uluslarin komiinistleri buna
kars1 birsey yapamayacaklar. Kiiclik uluslar ¢ok giigsiizdiir.
Dolayisiyla onlarin komiinistleri de c¢ok c¢ok giigsiizdiir.
Komiinistler gerceklere goziinii kapamaz.
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EK 2

TURKIYE, YUNANISTAN VE
INGILTERE’NIN TUM BARIS VE
DEMOKRASI TARAFTARI; SAVAS VE
EMPERYALIZM KARSITI; VE
DEVRIMCI-KOMUNIST ORGUTLERINE
YAPILAN CAGRILAR
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KIBRIS TARIHINDEKI 20 TEMMUZ/15
AGUSTOS 1974°U ANMAK iCIN
INGILTERE ' DEKI SOSYALIST EMEK
PARTISI'NIN 6-7 KASIM 1999 TARIHLI
KONGRESINDE KIBRIS KONUSUNDA
ALDIGI ASAGIDAKI KARARI
PARTINIZIN/ORGUTUNUZUN DE
KARAR OLARAK BENIMSEMESINI
ONERIYORUZ.

Giris.

1. 1950'lerde Ingiliz emperyalistleri EOKA 'nin Kibrish
Rum iiyelerini kursunluyor ve asiyordu. EOKA, Kibris'1
ABD'nin bir yari-somiirgesi olan Monarsist-emperyalist
Yunanistan'la birlestirmek isteyen anti-komiinist gerici bir
orgiit oldugundan degil. Ingiliz emperyalistleri onlari
Kibiris'taki hakimiyetlerini tehdit ettii i¢in Oldiiriiyorlardi.
Ingiliz emperyalistleri sadece EOKA iiyelerini 6ldiirmekle
kalmadi. Kibrisli Rumlar1 ve Tirkleri biribirlerine diisman
etmek i¢in pek ¢ok provakosyonlar da diizenledi. Kibrisli Rum
koylilerin, Kibrisli Tiirk koyliiler tarafindan ilk kitlesel
katliaminin diizenleyicisi bunlardir. Bugilin bile, ‘lslerini’
koruyabilmek i¢in Rumlarla Tiirkler arasindaki bu diismanliga
dayanmaktalar ve bu diismanlig1 artirmak ve korumak i¢in her
halt1 yemeye hazirdirlar.

2. Yunan emperyalistleri EOKA'yr ‘Kibi’sta'ki Rum
kardeslerini’ Ingliz baskisindan kurtarmak igin drgiitlemediler.
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Nede olsa onlar kendileri Yunasistan't ABD ye dolar karsilig1
satmis ve Yunanistan't Amerikan tissiine doniistiirmiis milli
hainlerdiler.

15 Temmuz 1974, onlarin ve Kibrisli Rum isbirlik¢ilerinin
Rum milli hainleri olduklarinin canli bir ispatidir. Elele
verekerek darbeyi diizenlediler. Binlerce Kibrisli Rum
demokrati, yurtseveri ve komiinisti Oldiirdiiler. Tiirk
emperyalistlerinin aday1 isgalinin zeminini hazirlama pahasina
bunu yaptilar ve bu isgal sirasinda da binlerce Kibrishi Tiirk
koyliisiinii, ¢oluk cocuk demeden katlettiler.
Bu milli hainlerin ardinda duran giic ABD emperyalistleriydi.
Tirk emperyalistleri TMT yi "Kibrista'ki Tiirk kardeslerini’®
Ingliz ve Rum baskisindan kurtarmak icin drgiitlemediler. Nede
olsa onlar kendileri Tiirkiyey'i ABD"ye dolar karsilig satmis ve
Tiirkiye’yi Amerikan iissiine doniistiirmiis milli hainlerdiler.
20 Temmuz ve 14 A[Justosl1974, onlarin ve Kibrishi Tirk
isbirlik¢ilerinin Tiirk milli hainleri olduklarinin canli bir
ispatidir. Elele vererek Kibris't iggal ettiler. Binlerce Kibrish
Rum'u ¢oluk g¢ocuk demeden katlettiler. Onbinlerce Kibrish
Rum ve Tirk'ii goce zorlayip ililkemizi etnik temelde ikiye
boldiiler. Bu Tirk emperyalistlerinin ardinda, tiim bu
gelismelerde Kibris'taki tislerini koruma imkanini goren ve
gelismeleri zevkle seyreden Ingiliz emperyalistlerini goriiriiz.
3. Ingiliz, Tiirk ve Yunan emperyalistleri ve onlarin Kibrisl
isbirlik¢ileri daha Kibris't yonetmekteler. Tiim bunlar milli
diismanliklar1 koriikliiyor ve yeni bir 1974, yeni katliamlar ve
savas hazirlig1 yapiyorlar.

Dolayisiyla;

Bu toplant1 sunlari kararlastirir:

1. Kibris’in bagimsizhigim1i saglamak ic¢in: Britanya,
Tiirkiye ve Yunanistan’in 1959 Ziirth ve 1960 Londra
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antlagmalarina dayanarak Kibris’ta sahip olduklar1 tim haklar
ve B.M.’in bu haklar1 taniyan tiim kararlarinin gegersizligi ilan
edilmelidir.

1-A. Kraligenin Emek Partisi Hiikiimeti o sozde
kendilerine ait olan tiim iisleri Kibris halkina iade etmeli ve bu
islerdeki silah ve askerleri hicbir itirazda bulunmadan ve
derhal geri ¢ekmelidir.

2. “Kibris Problemi”ni ¢dzmek i¢in: Britanya, Tiirkiye,
Yunanistan ve Kibris'in tim demokratik ve devrimci giicleri
Kibris’ta bir Anti-Emperyalist Birlesik Cephe Hiikiimetini
iktidara getirmek icin birlestirilmelidir.

3. Mevcut savas tehditinin gergek bir savasa doniismesini
onlemek icin: Derhal, tiim emperyalist giliglerin ve onlarin
Kibrisli  isbirlik¢ilerinin =~ savas  hazirliklarini  ve  tim
provakasyonlarin1 teshir eden bir kampanya baslatilmalidir.
Emperyalizme, emperyalist burjuvaziye ve onlarim yerli
usaklaria karsi olan herkesi birlestirelim.

HERSEY KIBRIS’TA BIiRLESIiK CEPHE HUKUMETI
ICIN!

KIBRIS'TA SOSYALIST GERCEK
LONDRA BUROSU
20 TEMMUZ 2000
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TURKIYE, YUNANISTAN VE
INGILTERE’NIN TUM BARIS VE
DEMOKRASI TARAFTARI; SAVAS VE
EMPERYALIZM KARSITI; VE
DEVRIMCI-KOMUNIST ORGUTLERINE
CAGIRIMIZDIR.

Birlesimis Milletler tarafindan Kibris sorununun ¢ozimii
amaciyla Onerilen Annan Plani’nin emperyalist-somiirgeci
karekteri gayet barizdir.

Britanya hiikiimeti, bu planin goriisiilmesi sirasinda
Kibris’taki iislerinin topraklarinin yarisini yeni kurulacak
Kibris Cumhuriyeti’ne devredecegini ilan etmistir. Bu teklifin,
anlasmanin red edilecegi gayet iyi bilindigi i¢in yapilip
yapilmadigi, ilerdeki anlasma doneminde ortaya ¢ikacaktir.

Bu arada, anlasmanin elde edilememesi konusunda Annan
Plani’nin siirekli olarak ‘“‘anavatanlara” gonderme yaptigi,
Britanya’ya ise hi¢ deginmedigi a¢iktir. Bizim partimiz ise esas
ele almmasit gerekenin tami1 tamina da Britanya olmasi
gerektigi gorlislindedir.

Britanya’nin  llkemizdeki konumu agiktan aciga
somiirgecidir. Ulkemiz topraklarmin yaklasik yiizde iicii bu
iilke tarafindan askeri {is olarak, bolge iilke ve halklarmi tehdit
etmek icin, son Irak savasinda oldugu gibi bolge iilke ve
halklarina kars1 savas yiiriitmek i¢in kullanilmaktadir. Bu isleri
kaybetmek istemeyen Britanya hiikiimeti stirekli olarak
iilkemizde gericiligi desteklemis, lilkemiz milletleri arasinda
diismanliklar1 koriiklemistir. Ulkemizde yasanmis olan tiim
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bireysel Oldiirme ve kitlesel katliamlardan dogrudan
sorumludur. Britanya Hiikiimeti’nin bugiinkii Kibris islerinden
sorumlu olan diplomat tami tamina Rwanda-Burindi
katliaminda Allbright ile birlikte kotii iin sahibi olan Lord
Hannay’dir.

BM, Kibris’taki Britanya iislerine karsi ¢ikmayarak, bu
isler iizerinden Kibris topraklarina baska bir {ilkenin el
koymasini onaylayarak somiirgecilige karsi olmasi gerekliligini
yadsimaktadir.

AB, Kibris’taki Britanya {slerini Kibris Cumbhuriyeti
topraklart disinda topraklar olarak ele almay1 kabullenerek, bir
iiyesinin bagka bir iiyesinin topraklarini isgalini onaylamakta,
AB tiyesi iilkelerin biribirlerinin topraklarina el koyamayacagi
ilkesini yadsimaktadir.

Annan Plani’nin gergeklesmesi i¢in canla basla miicadele
etmekte olan, ve sizlere 6nerdigimiz kampanyaya katilmayacak
olan partimiz, sizlerden Britanya’nin Kibris’taki tslerine karsi
iilkenizdeki tiim baris ve demokrasi taraftari; savas ve
emperyalizm karsit;; ve devrimci-komiinist orgiitlerle el ele
vererek, llkeniz, diger iilkeler ve BM ve AB nezdinde bir
kampanya baglatmanizi; bdylece Britanya’nin Kibris’taki
islerinin topraklarmin yarisinin degil, tiimiiniin ve derhal,
hicbir anlagsmay1 beklemeden, Kibris Cumbhuriyeti'ne geri
verilmesini talep etmenizi ve bu talebin Britanya Hiikiimeti,
BM ve AB nezdinde gergeklestirilmesini saglamanizi
istemektedir.

Yunanistan ve Tirkiye’deki tiim baris ve demokrasi
taraftar1; savas ve emperyalizm karsiti; ve devrimci-komiinist
orgiitlerin ~ bdylesi  bir  cabanin  kendi iilkelerinin
emperyalizmine karst ¢ikmadigi icin, kendileri agisindan
burjuva-milliyet¢i bir kampanya olarak algilanmas1 goriiniige
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takilmaktir. Ve her haliikarda, bu kampanyayi, Tiirkiye ve
Yunanistan’in lilkemizdeki konumuna deginmeden yiiriitmenizi
sizlerden istiyenler de Kibrislilar olarak biziz.

Britanya hiikiimetinin tilkemizdeki somiirgeciligine karsi
verdiginiz destek i¢in simdiden sonsuz sevgi ve dayanigmamizi
duyururuz!

Kibris Sosyalist Partisi
Genel Sekreteri
Mehmet Siilleymanoglu

Kibris’ta Sosyalist Gerg¢ek, Aylik Siyasi Gazete, Mayis 2003, Y1l 7, Say1
95, sayfa 12.



